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OPERIS RATIO. 



Quuxn mihi sub hujus anni initium demandatum fuit 
munuSy ut ea, quae in alumnorum meorum, qui in primo 
philosophiae stadio versantur, emolumentum cessura puta- 
rem, quaeque ab auctoribus, quos prae manibus haberent, 
conquiri haud facile possent, typis consignarem, id mihi 
consilii objectum est, ut Logicae institutiones, quae XP^^^^^^ 
primum e^igi solent, primum etiam ita pertractarem, ut 
quae potiora viderentur compendio traderem excussa, ea- 
demmet fusius viva voce explicaturus. At vix manum 
operi admovi, satis perspexi quod dudum plurium anno- 
rum magisterio non semel licuit conjicere, nimirum ex brevi 
rerum sive in se sive relate ad discipulorum captum diffici- 
lium compendio parum commodi discipulorum mentes 
percepturas esse, nec me Superiorum voluntati, ut par esset, 
morem gesturum. Neminem enim iniiciatum iri arbitror 
quaestiones passim in Logica occurrere, quae si ut hujus- 
modi considerentur et Logicorum more pertractentur, faciles 
quidem putandae sunt, propter intimam tamen, quam cum 
subtilioribus Metaphysicae quaestionibus habent, affinita- 



tem, non levem identidem difficultatem creare solent: quam- 
obrem nisi apte distinguantur, et suo quaeque loco ponatur, 
et prout cujusque fert gravitas, utilitas atque necessitas 
evolvatur, facile contingere poterit, ut claritatis et distincti- 
onis loco confusio atque obscuritas obrepat, ut addiscen- 
tium animi per totum anni decursum incerti fluctuantesque 
distineantur. Accedit et iilud, quod haud assuetae ad 
abstractarum rerum considerationem nonnisi pedetentim 
et gradatim assurgant juvenum mentes, quos ideo, quam 
viva voce Magister ipsis tradit explicatio, nisi aliud addatur, 
non admodum, ut opinor, juvabit. Vix enim, aut ne vix 
quidem illam percipient inexperti, vel certe ad longum 
tempus memoriter retinere non valebunt: quo fit, ut iis, 
quae explanata jam fuerant, in posterum et in Metaphysica 
potissimum denuo recurrentibus, vel explicatio iteranda sit, 
vel ea, quorum intelligentia aut memoria non amplius 
perdurat, supponenda coeco fere modo erunt, quorum 
neutrum sine temporis jactura vel discipulorum incommodo 
fieri potest. Compendiosa autem rerum multarum difficili- 
umve pertractatio, sive scripto tradita sive praelo commissa, 
etsi plurimum valeat quum longior et uberior praecesserit, 
sola tamen vel nuUas prorsus vires adjiciet, vel si aliquas, 
certe non eas, quibus transacto rerum Logicarum curriculo, 
Metaphysicarumque inita palaestra, intra istarum ambitum 
facili penna juvenum mentes excurrere ac prope dixerim 
pervolare valeant. 

Haec itaque atque alia, quae memorare non est necesse 



nec juvat, animo reputans, quum in libris, quos hac super 
re Aristoteles ejusque Commentatores ac D. Thomas prae- 
cipue tam docte ac egregie exararunt, plurima invenissem, 
quaeque optima et ad juvenum mentes solida doctrina 
imbuendas atque informandas apprime necessaria et utilia 
viderentur, operae pretium duxi fore ut quae apud proba- 
tissimos hosce auctores hac illac sparsa reperiebantur, in 
unum veluti corpus, majore quo poteram delectu coHigerem, 
iis adjectis, quae tempora ipsa et nova docendi ac discendi 
ratio postulant, eaque omnia certo ordine disponerem, faci- 
h*que et.ad incipientium captum accomodata methodo pro- 
ponerem. Quocirca, mutato consilio aliorumque, quorum 
auctoritas apud me plurimi est, sufTragio expetito, in id 
unice animum intendi, ut integrum, et quoad ejus fieri posset, 
completum Logicae universae cursum exararem consigna- 
remque praelo. Inceptum opus anni hujus initio, ad finem 
usque per aliquot continentes menses et quantum scholasti- 

« 

cae, quibus distinebar, occupationes permiserunt, Deo O. M. 
adjuvante et vires addente, perduxi. Longius, quam par 
esset, fortasse ^uibusdam videbitur, at certe non his, qui 
opus non tam libri mole, quam rerum tractandarum copia 
et magnitudine dimetiantur. Harum vero quinam ordo, 
quaenam sit dispositio, quaenam sive necessitas sive utilitas, 
Index, quem ad calcem appositum quivis inveniet, facile 
edocebit. 

Hoc unum tantum superest, ut ad vos, Fratres Charissimi, 
in quorum gratiam hoc munus suscepi, sermonem meum 



convertam, vosque obtester, ut hoc opere, qualecumqu^ 
demum illud sit, eadem, quam toto hujus anni decursu 
semper et constanter adhibuistis, diligentia et solertia, per * 
subsequentes philosophici ac theologici curriculi annos, 
utamini. Equidem ingenue fatear in eo elaborando non 
exiguus mihi labor subeundus fuit ; illum tamen, utpote in 
vestrum commodum nonnihil cessurum intelligebam, libenti 
atque constanti animo suscepi. Quamobrem istud, tam- 
quam amoris, quo vos omnes complector, pignus accipite, 
et si quid emolumenti inde percipietis, id unice in Dei 
gloriam vestrique ac proximorum utilitatem referatis. 



« 



logicj: 



DEFINITIO, OBJECTUM, PARTITIO. 



**Omni8, qude ratioiie suscipitur, de aliqua re ini<titutio debet a 
defiiiitione proficlsci, ut intelligatur quid sit id, de quo disputatur." 
Ait Tullius Lib. 1. de Officii^. Quamobrem operae pretium erit 
ante omnia Logicae definitionem tradere. Deinde ipsius Objec- 
tum determinabimus, ac demum ipsius partitionem'trademus. 4 

Dico I. — Logica est scientlay qtia adm rationM ud verum ordi- 
tf^tfe^ sine errore acfax^Ue assequendum dirig-untur, 

Ex S. Thoma L Post. Aualy. lec. 1. 

1. Intellige sensum verborura. i. Logioa dicitur JScientia, 
>>t euim propriura Logicae ordinem considerare, quem actus men- 
ti.<< humanae habent sive ad invicem, sive relate ad ratiocinationem, 
liujus intrinseca constitutiva investigare, ex iisque leges ac uorman 
ikniucere, quibus ratiocinatio ipsa regulanda sit, ut in veri cogni- 
ti(»nem mens tuto procedat. Haec autem omnia notitiam piar^m 
et distinctam relationum, id est cognitionem scientificam impor- 
tant. Cf. in Auctore n. 1. textum S. Th. in 1. Ethicorum lect. 4. 

Dicitur 11. — Adv^t ratimiis. Hi actus sunt tres ad invicem co- 
ordinati, ut mox dicam. Ad hos autem dirigendos ordinandosque 
i-eflexio mentis est necesparia, quae quidem reflexio />ro/>na est 
humanae mentis, quae, utpote spirituaiis, id est in exercitio suae 
aotivitatis non affixa vel indigens organo corporali, non modo in 
a<^tu.s facultatum compodti, sed etiam in proprios redire potest et 
c-onsequenter ordinare. 

Dicitur iii. — Ut verum sine errore ac fadle — quibus verbis sco- 
pUK, ad quem Logica tendere debet, indicatur. Hic autem scopus 



^ Logica, 

eo faciliiw ae tutius o.btinetur, quo peuitioret plenior iiotitia Iialx^- 
lur legum, .secundum quas actus rationis suut exercendi. 

2. Declaratur assertio verbis 8. Thoniae. — '*Ratio non soluni 
(iirigere potest inferiorum partiuni actus, sed etiaiu actus sui ent 
directiva. lloc eniin est proprium intellectivae partia, ut in seipt^a 
reflectatur. Nam intellectus intelligit seipsum et sirniliter ratio 
de suo actu ratiocinari potest. Sicut igitur ex hoc quod ratio de 
actu manus ratiocinatur, adinventa est ars aedifi<'atoria, vel fabri- 
lis, [)er quas homo faciliter et ordinate hujusmodi actus exercere 
potest ; eadem ratione ars quaedam necessaria est, quae sit directi- 
va ipsius actus rationis ; per quam scilicet homo in ipso actu ra- 
tionis ordinate, faciliter et sine errore procedat. Et haec est Ars 
logica, id est rationaiis Scieutia." 1. c. Cf. Auct. n. iv. 

Kx dictis colliges 

3. Primo. Logicam esse non modo utilem sed et necessariani, 
tum a) ad operationes mentis humanae ordinandas : tum b) ad 
jilias scientias, uti oportet, addiscendas : tum v) ad refellendos ac 
vitandos errores : tum d) ad ipsam vitam recte instituendam. Cf. 
Auct. loc. cit 

4. Secundo. Merito nuncupari Organum, Mentis medieinam 
ac niaguftrani, Clavein JSeientiarwn, Artetn artium. Scientiam 
Scientianwi quatenus sc. ipsa est Scientia instrumenti, quo mens 
utitur in scientiis ceteris addiscendis. 

5. Teilio. Ix>gicam artificialem, de qua bic est sermo, dis- 
tingui a logica naturali, quemadmodum perfeetum distinguitur ab 
iniperfecto, in eodem genere. Est enim Ijogica naturalis : "dispo- 
sitio quaedam, quam homo habet a natura, ad l)ene ut«ndum acti- 
bus rationis, nullo magisterio, nullaque doctrina." Logica vero 
artificialis : "reflexa quaedam notitia est et distinctior et magis 
evoluta medionim ad verum capessendum idoneorum, quam studio 
et meditatione consequimur'' seu aliis verbis "ipsa illa naturalis 
dispositio studio ac reflexione ad perfectionem adducta." Prior 
oommunis est homini, qua homo est : non item posterior, utpote 
quae studium ac reflexionem exquirit Cf. Auctorem n. iii. 



Praemtionen. 3 

Diro II. Ohjeffum Logicae est Bafweinium regiUandum, 

Pix) intelli^entiaasi^ertioDis 

G. Adnoto priiiio. AHud est objectum maleriale, aliud objec- 
tinu fonnale alicuju^ vel fueultatis^ vel artis, vel j^cieutiae.. ()b- 
jectuni materiule dicitur res iila (sive baec sit niaterialiM sive ini- 
niaterialis) circa quani iacultas, vcl ai>, vel scientia aiiqua vei>ia- 
tur : Objectuni vero forniale est id, quod in tali re facultas, vel 
ars, vel scientia attingit , .seu est ratio illa vel proprietas illa, sub 
<}ua facultas, ars, scientia rem illam attingit 8ic. v. g. Corpus est 
objectum materiale visus, medicinae et matbeseos : objectum autem 
fbrroaie visus est color, medicinae sanitas, matbeseos quantitas. 
Ex utroque unum conflatur totale objectum, quod quandoque 
^tibjedHM scientiae denominatur, eo quod hujus disputationibus 
vel inquisitionibus subjiciatur. Hiuc intelliges iilem posse esse 
objectum materiale diversarum facultatum,artium vel scientiarum : 
itemque m^uUiplex posse esse objectum materiale ejusdem scieutiae, 
vel ejusdem artis, vel ejusdem facultatis. Intelliges etiam diver- 
.^itatem et distinctioneiu facultatum, artium vel scientiarum, ex 
distinctione ac diversitate objectorum formalium esse desuniendam. 

7. Adnoto secundo cum 8. Thoma trea esse humanae mentis 
oj>erationes, nec plures paucioresve, easque ad iuvicem colligari 
ac sul>orc\kiari. "Oiwrtet, inquit Angelicus Doctor, Logicae par- 
tcs accipefe secuuduni diversitatem actuum nitionis. Sunt autem 
ratiouLs tre:) actus ; quorum primi duo sunt ratiouis, sccunduni 
quod est mtellectus quidam. Una eniin actio intellectus est intel- 
ligentia indivisibiiiuin sive iucomplexorum (dicitur etiani appie- 
hensio), secundum quam concipit quid est res . . , . 8ecunda vero 
<»IH»ratio intellectus est corapositio vel divisio intellectus (dicitur 
ctiaiu Judicium), in qua est jam verum vel falsuni .... Tertius 
vero actus rationis, est secundum id, quod est proprium ratiouis, 
scilicet discurrere ab uno in aliud : ut per id quod est notum de- 
vcniat iti cognitionem ignoti." loc. cit. 

"Harura vero operationum" prosequitur 8. Doctor, "prima ordi- 
natur ad secundam ; quia non potest esse compoBitio et divisio 
nisi simplicium apprehensonim (sic. v. g. non potest mens aflSr- 
mare ^homineni esm animar nisi prius intellexerit quid sit hamo, 
<juid sit animal), Secunda vero ordinatur ad tertiam ; quia vide- 
licet oportet, quod ex aliquo vero cognito, cui intellectus assentiat 



4 Logica. 

pro(»edaiur ad certitudinem accipiendam de aliquibus ignotis" (sir. 
V. g. postquam mens judicaverit hominem esne animaly et aliunde 
cognoverit omne animal esse sensibile ; hoc judicium pronunciat 
hominem esxe semibilem), flinc vides apprehensiones contineri 
judicio, judicia autem ratio^inio : quippe impossibile est conjun- 
gere vel segregare ea, quae non.sint antea simpliciter apprehensa ; 
neque ad iguotum mens progredi potest nisi per id, quod jam 
notum supponitur. Vides etiam, 

Nonnisi his tribus operationibus omnem cognitionem humanae 
mentis contineri. Nam omnis cognitio aut aiRrmationem nega- 
tionemve continet: aut neutrara continet. Si neutram continet, 
habebitur simplex apprehensio. 8i vero alterutram continet : 
tunc vei ista afiirmatio vel negatio sequitur immediate perceptio- 
nem rei, vel derivatur ex anteriori affirmatione aut negatione, cum 
qua connectitur : in priori casu Judicium, in posteriori Ratiocina- 
tio habebitur. 

8. His constabilitis, patet assertio. Etenim objectum Logicae 
est operationes mentis ordinare (n. 1). Jamvero idem est opera- 
tiones mentis ordinare, ac Ratiocinium regulare (u. 7). Quamo- 
brem Objectum Logicae est Ratiocinium regulandum, atque ideo 
merito Loffica a /"^"^, vel Dialeetica a diaXrjptfirit^ dissero, disciir- 
ro nuncupatur. 

Dioo. III. Ijogica jure merUo partiiur in tres parteSf qaarum 
prima de Apprehensione, seeunda de JudiciOy tertia, de Ratiocina' 
tione agii. 

9 

9. Patet ex dictis. Nam pmnes scientiae dividi ac ordinari 
debent, secundum quod dividitur et ordinatur ipsarum Objectum. 
Jamvero Objectum Logicae est Ratiocinium : hujus autem elemen- 
ta sunt notiones et judicia. Ergo. 
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PRIMA PARS. 



DE FRIMA MENTI8 OPERATIONE. 



• 

10. Apprehensio est : "aetufl, quo mens alicujus objecti notiti- 
am habet, nihil de eo aifirmando vel negando.'' Haec autem 
objecti notitia continetur ipsius (objecti) expreasione, reproductione 
et quadam quasi similitudine, quae in mente progignitur, quaeque 
conceptus, intellectiOj notio, verbum mentis, speeies expressa, forma 
intellecta, idea (improprie tamen) indiscriminatim nuncupatur. 

Per hunc intellectualis apprehensionis actum res quodamraodo 
transfertur in mentem in eaque idealiter existere incipit : atque 
inde factum est, ut quum mens similitudine objecti injornia- 
tur, objectum apprehendere, capere, percipere, tenere dicatur. 
Haec autem objecti similitudo intellectualis non est ulla ratione 
eonfundenda cum repraesentatione sensitiva aut cum phantasma- 
tibus, quae imaginatio «substemit operationi humani intellectus. 
Ratio est : tum quia repraesentatio intellectualis, sensitiva, vel 
phantastica differunt objecto, formali saltem : tum quia prior est 
propria intelligentis, sensationes autem et phantasmata sunt 
homini communia cum bnitis animantibus. 

11. Id, quod perceptivus actus in mente reproducit et quod 
per couceptum repraesentatur, Conceptus otjectum vei etiam con- 
eeptus objeetivus nuncupatur. Est tamen considerandum aliud 
esse objectum materiale conceptus, aliud esse objectum /orwiafo seu 
proprium ejusdem. Prius est res ipsa, quam perceptio attingit, ut 
illa ed in se, id est cum notis proprietatibusque omnibus, quas- 
cumque habet : posterius vero est eadem res, secundum quod 
habet illas notas, quibus hic et nune a mente exprimitur. (n. 6.) 

Duo in hac tractatione praestanda sunt, quorum primum est 
varios conceptus respectus ac varias ipsius denominationes brevi- 
ter declarare et quemadmodum exterius exprimatur exponere, 
diversasque terminorum partitiones tradere : secundum est, hanc 
primam mentis operationem ad subsequentem dirigere ac ordinare ; 
quod praestabimus agendo de Universalibus, de terminorum pro- 
prietatibus, de Divkiioue et Definitione, 



Logica. 



Quamobrem 
sex erunt 
quaestioues. 



Prima. De Conceptu seu termino mentali. 

Secunda. De VocabulLs seu terminis oralibus. 

Tertia. De partitionibus terminorum. 

Quarta. De Universalibus. 

Quinta. De Proprietatibus Termiuorum. 

Sexta. De Divisioue et Definitione. 



Ex liis, quae in auctore inveniuntur, ea tantum subindieare suf- 
ficiet ad ipsumque remittere ; quae autem vel omnino desunt, vel 
ulteriorem explieationem exigunt, qua majore potero brevitate, 
tradere eonabor, uberius ac plenius in Seho]a explicaturus. Quod 
hic dico, de aliis partibus dictum putA. 



QUAESTIO I. 

DE COXCEPTU ET TERMIXO MENTALI. 

Conceptus sub triplici ratione considerari potest. Primo : re]a- 
te ad Inteliigentiam, quae illum gignit. — Secundo ; relate ad Ob- 
jectum, cujus est expressio, — Tertio : relate ad Judicium, cujus est 
fermiini}*. Sub hoc triplici respectu, quaeritur quid sit, et quomo- 
<1() (lenoininetur. 

Kespondeo. 

• 

Dico. I. — Coneeptud mb priori respeviu considei^atua ed : ^'rejti'o- 
thictio mentalis ohjecti, quam Intelligens facit in seipso : " et jurc 
meritoqite dicitur Oonceptm mhjeetivus rel formaliSj Verhum mentis. 

12. Probatur i. Pars. — Quum mens actu intelligit, intellectio 
non loras prosilit sed in mente moratur, et tamen per ipsam mani- 
festatur et prorsus describitur atque idealibus quasi coloribue 
exhibetur objectum, utcumque dissitum, quod mens contemplatur. 
Dixi i. Intellectio non foras prosilit : quia ipsa est actus vitalis 
et immanens ; proprium autem est actioni^ vitalis et immanentis 
j>erfici, compieri ac terminari in ipso principio, a quo procedit. 
(S. Th. qq. DD. q. 8. de Veritate a. 6.) Dixi ii. Per ipsam 
manifestari objectum. Quod quidem experientia constat: cum 
enim v. g. plantam, aut animal, aut hominem intelligis, in ipso 
inteliectionis actu, quem ellcis, quodammodo iegis et tibi explicas 
quidquid ad plantae, vel bruti, vel hominis naturani, aut partes 
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aut operationem spectat. Jamvero id aliter explicari nequit, nisl 
dicatur in mente reproduci illud bbjectum. Quamobrem coneep- 
tus, si relate ad Intelligentiam cousideretur, est reproductio meu- 
talis objecti, quani inteiligens facit in seipso. 

Declaratur II. Pars. — Conceptus hac ratione inspectus, dicitur 
— primo, conceptus mbjectivm etjonnalis : conceptus quidem : quia 
est quaeda;n veluti mentis procreatio et partus : mbjectiims autem ; 
quia, ut actus seu affectio subjecti intelligentis consideratur : for- 
malis demum ; quia est intrinsecus tcrminus actionis. (Suarez met. 
D. 2. s. 1. n. 1.) Dicitur secundo Verbum mentis : quia mens 
cognitione, quam acquirit, sibi quodammodo loquitur. 

Su£Scit haec modo indicasse : penitiorem de hac re explanatio- 
nem opportuniori loco trademus. Cf. Liber. Con. Int. v. ii. 
c. I. a. 3. — Composto <;. 3. a. 3. — Kleutgen Filosofia trac. 1. c. 1. 

Dico. II. — Coneeptm relate ad Objectum, est: "aignum naturale 
etformale objecti :" — dicUurque species expremt, conceptus objedivus, 
forma intellecta. 

» 

13. Ut priorem hujus assertionis partem rite intelligas, adno- 
ta. Signum generatim est: "id omne, quod, sui praesentia, poten- 
tiae cognoscitivae aliud a se diversum repraesentat" Quamobrem 
est veluti medium inter potentiam, cui repraesentat rem, et rem, 
(}uam repraesentat Si rclate ad rem consideretur, erit vel natu- 
rale vel arbitrarium : naturale, si ex natura sua connectitur cum 
re, cujus est signum ; arbitrarium vero si ex arbitrio hominum 
(;onnectitur cuin re, cujus est signum. Sic fumus est signum 
naturale ignis, vestis nigra signum arbitrarium luctus. Si autem 
signum relate ad potentiam consideretur, tunc erit vei objectivum 
seu ejc quo, vel fonnale seu in qao. — Objectivum, si prius in se 
cognoscitur, prioritate saltem naturae seu dependentiae, et deindc 
ex sui cogBitione, ad cognitionem rei, cujus est signum, adducit : 
hujusmodi . sunt omnia signa extema. Formale autem erit ac 
dicetur, si immediate transfert potentiam ad cognitionem rei signi- 
ficatae, quin tamen ipsum prius in se cognoscatur : hujusn^odi 
esset V. g. speculum, in quo cerneretur res, non excedens tamen 
id, quod in eo cernitur (S, Th. Opusc. 14. de Natura Verbi) : in 
hac hypothesi, etsi visio spectata, ut actio^ terminaretur ad specu- 
lum, spectata tamen, ut cognitio^ terminaretur imm^iate ad 
objectum in speculo repraesentatum. Hisce adnotatis^ 
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Patet primo : Conceptum esse Sigymm : nam est similitudo 
expressa rei. 

Patet secundo : Conceptum esse Signum naturale : quia onmit<! 
similitudo natura sua connectitur cum re, eujus est similitudo. 

Patet tertio : Conceptum esse Signum naturale fonnale : tum 
(|uia experientia nos docet, nos prius intelligere res, et postea 
conceptus : tum quia ratio dictat conceptus uon attingi nisi per 
(*ognitionem secundam seu reflexam. 

Secunda assertionis pars faciie intelligitur ex dictis. 

Cf. Auctorem n. 4. 

Dicx). III. — Conceptus relate adjudieivni consideratwi^ est: ^*id, 
in quod ultiino resolvitur judidum tamqtuxm in Subjectim et I^aedi- 
catum : " — etjure dicitur terminus mentaUs, 

14. Habes explicationem in Auctore n. 5. 



QUAESTIO II. 

1)K EXTERIORI EXPRESSIONE TERMINI MENTALIS. 

Quaoritur quaenam haec sit, et quomodo terminum mentaleni 
rt rem expriraat? 

15. Dico. — Inter omnia signa, quae erprimunt exterim concejj- 
tns mentis, primatum semper obtimienint ae obtinent rocabnla. 
Haec aidem stint signa non naturalia, sed arbitraria : perque ea 
immediate conceptus, mediaie vero resper conceptus expressae signi- 
ficuntur : acjure meritoqus dicuntur termini orales. 



Habes explicationem hujus assertionis in auctore nn. 6. 7. 8. 9. 
— Cf. etiam S. Th. 1. Perihermenias 1. 2. — Toletum in 1. Periher- 
menias quaestione 1. 
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QUAESTIO UL 

D£ TERMINORUM PARTITIONIBUS. 

Qiuteiitur quaeaam et quot siiit termini, sive meutalis» sive 
^«ralis, parlitioues ? 

16. Beepondeo. — ^Terminus, sive meutalis, sive oralis, multiia> 
riam dividitur. Hae autera partitiones, aliae sunt eomanmrm 
utrique termino, eaeque suut, quae mere procedunt ex objecto 
.^iguificato : aliae vero sunt vel termino mentaii, vel termino oraii 
j)i'opriae, Termiuo mentali propriae illae sunt, quae procedunt 
vel ex diverso modo, quo idem objectum perfectius imperfectiusve 
a potenda cognoecitiva attingitur, vel a diverso modo, quo objec- 
tuiii cognitioni obversatur. Termino autem orali partitiones 
j>roprias illae sunt, quae procedunt a diverso modo, quo vocabulum 
exprimit conceptum. His adnotatis, 

9 

17. Dico I. — Terniinm oralid ed — a) dgn^icam vel iimgnifir 
eam; dgnifleans oMtem — b) velfixvs^ vel vagw, vel aequivocus. 

C£ Auctorem n. 13. 

18. Dico II. — Terminys mentalis^ inepedo modo diversoy quo 
objectum cognitioni obversatur, esse potest intuiHvus vel abstra^vus : 
mn aviem eonddereiur diversa raiio quay idem objectum perfectius vel 
imperfeetius a potentia aUingituTy esse potest — a) obsevrus vel elarus ; 
elarus autem — b) confusus vel distinetus ; distinetus deinum — c) in* 
eompletus vel eompletus vel adaequatus. 

• 
Cf. Auctorem n. 12. 

Unum tantum adnotandum occurrit sc : quid et quotuplex sit 
Abstractio. £st enim res maximi momenti. 

19. Abstractio generaiim habetur, quando facultas, quae abs- 
trahere dicitur, uniun vel alterum ex his, quae in objecto conjunc- 
ta a parte rei (sc : prout objectum in se est) inveniuntur, attingit, 
]*elictis caeteris. Exinde nomen abstractio intelligis: abstrahere 
enim idem sonat ac dividere, separare^ disjungere. 

2 
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Huju0in«xli porro abetractio duplici potisBiinuni ratiooe fit. 

Primo. Quando facultas cognoscitiva, cum ipt»i exhibetur 
objectum aliquod materiale (n. 6), attingit illud sub ea proprietate, 
vel nota, vel forma, quae objectum /ormo^ illius facultatis consti- 
tuit, relictis caeteris uotis, quae forte in objecto conjuncta realiter 
inveniuntur. Hic abetrahendi modus eommunU est cuilibet facul- 
tati eogntmitivae : sic v. g. Visus colorem seu potius objectum 
coloratum, puta pomum, videt, at uon saporem, qui in pomo 
conjunctus est cum colore : item imaginatio pomum repraeseutat 
cum 8uifi sensibUibus qualitatibuB, sed abstrahit ab actuali prae- 
sentia. 

Secundo. Quando facultas oognoecitiva attingit proprietates 
vel formam rei seu subjecti, non attento subjecto, in quo hae 
proprietate& vel formae insunt vel inveniuntur. Hic abstrahendi 
modus proprius est fieusultatia intelleetivae quae naturam abstrahit a 
conditionibus individuantibus, quibuB a parte rei, in ordine scilicet 
physico, concretizatur. Haec abstractio dicitur praeeidva vel 
Bimpliciter praedrio. 

Duo notanda veniunt. 

20. Primum est.— Denominationes formae et subjeeU sunt 
metaphoricae. Intellectus enim humanus nequit res concipere, 
nisi per proprietates vel notas, per quas vel sub quibus res nobis 
manifestantur. Hinc fit, ut res illae considerari possunt veluti 
latentes seu stantes vel jacentes sub illis proprietatibus easque 
Bustentantes : hinc denominatio mbjeeti a 9ub his proprietatibuB 
jacere. Hae autem proprietates formae dicuntur, sumiturque 
metaphora a materia aliqua informi, puta cera liquescenti, quae 
sub t^po aliquo constricta formam ipsius refert. Quemadmoduni 
enim cera haec priraitus liquescens et informis, postquam sub typo 
constricta fuerit, ad typi imitationem formatur ac determinatam 
aliquam figuram aocipit ; ita consimili ratione, res, primitus veluti 
indeterminata, acoedentibus proprietatibus, determinatur ac for- 
maiurf ita ut talis sit et non alia. Sic v. g. homo accedente justitia 
vel prudentia fit ac denominatur justus, prudens. 

21. Secundum est — Per utramque abstractionem nulla fit 
«eparaJtio reaUe. Cum enim fiicultas eognoseitiva suum propriwn 
apprehendit objectum, non equidem afiirmat quod res ita se habet 
in ordine reali, prout ab ipsamet fiMHiltate attingitur ; sed tantuni 
id, quod mum est, apprehendit : de aliis autem proprietatibus vel 
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^ubjectis, qiiae uou continentur sub objecto /ormo/i facultatis, non 
c-urat : quia ad ipNim non pertinent. Bic v. g. Visus percipiendo 
in pomo colorem sine sapore, non affirmat quod color sit in pomo 
^ine sapore, sed tantum apprehendit id, quod suum est : de sapore 
autem non curat : quia sapor est objectum foiinaie gustus, non 
autem visus (n. 6). Pulcfaerrime ad rem S. Thomas ait : "Ista 
autem abetractio non est intelligenda secundum reni (i. e. secun- 
dum ordinem realem) sed secundum rationem (i. e. secundum 
ordinem idealem). Sicut enim videmus in poteutiis seusitivis, 
quod licet aliqua sint conjuncta secundum rem, tainen illorum sic 
oonjunctorum visus, vel alius sensus potest unum appreheudere, 
altero non ap^mhenso, ut visus apprehendit colorem pomi, qui 
tamen saporem oolori conjunctum non apprehendit, sic multo 
fbrtius potest esse in potentia intellectiva : quia Ii<.?et principia 
generis, vel speciei numquaro sint nisi in individuiH, tamen potest 
apprehendi unum, non apprehenso altero, unde potest apprehendi 
animal sine homine, asino et aliis speciebus : et potest apprehendi 
homo, non apprehenso Socrate vel Platone : et oaro, et oesa, et 
anima, non apprehensis his camibus, et ossibus, et sic semper 
intellectus formas abstractas, id est superiora sine inferioribus 
intelligit. Nec tamen falso intelligit intellectus, quia non judicat 
hoc esse sine hoc, sed apprehendit et judicat de uno, iion judican- 
do de altero." Op. De Potentiis animae c. VI. — Cf, etiam Sum. 
Th. 1. p. q, S5. a. 1, ad 1. 

22. Dico III. — Terminu8 eive mentalis eive oraMs ed — a) eaieg<h 
rematicu» vel«yncategorematicu8 : — ^b) uhivoeus vel anaiogua analogia 
vel proportionis vel attriifutionis, quae guidem attnhutio dupiex eet 
sc : per meram extrinseeam habitudinemf veiper inJtrinsecam particu 
pationem formae: — c) singularis et^eommunis; eommunis autem 
coUeetivus et distrihutivus ; distnbutivus vero partieulariSf universo' 
iis^ transcendentalis : — d) primae intentianis seu realis, seeundae 
iivteifUimis seu iogicus : — e) abstraetus vei eoneretus : — ^f ) ahsoitUus 
vei eonnotativus : — g) connexi, dieparatiy oppositi : oppositio autem 
quadrttpiex; reiativa se : oontraria, privativa, eontrcuiietoria, : — h) in- 
eomplexus et compiexus, — 

Hae sunt praecipuae partiones utrique termino communes. 
Hoc unum observa hic sumi terminum mentalem seu conceptum 



12 Logioa. 

mm suhjective «ed objeeUve (n. 12. 13). De his agit auctor a n. 

10. ad 16. Quaedani tamen neceasario addenda sunt. 

« 

jm UNIVOCIS ET ANALOOm. 

23. Univoca illa dicuntur : ''quorum nomen commune est, et 
ratio per nomen significata simpliciter eadem." Cf, Auct n. 13. 

Analoga vero illa dicuntur: "quorum nomen commune est, 
ratio autem per nomen significata neque omnino in illis eet diver- 
8a, neque omnino eailem, aut aequo modo participata.'' 

Analogia autem duplex est : proportionis bc : ve) melius pro- 
pariumalUatis, et attribuUonis — Prior sumitur ex proportione plu- 
rium rerum in ordine ad aliquoe terminoB vel efiectus, et in hoc 
consistit, quod principale analogatum denominatur tale a propria 
forma absolvte eondderata, aliud vero vel alia (quae analoga 
analogata vel analoga secundaria dicuntur), tametsi a propria for- 
ma similem denominationem suscipiant, tamen non abeolute con- 
siderata, «ed quia in ordine ad illam servat quamdam proporHo- 
nem cum habitudiue primi analogati ad suam formam : v. g. 
Homo dicitur ridere a proprio actu ridendi absolute sumpto, pra- 
tum vero dicitur ridere a viriditate propria, non absolute inspecta, 
sed quatenus servat quamdam propertionem pratum viride ad 
hominem ridentem. 

24. Analogia vero attributionis duplidter habetur. — ^Primo : 
quando fomia denominans in uno extremo tantum est inhrinsece, 
in aliis vero solum per extringeeam habitudinem. Sic sanum dici- 
tur de auimali, et de cibo, medicina et vultus colore : est enini 
sanitas intrinseee in animaliy in ceteris vero tantummodo per 
extrinsecam habitudinem, quatenus sc : cibus conservat, medicina 
restaurat, vultus color significat sanitatem, quae in auimali inve- 
nitur. — Secundo : quando forma denominans in utroque membro 
est intrinsece, tamen in uno (quod analogum princeps vel analo- 
gum analogans dicitur) abBolute, in alio vero (quod analogum 
secundarium vel analogum analogatum dicitur) per habUudinem 
dependentiae et quidem intrinsecam et edsentialem ad illud : sic 
Ens dicitur de Deo et de creatura, de substantia et accidenti, ut 
suo loco iiisius videbimus. — 

Inter hos duos modus attributioois quatuor difierentiae adnotau- 
dae sunt 
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Prima est. — In priori sttributione, nomen tribuitur secundario 
significato metapharice ; in posteriori autem proprmsime, imo et 
esnefUialiter, quum ab intrinseca forma vel natura sumatur. 

Secunda est. — In priori, secundarium analogatum definitur per 
principale : non item in poeteriori. 

Tertia est — In priori, non datur unus conceptus communis omni' 
bu8 analogatis ; e contra in poeteriori datur unvs conceptus/orm^- 
lis et objeetivus (n. 12. 18.) Quamobrem 

Quarta est. — ^Nomen analogum priori attributione, nequit esse 
medium demonstrationis : contrarium vero accidit in posteriori. 

Cf. Auctorem n. 14. 

DE TERMINO 8INOULARI ET COMMUKI. 

25. Terminus sinffularis ille est : ''qui rem individuam signifi- 
cat." £st autem Individuum : '*id quod, unum aliquod cum sit, in 
pluribus esse et de pluribus suapte natura praedicari seu affirmari 
nequit" Cf. Fonseca Isag. Porphyri. Quoniam vero humana 
mens iniimam individui naturam non cognoscit, hinc fit, ut indi- 
vidua non discriminemus ab invicem, nisi per quasdam notas 
extrinsecaSf quae his versiculis continentur : 

'^Formaf Figura^ Locus, Tempus^ Stirps, Patnay Nomen : 
Haec ea sunt sqpiem^quxte non hahet unus et aJtberP 

Terminus vero eommum/s est : ''qui rem pluribus subjectis com- 
mui)^m seu convenientem exprimit" Dico subjeetum illud omne, 
in quo invenitur id, quod de eo afiirmatur. 

Porro aliquid potest convenire pluribus, vel 

a — simul junctis : et tunc terminus id exprimens eollectivus di- 
citur : v. g. Exercitus, Familia : 

b — seorsim impectis: et tunc terminus id exprimens didtur 
Distributivus. Terminus autem distributivus esse potest partum^ 
risy universcUiSy transcendentaHs, prout res vel forma, quam expri- 
mit, convenit singulis subjectis univoee (sive minus sive magis 
extensive) ; vel tantum ancUogice analogia per intrinsecam partid- 
pationem formae. Sic v. g. terminus ?iomo, qui de individuis a, b, 
c, d, . . . X distributive et univooe praedicatur est Particularis : et 
terminus Substantia qui de speciebus a', b', c', d', . . . x distributive 
et univoce praedicatur est Universaiis : terminus Ens, qui distri- 
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butive, at aDalogice de Deo et creatura, de Subetantia et aceidente 
praedicatur, est iran&sendentaHs. Sed de hia fusius iu que^tioDe 
sequenti. — 

DE TERMINO REALI ET LOGICO. 

26. Terminus realu ille est : ''qui objectum reale et secundum 
praedieata realia exprimit." Logicua vero est: '^qui objectum 
logicum et secundum praedicata logica exprimit." Praedicata 
realia ilia appello, quae objecto conveniunt in ordine reali, i. e., 
secundum quod in se est : praedicata autem hgiea illa denomino, 
(]uae objecto competunt in ordine logico, i. e. secundum quod sub- 
8tat cognitioni reflexae mentis. Qua in re obeervandum est, men- 
teni humanuni, postquam ipsa objectum aliquod, puta humanita- 
tem vel animalitatem, directe cognoverit, {toese in hos couceptus 
objeetive inspectos (n. 13.) refiectere, eoeque considerare, veluti 
({uasdam formas, quae de pluribus sive individuis, sive speciebus, 
praedicari possunt. Hinc denorainationes quaedam profluunt, 
puta Speciei^ Qeneris, Differentiae, etc. quae non conveniunt rebus, 
prout hae sunt in se ipsis, sed prout sunt in ordine ideali et ab 
iutellectu reflexe cognoscuntur. 

Uterque actus directus scilicet et reflexus, inteniio intellecta 
nuncupatur: in^^ quidem, quia intellectus sua cognitione in- 
tendit quodammodo se in objectum : inteUeeta vero, quia oonceptus 
non subjective sed objective consideratur (nn. 12. 13.) Conceptus 
autem directus, utpote primus, intentio prima; reflexus vero, utpo- 
te qui primum supponit subsequiturque, intentio aeeunda nuncupa- 
tur. Cf. si placet Auct. n. n. Introd. Logicae. 

DE TERMINO ABSOLUTO ET CONNOTATIVO. 

27. Terminus ab9olutu8 ille est : ''qui formam seu perfectionem 
aliquam, tamquam per se stantem significat f sive haec forma sit 
substantia, ut homo, sive sit accidens, ut Sapientia. Oonnotaiivtui 
vero est : "ille, qui formam aliquam vel accidentalem vel sub- 
stantialem, tamquam subjecto alicui adjacentem significat." Unde 
formam significat et simul eonnotat Subjectum, in quo haec forma 
invenitur, atque idcirco connotativus dicitur : v. g.. 
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SapiensBsSubjectum habens Sapientiam. 

At formam ckarey tametsi in obliquo, significat ; Subjectum vero 
in reeto quidem, at obseare denotat, ut in citato exemplo videre 
est Subjectum, iu quo est forma, significatum materiale; subjec- 
tum vero, quatenus hac fbrma donatur, significatum Jormale 
dicitur. 

Hoc duplex significatum assignari etiam solet in absolutis, si 
concreta sunt : imo in ipsis abstractis, si ut concreta considerantur 
V. g. Homo : fortitudo est virtus. Demum observa non solum 
nomina adjectiva sed et multa, quae grammatioe sunt substantiva, 
esse logioe connotativa : item omne concretum non esse connota- 
tivum : Sic, v. g., homo, Petrus, Sortes sunt termini concreti, at 
non connotadvi : atque idem dic de omni ooncreto metaphysico et 
logico. 

D£ OPP06ITI8. 

28. Termini oppositi sunt, qui res seu objecta inter se opposita, 
exprimunt Ula autem dicuntur oppoeita : **qpBe in una eadem- 
que re singulari simul esse non possunt :'' quod si multis et non 
certa lege opponuntur, improprie opposita vel etiam disparaia 
dicuntur : sin autem uni tantum termino et sub determinata qua- 
dam habitudine repugnant, proprie opposita nuncupantur. 

Jam age oppositio proprie dicta quadruplex est : eotUradietoria 
8C : privaiim, contrariay relaHm : quod sic probo. Vel enim haec 
oppositio viget inter duas formas positivas ; vel inter formam ali- 
quam ejusque careutiam ; tertium non datur. Si primum : tunc 
vel a) — ^illae duae formae mutuo se expellunt, quia mb eodem 
genere positae maxime inter se difierunt, ut, v. g., in genere quali- 
tatis sensibilis candor et nigredo : et sic opponi eorvtrarie dicuntur : 
vel b) — ^illae duae formae mutuo se expellunt, quia una aliam re- 
spicit et per respectum ad illam denominatur : ut, v. g., filiatio et 
patemitas ; et sic relative opponi dicuntur. Si autem secundum 
contingerit ; tunc vel — a'} illa carentia est mera n^atio, ita ut 
oppositorum unum simpliciter n^t vel tollat, quod aliud affir- 
mat vel ponit, ut v. g. Ens, non-Ens; Homo, non-Homo, ete. : 
et sic eontradidorie opponuntur : vel — b') illa careutia est negatio 
quidem formae, at in subjecto apto ad habeudam illam formam et 
in tempore a natura constituto, quemadmodum est visio et caecitas 
respectu hominis : et sic privative opponi dicuntur. 
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Hac in re duo sunt sedulo adndianda, quae ex dictis colliguntur. 

Primum eet : a" Contradictoria secundum se medium non ha- 
l>ent : uam de unaquaque re alterutruro contradictoriorum dicen- 
(lum est, alterum vero necesBario negandura. — b") Privativa me- 
dium habent : non quamvis alterutrum eorum proprio subjecto 
necessario insit, inveniri tamen potest aliud subjectum, cui nee 
torma, nec ejus privatio insit. — c") Contrariorum vero aliqua 
inedium admittunt respectu proprii subjecti, eaque sunt, quoruni 
neutruiu proprio subjecto neoessario inest ; sic, v. g., corpus non 
iiecessario eet album vel nigrum, sed potet^t alios praeseferre co- 
lores : alia vero sunt sine medio, eaque sunt, quorum alterutrum 
necessario subjecto inesse debet ; sic numeres vel est par vel impar. 
— d') Relativa mutuo se includunt, ponunt, vel tollunt. 

Secuudura est — Oppositionum maxima est Contradictoria. 
Nam I : — .contradictoria ex natura sua medium non admittunt ; 
nec in ullo genere vel subjecto conveniunt ; nec se mutuo inclu- 
(luut vel includere possunt : alia vero opposita vel mediuni admit- 
tunt, ut privativa vel contraria ; vel in eodem genere aut subjecto 
conveniunt, ut iterum contraria ac privativa; vel mutuo se 
includunt, ut relativa. 2. — Reliqua opposita, eatenus sunt opposita, 
quatenus de contradictione aliquatenus participant ; ideo namque 
opponuntur, nec in eadem re consistere queunt, quia alterum alteri- 
us negationem importat. Cf. 8. Thomam : Opusc. 33. De quatuor 
oppositis cc : I. ii. m. — 1. p. q. 17. a. 4. 

DE TERMINI8 (X)SfPL£XI8 ET INCX>MPL£XIS. 

29. Ad terminos complexoe quod attinet, notandum est : quod 
unus terminorum significat rem, diciturque prindpalis ; alter vero 
significat affectiones vel attributiones rei, diciturque irundens. 
Hic autem ineidens terminus esse potest explicaJtivuM^ vel redrietivus 
vel determinaiimB : prout vel explicat aliquid, quod ad rem per 
terminum prineipalem expressam, pertinet; ut cum dico Deue 
bonus, JBamo morlalis: vel coarctat seu determinat principnlis 
termini significationem ad partem tautummodo illius extensionis, 
quam terminus principalis haberet, si seorsim et secundum se 
.sumeretur ; ut cum dico Bxmu) doctus, vir prudens, Quae hic 
adnoto inservient pro usu terminorum. 

Atque haec dicta sufficient quoad terminorum partitionem. 
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QUAESTIO IV. 

I)K UNIVKRSALIBUS* 

i^O. Id, quocl per priiuaiii meutis operatiotteiu uppreheiiditu^ 
^i^t per oraieiu terminum exterius exprimitur, est universale. 
i^uamobrera poiitquam de ooiiceptu, et de huju.s exterion signo^ 
<leque utrlusque partitionibus egimus, de univecsalibus aotionibus^ 
^igendum aobis erit Quae quidem tractatio apprime est necessa^ 
ria : tum quia fuiuiamentum totius humanae CQgnitiouis respicit ; 
tum quia inservit ad couceptui* me&tis ^jecUve «pectatos> quantum 
ad Logicam ispectat, melius intelligendoS) eosque coordinandos ad 
judicium, ut mox videbimus. Ut autem clarius et distiuctiu<i 
j)rocedamus> agemus, 

Primo. — De Universali iu Genere. 

Secundo. — De Universali Reflexov 

Tertio. — De Univerwili Directa 



ARTICULU8 L 

DK UNIVERSALI IN G£N£RK. 

31. Universale^ si vim vocis spectes^ importat unum vetms seu 
respiciens multa. Porro dnum respicere potest multa : vel i. — quia 
e4 caum efficiem plurium rerum, aut causa finalis^ ad quam plures 
i-es ordinem dicunt: vel il — quia est repraesentatio communi^ 
plurium rerum ;.vel iil — quia, est eignum plura significaus: vel 
IV. — quia est naiura aut eeseniia pluribus oommunis : vel demum 
V.-— quia est praedicatio pluribus communis. Q uamobrem Univer^ 
sale, spcctata vi vock) est quintuplex, scilicet in eaussando, ut est 
DeiL<, quatenus est primum principium efficiens et ultimum prin-» 
cipium iinale omnium rerum ; m r^aeeentandOf ut sunt species 
augelicae (de quibus agunt Theologi in Sum. Theol. S. Th. 1. p. q. 
55.) ; in dgnifimndo, ut esset v. g. vox aequivoca ; iii eseendo et 

3 
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ia praedicundo, ut est natura v. g. hominis, quae, quia inveDitur 
in Sorte, Platone, Leucippo, etc. de his praedicari' seu enunciari 
potest, ajendo Sortes ed homo, Plato est homo, Leueippus ed homo . . 
Relictis prioribus tribus, hic tantura tractandum venit de Univer- 
sali in essendo et praedicando, de quo «quaeritur quid sit^ quotu- 
plex sit vel quatuplici ratione denominetur. Cf. Suarez. D. m. 
VI. s.vni. — Toletum De Univ. q. 1. 

Dico. I. — Universale jure meritoque deacrihitur: "[/ntim aptuni 
inesse muUis et praedicafi de muUtis univoee et divisimJ' 

(Sumiturex Arist. ejusque Comment: in Organ.) 

Explicantur singula verba. 

32. Dicitur i. — Unum ; quia id, quod univeiBale dicitury debet 
esse una natura vel forma, eodem vocabulo expreasa. Quamobrem 
a definitione universalis, excluduntur — ^primo : omnia aequivooa : 
quia, licet eodem nomine significentur, ratio tamen per nomen si- 
gnificata est simpliciter diversa — excluduntur secundo ; omnia 
analoga sive proportionis sive attributionis per extrinsecam habi- 
tudinem ; quippe forma, quae de analogiae extremis praedicatur, 
non est simpliciter una, cum sit vel simpliciter diversa, vel uni 
tantum extremorum prcprie, aliis vero metaphorice tantum conve- 
niat. (nn. 23. 24.) 

Dicitur ii. — Aptum, ut indicetur ad rationem universalis non 
requiri, ut forma illa, quae universalis dicitiA', de facto sit in plu- 
ribus aut de pluribus praedicetur ; sed sufficere, ut possit pluribus 
inesse aut de pluribus praedicari. Hinc natura Solis universalis 
est : nam, etsi de &cto non reperiatur nisi in uno individuo, potes^t 
tameu^ absolute loquendo, in pluribus inveniri. Quamobrem me- 
rito observat S. Thomas : "Omnis forma in Supposito Singulari 
existens, per quod individuatur, communis est multis vel secunduni 
rem, vel secuudum rationem saltem : sicut natura humana est 
communis multis secundum rem et rationem ; natura autem Solis 
BE<0n est communis multis secundum rem, sed secundum rationeni 
tantum. Potest enim natura Solis intelligi, ut in pluribus Sup- 
positis existens ; et hoc ideo, quia intellectus intelligit naturam 
cujuslibet speciei per abstractionem a singulari. (n. 19.) Unde esse 
in uno Supposito singulari vel in pluribus est praeter iutellectuni 
(i. e. conceptum) naturae speciei. Unde, servato intellectu natu* 
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rae speciei, potest intelligi ut in pluribus existens. Sed 8in^are> 
hoc ipeo quod est si^gulare, (n. 25.) est divisuro ab omnibus aLiis. 
Unde omne nomen impositum ad significandum aliquod Bingula* 
re est incommunicabile et re et ratione." 1. p. q. 13. a. 9. 

Dicitur iii. — Esse jn 'mvitie et praedicari de mnUis* Quibus 
verbis duplex uuiversale exprimitur, sc. : in essendo et in praedi* 
mndo, quorum prius non tam universale est, quam fundamentum 
iiniversalis ; posterius vero proprie universale est et dicitur, ut 
inox declarabo. 

Dicitur iii. — Univooe: debet enim haec forma esse non modo 
oadem in inferioribus, sed aequo modo, eadeni seilicet omnino 
ratione participari. Hinc a definitione universalis excluduntur 
analoga analogia attributionis per iutrinsecam participationeni 
formae (n. 24.) 

Dicitur v. — Divieim u e. cum sui divisione et pluralitate. De- 
fectu hujus CQnditiouis Natura Divina non est universalis. Nam, 
lametsi in tribus, ac proinde in pluribus, Personis inveniatur, in 
his tamen non est divisim sed indivisim. 

83. Quamobrem ad rationem Universalis quatuor requiruntur 
^'onditiones scilicet a) unitas ; b) aptitudo ; c) univocitas ; d) divi- 
sio. Quae quidem ad duas revocari facile possunt ad UnitcUem 
iic : et communicaAUiMem, Ut igitur aliquid sit ac denominetur 
Universale, necessum est 

Primo — Ut sit unum in «e, unum, inquam, non tautum nomine 
»^ et ratione. 

Secundo — Ut sit pluribus subjectis (quae ideo ipsius inferiora 
ilicuntur) communieabile, ita ut in pluribus multiplicari atque ita 
multiplicatum numerari dietributive possit, quemadmodum ipsa 
iuferiora numerantur ; ut v. g. cum dico a est homo, b est homo 
^' eM homo x eet homo, 

Bonitas traditae definitionis desumitur tum ex eo quod adae- 
quate complectitur definitum ; tum ex eo quod rem definitam a 
quacumque alia re distinguit ac seoemit, ut ex dictis elucet. 
Quamobrem mirum non est, si eam omnes Doctores Scholastici 
umplexati sunt in Comm. in Arist. Org. de Categorns et Isagogen 
Porphyri. 

Dico II. — UniveracUe est vel Metaphysicum vel Lofficum : primum 
Direetumy secundum Rejlexumjure meritoque detuminatur, — 

34. Denominutiones istae a diverso modo, quo mens humana 
<'onsiderare potest naturam aliquam abstractam (n. 26.) desumun- 
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tur. Ad cujus rei evidentiam eonsideranduni est, mentem huma- 
nam dupliciter contemplari poese naturam aliquam v. g. humani- 
tatem. Primo niodo^ potest illam considerare, ut ipea est in i<e^ 
^cilicet ({uoad nota», quae ipsam constituunt, quales sunt animali- 
tas et rationalitas, abstractione facta ab individuis, in quibus haec 
natura ooiirrete invenitur aut inveniri potest. Secundo modo, 
|)ote8t intellectus iu hanc naturam sic conceptam i. e. abstracte et 
absolute, reflectere, eamque contemplari, veluti formam quamdam, 
quae ordinem dicit ad plura, quatenus sc : .sit aliquid unum, quo<l, 
quia in phiribus subjectis seu inferioribus invenitur aut saltem 
inveniri potest, potest eo ipso de his enunciari et de facto enuucia- 
tur itnivoce et divisim. (n. 32.) Prior consideratio ahfftrdcta est et 
abmlnia : posterior relativa. Ad priorem habendam sufficit abs- 
tractio: ad posteriorem vero requiritur praeterea relatio: ad 
priorem actus diredus mentis, ad posteriorem actus mentis reftexuA 
nece^^ario requiritur. Quo posito, jam intelliges, qnae sequuntur. 

"Illa natura abstrada a notis iudividuantibus, quibus a parte 
rei concretizatur, et abiolvte in se considerata ab intellectu huma- 
no," Universale Metaphysicum et Directum nuncupatur : Univer- 
sale : (][uia hujusmodi natura quantum est de se, apta est ut in plu- 
ribus inveniatur, tametsi haec aptitudo non adhuc ab intellectu 
in priori isto actu consideretur : metaphysieum vero, quia licet 
natura illa realis sit et physica, abstracte tamen ab inteilectu 
concipitur ; directum vero : quia terminat inteutionem primam, 
scilicet est objectum cognitionis directae. (n. 26.) 

*'Haec autem natura, jam abstracte conoepta, et ad inferiora 
relata'^ universale Logicum et Reflexum dicitur. Un iversale quideni : 
quia est imum aliquid ordinem dicens ad phira : logimm vero ; 
quia hic ordo ens rationis est et existentiam tantummodo idealem, 
in intellectu i*c : coucipientis, habet : reflexum demum ; quia ter- 
minat intentiouem secundam, scilicet est objectum cognitionis 
reflexae. (n. 26.) 

Inter utrumque univer^ale haec vigent discrtmiiui. 

Primum est. — Vox Universalis magis proprie de Reflexo, quani 
de Directo dicitur; et ratio est, quia duae conditiones ad univer- 
salitatem requisitae, unita.<t scilicet et multiplicitas iu priori 
erplicite ae positive, in posteriori vero implicite ac veluti fiegatirr 
invciiiuntur. 
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Secundum est. — ^Universale directum nec unitatem dieit nec 
multiplicitatem : quia ab utraque praescindit. Reflexum vero 
utramque dicit, unitatem scilicet quoad se ; quia est una natura : 
umltiplicitatem vero quoad terminos suae relationis. Quamobrem 
considerari potest veluti centrum alicujus eirculi, quod si conside- 
retur in se, unum est ; sin autem consideretur prout refertur ad 
varia puucta peripheriae multiplex est 

Tertium est — Universale reflexum supponit directum, eique 
superaddit relationem ad iiiferiora. Quoniam autem haec relatio 
quintuplex est, hinc quintuplex est universale reflexum. i. e. 
Cfenusy Differentia^ Speeies, Prapnum, Aoddens, Universale 
autem directum, utpote fuHdamentum reflexi, nequit dici Genim 
Diflerentia etc. sed tantum horum Principium. (Vide Tabellam 
lam). 

Quartum est — Universale reflexum nuUatenus praedicatur aut 
praedicari potest de individuis : non eaim Sortes est species, quia 
est homo : at universale diredum tantummodo. Verumtamen iu 
universali directo duo sunt sedulo consideranda sc : natura, quas 
concipitur ; et modus quo concipitur i. e. abstractio. Jam age id, 
(|uod aflirmatur de individuis non est abstractio, ut patet : quia 
haec se tenet tantummodo ex parte mentb concipientis ; sed est 
uatura illa seu elementum objectivum, quod concipitur. Sic v. g. 
cum dico ^^Sortes est homo," non equidem affirmo de Sorte modum, 
quo ego concipio humanitatem, sed aflSbrmo humanitatem, quam 
ego concipio : haec autem humanitas in Sorte ooncrete existit, in 
intellectu autem meo absi/ra>cte : at concretio vel abstraetio non 
rem respicit, sed modum existendi ipsius. 

36. £x dictis jam intelligere incipies quid nomine ordinis phy- 
idcif metaphysici et logici veniat, et quaenam sit harum denomina* 
tionum ratio. Ordo physicus est ordo rerum "naturalium, prout 
hae sunt in seipsis singulariter sc : et concrete : ordo metaphysicus 
ost ordo priniarum iiitentionum, sc : rerum, prout ab intellectu 
per cognitionem directam concipiuntur : ordo logicus est ordo 
secundarum intentionum, sc : rerum, quae ab intellectu jam direc- 
te apprehensae supponuntur ac reflexe per secundam mentis 
cognitionem attinguntur. Sic cum dico "Sortes est aninud, et 
animalitas praedicatur de ipso tamquam genus:" Sortes est ens 
phy.sicum : nnimal vero, quatcnus exprimit id, quod praedicatur, 
abstractione facta a niodo existendi, est ens metaphysicum ; qua- 
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teuus vero exprimit modum praedicandi, est eus logieum. lu 
ordine phydco et id, quod existit, et modus, quo existit, realia 
sunt : in ordine metaphysieo id, quod eoncipitur reale est, modui* 
autem, quo concipitur, idealis : iu ordine logico et id, quod eonci- 
pitur, et modus, quo concipitur, Bunt*idealia. Hinc colliges i, 
Ordinem physicum esse pure realem et concretum ; ordinem logi- 
eum pure idealem et intentionalem : ordinem autem metaphysicuni 
de utroque participare, et partim realem, partira vero idealem et 
abstractum. CoUiges ii. — Quemadmodum ordo metaphysicus» 
physicum supponit in eoque proxime fundatur, ita ordo LogicuH 
metaphysicum supponit in eoque fundamentum habet. 

Ad rem 8. Thomas : ^'Triplex est alicujus naturae consideratio : 
una prout consideratur secundum esse, quod habet in singularibus, 
sicut natura lapidis in hoc lapide et in illo lapide ; alia vero est 
consideratio alicujus naturae secundum esse suum intelligibile, 
nicut natura lapidis consideratur, prout est in intellectu. Tertia 
vero est consideratio naturae absoluta, prout abstrahit ab utr^que 
esse (intel : ab ease dngulari et concreto, et ab esst universali ab»- 
trado et reflexo) secundum quam considerationem consideratur 
natura lapidis vel cujuscumque alterius, quantum ad ea tantum, 
quae per se competunt tali naturae." Quodl. 8. q. 1. a. 1. — Et 
ri. de Anima 1. 12. "XJniversalia secundum quod sunt universalia, 
{reflexa 8c: et logicd), non sunt nisi in anima (m inteUedu 9c : 
roTicipientis). Ipoae autem naturae, quibus accidit intentio univer- 
salitatis (quas quidem naturas nos appeUavimus universalia directa 
seu metaphysica) sunt in rebus ; et propter hoc nomina communia 
significantia naturas ipsas praedicantur de individuis, non auteni 
nomina significanda intentiones. Socrates enim est homo, sed non 
est species, quamvis homo sit species.'' 

Cf. etiam Op. 30. de ente et essentia c. 4. — et p. 1. q. 85. a 2, — 

Cf. etiam Conoscenza Intellettuale Vol. 2. c. ii. aa. 3. 4. 

Cf. etiam Suarez D. M. vi. s. 3. n. 6. 
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ARTICULUS n. 



D£ PRAEDICABILIBUS. 



37. Notiones imiversales aliae sunt, quae refenmtur ad deter- 
rniDatas quasdam species, puta humanitatis, animalitatis, viventis, 
corporeitatis : aliae vero sunt, quae respiciunt id, quod variis 
rerum speciebus vel generibus est oommune ; atque hae mpremae 
nuncupantur. Hujusmodi sunt notio Substantiae, Quantitatis, 
Qualitatis, Relationis etc : quae notiones praedicamentales, aut sim- 
plicius praedicamerUa dicuntur, vel etiam caiegariae a xara^opeuQ» 
praedico. Has considerat tum Logicus, tum Metaphysicus, diver- 
sa tamen ratione. Metaphysicus enim has supremas notiones 
eonsiderat, prouti sunt prmiae intentumes, i. e. considerat ohjecti- 
vas rationes seu res, quae per hujusmodi notiones ezprimuntur : 
Logicus vero considerat illas, prouti sunt intentiones secundae, seu 
(ionsiderat modum, quo hae supremae notiones de aliis, quas sibi 
subjectas \i2Amii,prc^icaripommt, Hunc autem modum nequit 
Logicus cognoscere, nisi prius cognoscat praedicabilia : sunt enim 
praedieahUia : ''generales praedicandi modi." Quamobrem trac- 
tationi de praedicamentis, a qua exorditur Aristoteles suam 
Logicam, praemisit Porphyrius tractationem de Praedicabilibus, 
(|uae Imgoge Porphyrii inscribi solet. Cf. Toletum Logicae Pro- 
oemium. Hunc agendi morem, quem omnes Aristotelis Commen- 
tatores imitati sunt, et nos sequuti, agemus primo de Praedicabili- 
bus, et postea de Praedicamentis. 

Quoad praedicabilia autem quaeri potest 

Prinio — Quot siut et quaeuam : Quomodo describi possint et 
([uasnam proprietates habeant ? 

Secundo — Quomodo ad inviceni subordinentur ? 

Tertio — Quomodo se habent ad invicem extensio et comprehen- 
sio notionis universalis ? 

Dico. I — Praedieabilia non mnt nisi quinque : Oenvs, Differenr 
tia, SpecieSy Propnum, Acddens. 

38. Probatur assertio. — I. — Tot sunt praedicabilia, quot sunt 
generales modi, quibus aliquid in aliquo contineri ac proinde de 
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illo praedicari potest : nam praedicabilia sunt : ^^gmerodes praedi' 
candi modV* (n. 37). Jamvero quinque tantummodo modis 
aliquid in aliquo contineri, atque ideo de illo praedicari potest. 

Etenim quidquid est in aliqua re I. — Vel exprimit totam rei 
essentiara, ut v. g. homo respectu Socratis vel Plationis (dico 
uutem essentiam : '4d, quo aliquid est id, quod est, et a ceteris 
discriminatur") : et sic dicitur Species, 

II. — Vel exprimit id, quod hujusmodi essentia habet commune 
cum alii sspeciebus ; ut esset v. g. Aninial, in quo homo convenit 
cum asino, leone : et sic dicitur Oeaus. 

III. — Vel exprimit id, quo talis essentia differt a ceterLs ; ut 
esset V. g. in homiue rationalitas, per quam ipee differt essentialiter 
ab asino, leone ceterisque animantibus ; et sic dicitur Differentia, 

IV. — Vel exprimit aliquid, quod inseparabUUer consequitur 
assentiam et quidem necessario, ita ut, eo sublato, existere nequeat 
essentia ; ut est v. g. risibiliioji aut Ubertas in homine : et sic diei- 
tur Proprium. 

V. — Vel exprimit aliquid, quod adjungitur essentiae rei con- 
tingenter i. e. ita ut, eo sublato aut destructo, adhuc tamen essen- 
tia ooneipi aut esse possit ; ut est v. g. actns ridendi ; potest enim 
homo remanere homo, etiamsi numquam rideret : et sie dicitur 
Aoeideiis. 

Praeter hos quinque enumeratos modos, alii non dantur,(Cf. 
Auctorem n. 19). Ergo nonnisi quinque extant Praedicabilia. 

39. £st et alia hujus assertiouts probatio, quam non tam pro 
rei uecessitate, quam pro Aristotelis et Scholasticorum doqtorum 
intelligentia afiero. Est autem hujusmodi. 

Universalia vel praedicantur in quaestione Quid esi: vel iu 
quaestione qrnle est. Si praedicantur in quaestione quid est : tunc 
vel exprimunt totam naturam communem individuorum, vel par- 
tem : si partem^ praedicantur per modum generis ; si tottim, praedi- 
cantiir per modum spedei. Si autem praedicantur in quaestione 
Quale est : tuuc vel praedicantur essentialiter, vel accidentaliter : si 
essentialiteTf praedicantur per modum differentiae, Si aecidentali- 
fer ; tunc vel praedicantur necessario, vel contingenter : ^i neces- 
sarioy per modum proprii ; si oordingeiUer, per modum a^eidentis 
praedicantur. 
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Quod arguQieiitum ut rite intelligas, duo suut obeervaiida, 

40. Primum est. — Quid et quotuplex sU PraedioaJtio ? — . 

Respondeo. — ^Praedicatio est : ^'affirmatio alicujus de aliquo :" ut 
V. g. eum affirmo animalitatem de homine: propositio autem negati- 
va non tam piifcedicatio, quam divisio proprie diceretur. Haec au* 
t.em praedicatio |)Otest esse vel secmidwn naturam diciturque etiam 
direda^ vel eontra naiwram diciturque indireeta. Praedicatio 
.secundum naturam seu naturalis iila est, quae rerum naturae 
congruit, et duplex est ideatiea et formalis, Id namqQe naturae 
rerum potissimum congruit, ut quaelibet res de seipsa dicatur, ut 
si dicas '*Sortes eet Sortes ;" quandoquidem nihil magis naturaliter 
<;uilibet rei convenit, quam ipsa. Deinde illud est naturae acco- 
niodatum, ut id, quod est qyMsi formjay (n, 20.) dicatur de eo quod 
est qwasi materia; ita enim fit, ut id subjiciatur, quod subjici 
<lebet, id autem praedicetur, quod praedicari debet : ut si dicas : 
**Homo est animar' et "Sortes est philosophus." 

Prior identiea dicitur, quia praedicatum et subjectum sunt 
omnino idem : posterior form^is dici potest, quia id, quod est 
quasi forma, praedicatur de eo, quod est quasi materia. Naturali 
praedicationi opponitur ea, quae dicitur eontra naturam vel inna-^ 
turalie vel indirecta, in qua sc : id, quod est quasi materia, prae- 
dicatur de eo, quod est quaai fbrma, ut ai dicas v. g. "Animal 
est homo," "album est cygnus". . . . Intereas media est alia praedi- 
catio, quae dicitur j>rae^ naturam yel per acddene^ in qua nimirum 
uec id, quod praedicatur, est veluti forma ejus, quod subjicitur ; 
uec id, quod subjicitur, est veluti forma ejus, quod praedicatur : 
.sed ambo unius cujusdam alterius : ut cum dicis Album ed dulce : 
neutrum enim est forma alterius, sed ambo sunt veluti forma 
cujusdam tertii, puta laetis. Jam age universale ,quod generi, 
differentiae, speciei, proprio, accidenti commune est et in haec 
quinque membra adaequate partitur, ita praedicatur univooe de 
rebus, quorum respectu dicitur Universale, ut de illis non contra 
aut praeter naturam, sed seoundum nahmm praedicetur ; Quod 
tamen numquam accidit nisi direde et formalitery cum nihil omnino 
possit ideniiea praedicatione de pluribus enundari, 

41. Becundum est. — Quid siffnifieet *^praedicari in quid, vel m 
quale r— 

Bespondeo. — ^ld praedicatur m Quid, per quod apte respondetur 
interroganti ; Quid eit resf Hoc modo praedicatur Homo de 

4 
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Sorte, Virius de himilUaie : nam si quis a te postuiat ; quid sit 
Sortes, vel quid sit humilitas ? recte respondebis "Sortes est homo ;" 
"humilitas est Virtus," — Id autem praedicatur in qua^tione quale 
sit, vel simplicitur in qaalej per quod apte respondetur interroganti 
qaaM» ml resf Hoc modo nttlonalUa» ^ risibUUas de Sorte 
praedicantur : si enim quis a te quaesierit quale animal sit Sortes 't 
apte respondebis : '^rtes est animal rationcUe :" risibHe. 

Id praedicatur ooeidenJbaMer^ quod non pertinet ad easentiam 
subjecti ; quod autem ad essentiam subjecti pertinet, de eo essenti- 
alUer praedicatur. Quae autem aeeidentaMtet* praedicantur sunt 
dupiicis generis. — Quaedam sunt, quae tametsi non constituant es- 
sentiam, ex ea tamen necesdario consequuntur^atque ideo^licet non 
sint de essentia, sunttamener essentia; et hujusmodi sunt ea, quae 
ita afiirmantur de subjecto, ut d^ eo negari nequeant, absque subjec- 
ti eversione. Hoc pacto disoipUnae capax affirmatur de homine : si 
enim quis negaverit hominem esse capacem disciplinae, consequens 
estj ut neget ipsum esse hominem. Haec igitur acddentalUer 
quidem, at neeesmrio praedicantur de subjecto. — Quaedam alia 
sunt quae nec essentiam constituunt, neque ex ea profluunt, sed 
contingenier illi adveniunt ; atque ea sunt, quae ita de subjecto 
affirmantur, ut de eodem negari possint, absque subjecti eversione. 
Hoc pacto Albvm praedicatur de Sorte vel de Cygno : nam si 
Sortes vel Cygnus non haberent albedinem, non ideo Cygnus 
cessaret esse Cygnus, vel Sortes cessaret esse homo. Haec igitur 
non modo acddentcdUer, sed etiam eonJtingerder praedicantur. 
Hisce intellectis, intelliges probationis sensum. Modo ad singula 
praedicabilia propius accedamus. 

UNUMQIIODQUE PRAEDICABILE EXACTIU8 DEFINITUR AC DE- 

CLARATUR. 

42. Quoniam praedicabile est Universale Reflexum et Logieum ; 
(n. 35.) et, quod hujusmodi est, metaphydcum et directum, tamquam 
sui principium ac fundamentum, supponit ; consequens est, ut in 
praedicabilium definitione, ipsum praedicabile, qua tale est, defini- 
atur, ac simul connotetur universale directum seu elementum illud 
objedivum, quod per modum generis, dpeeiei, differentiae,propri,i, 
a^icidentis praedieatur vel praedicari potest. Has igiturdefinitio- 
nes accTpe. 
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SpedeB est: '^Notio universalis, quae de pluribus individuis 
praedicatur in quid complete^ seu secundum eorum essentiam com' 
pletam : et denotat eorum essentiam non inchoatam et imperfectam, 
.sed completam et perfectam." Sic humcmiias praedicatur de 
Sorte, Platone per modum spedei. 

43. Oeivas est : Notio Universalis, quae de pluribus spedebus 
praedicatur in quid inoampletey seu secundum easentiam incomple* 
tam et determinahHem : et denotat earum essentiam non completam 
t3t perfectam, sed iueompletam ac imperfectam." Sic animalitas 
praedicatur de homine, de leone aliisque animalium speciebus, 
per modum generis. 

44. — Differentia specifiea est : "Notio iUa universalis, quae de 
pluribus specie diversis in quale quid praedicatur, seu repraesentat 
qualis sit esseutia rei ; et denotat partem essentiae incompletam 
quidem, at determinantem," Sic rationxUitas est difFerentia, qua 
homo a oeteris animantibus diSert, et quale animal ipse sit, 
determinatur. Porro di^Terentiae tria suot munia. 

Primum est. — Ipsa ditddit Genus in plures species. 
Secundum est — ^Determinaudo Grenus, constituit speciem. 
Tertium est — Constituendo speciem, hanc distinguit a qua- 

cumque alia. 

Idcirco dicitur Divisivaj Ooiistitutivay DufUnctiva vel Discretiva. 
Dicitur etiam Specifica tum propter rationem allatam ; tum quia 
ipsa non est uUatenus confundenda sive cum difFerentia illa, quae, 
tametsi inseparabilis sit, ad essentiam tamen rei non pertinet, 
quaeque propria dicitur, ut est v. g. esse disciplinae capax ; sive 
cum differentia illa, quae non modo essentialis non est, sed etiam 
separabilis est> quaeque oommunis nuncupatur ; ut est v. g. sedere 
stare, currere — Quo in loco etiam illud adnota : Differentiam dici 
posse generalemy spedalem, individualem, (jeneralis constituit rem, 
quae non tantum est species, sed etiam genus : v. g. corporeitas. 
Specialis proxime constituit rem, quae tantummodo estspecies : v. 
g. rationalitas. Individualis constituit proanme individuum v. g. 
difierentia, qua Socrates constituitur Socrates et differt a Platone. 
De individuali agere nequimus : quippe nobis incognita est ; sed 
agemus tantum de generali et speciali, quae utraque specifica et 
est et merito nuncupatur. 



28 Logtea, 

45, — Praprium est: "Notio illa universalxs, qaae de pluribus 
rebus singularibus praedicatur in qtiaM aeeidentali et necessario : 
et denotat qualitatem illam, qnae est extra essentiam specificam 
rei, sed tamen ex illa neceasaiio fluit." Kc rmbilUas praedicatur 
de homine per modum proprii. 

Quoniam Proprium necesgario consequitur essentiam rei specifi- 
cam, dicitur consequenter convenire omni speciei i. e. oranibus 
individuis sub illa specie contentis : soli speciei, quippe si aliifs 
speciebus conveniret, non proprium, sed commune dici deberet ; 
maper : nequeunt enim individua illius speciei existere, quin pro- 
prietatem illam habeant Quamobrem distinguitur Proprium : 
tum I. — Ab illo proprio^ quod soli speciei inest, at non toti ; ut 
homini esse grammaticum.yel phUosopJium : tum ii. — ^Ab illo pro- 
prio, quod toti competit, at non soli ; ut v. g. homini esse bipidem : 
tum III. — Ab illo proprio, quod soli competit ac toti, non tamen 
semper; ut homini caneacere. Quamobrem Proprium, de quo 
hic agimus, Aoddens speciei nuncupatur, et cum specie reciprocatur 
i. e. potest praedicari de specie, quemadmodum species potest 
praedicari de ipso : v. g. vere dicere poteris : '*Omnis homo est 
risibilis i. e. capax ridendi f et vicissim '^Omne risibile est homo.'' 
Est autem duplex GhnercUe sc : et Spedale, prout reciprocatur vel 
cum re, quae ita est species, ut simul sit genus ; vel cum re, quae 
tantum est species. Sic apinjm esse sentiendi reciprocatur cum 
animali; aptum ease doctrinae capessendae reciprocatur cum 
homine. Primum generale, secundum speciale est. 

46. Accidens est : ^Notio universalis, quae de pluribus indivi- 
duis praedicatur in quali aeddentaliter et contingenier : et denotat 
qualitatem illam, quae non modo est extra essentiam, sed etiam 
axxidU illi ;" seu ita adjungitur illi, ut possit etiam ab ea abesse. 
Sic a/iuB ndendi praedicatur de homine per modum acddentis. 
Accidentium autem qua^am sunt, quae reipsa separari possunt, 
ut V. g. sedere aut currere a Socrate ; quaedam vero sunt, quae 
reipsa separari non possunt, ut v. g. nigredo a corvo. Verumta- 
men omnia, cogitatione saltem, separari possunt i. e. negari sine 
desitione subjecti : atque hoc sufficit ad rationem accidentis. 



De Pnma Mentia OperaMone. 29 

V 

Dico. II. — Chnera iunt vel mprema vel proxima vel intermedia : 
item «peciea vel mpremae vel intennediae vel infimae : differentiae 
pariter vel mpremae vel intermediae vel vMmae. 

Ut hanc generum, specierum differentiarumquesubordmationem 
ac coordinationem recte intelligas, duo prae oculis habere debes, 
quae cum sint etiam pro aliarum rerum intelligentia apprime 
necessaria, juverit in his explicandis diudus immorari. 

47. Primum est — Quaelibet res sensibilis, quae in mundo 
existit, propriam naturam habet, quae quidem una est, tametsi 
eompoeUa ex duplici principio maieriaU sc : et fomuUi, quemad- 
modum poet Aristotelem, Platonem, 8. Augustinum, 8. Thomam, 
omnes Scholastici Doctores docuere. Haec autem una natura 
multiplices essendi gradus, ut ita dicam, multiplices proprietates ac 
operationes habet. Sic. v. g. Sortes est per se, est quantWf movetur 
ab intrinseeo, sentitf diecurrit; idem dic proportionaliter de caete- 
ris. Inter has varias essendi rationes, variasque proprietates ope- 
rationesve, quaedam sunt communimmaey quae sc : non tantum illi 
sed etiam aliis rebus conveniunt; quaedum minm eommunea; 
quaedam adhuc minvs; quaedam illi soli convenientes sen propriae. 
Sic V. g. esse per se non tantum Sorti convenit, sed omnibus sub- 
stantiis ; moveri ab intrinseco principio, non omnibus, sed plantis 
caeterisque viventibus ; sentire non plantLs, sed brutis animantibus ; 
discurrere, non equidem brutis animantibus, verum ceteris, quae 
consimilem naturam specificam cum Sorte habent, convenit. 
Sunt demum quaedam, quae Sorti tantum, qua Sortes est, conve- 
niunt, atque h|ie conditiones individuantes dicuntur (n. 25. 44.) 

Quae cum ita sint, manifestum est, quasdam extare raUmes 
eseendi vel operandi, quibus hujusmodi res cum aliis rebus com- 
raunicat ; quasdam vero, quibus ab iisdem difiert Sic v. g. in 
eo, quod est per se esse, communicat Sortes cum Substantiis imma- 
terialibus ; at differt ab his in Quantitate : — ^in hac communicat 
Sortes cum omnibus Substantiis corporeis ; at differt ab his in 
motu ab intrinseeo recepto : — in hoc commimicat Sortes cum plantis ; 
at differt ab iis in seneifnlitate, qua carent plantae ; — communi- 
cat Sortes in sensibilitate cum brutis animantibus ; a quibus tamen 
diflfert in ratione, qua bruta carent — 

Hoc supposito, considerantes philosphi unam eamdemque rem 
habere tot modos essendi ac operandi, eam diversis nominibus sig- 
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uificant, quorum singula rem hujusmodi, prout in ea pecvliaru 
quidam moduB essendi ac operandi invenitur, exprimunt Sic v. 
g. Sortes dictus est Substatdia; quia per se stat: corpvs; quia 
quantitatem habet : vivens ; quia ad intrinseco movetur : animal ; 
quia sensibilitate gaudet: komo; quia ratione fruitur. Omnia 
autem haec nomina unicam tantum naturam Sortis significant, sed 
sub diversa ratione, i. e. secundum diversos essendi modos, pro- 
prietates aut operationes in ipso inventas : non quod talia nomina 
operationes proprietatesque significent (significant enim rem ipsam 
ejusque substantiam) ; sed sunt imposita ad significandam Subs- 
tautiam ex diversis operationibus proprietatibusque, quae iu ea 
inveniuutur. Nam, ut bene observat S. Thomas, saepe nomina 
significant aliquam rem, et imponuntur.ad significandum ex aliqua 
proprietate, quam non significant : unde aliud est idy quod signifi- 
cant ; aliud vero id a quo ad significandum imponuntur. Cf. 1. 
p. q. 13. a. 8. — et q. 18. a, 2. 

Quoniam vero quaedam essendi operandique rationes sint, qui- 
bus multa conveniunt ; quaedam, quibus differunt : consequenter 
nomina, quae ab illis sumuntur, alia sunt pluribus communia, 
alia vero difierentia et quibusdam peculiaria. Sic v. g. Animal 
dicitur omne id, quod sensibilitate fruitur ; vivens omne id, quod 
ab intrinseco principio movetur ; rationale illud tantum, quod 
discurrere potest. Quamobrem haec nomina, quae substantias 
secundas (de quibus mox agam) significant, alia aliis magis 
minusve communia sunt, et quaedam genera, quaedam differentiaSy 
quaedam &pecve8 significare dicuntur. Significant genera ea, quae 
sumuntur ab illo essendi vel operandi modo, in quo res specifice 
diversae conveniunt : significant differentias ea, quae sumuntur ab 
illo essendi vel operandi modo, quo res q)ecie diversae ab invicem 
differunt ; significant species ea, quae ab utroque essendi et ope- 
randi modo sumuntur, unde dicitur Spedes constare genere et 
differentia, — 

48. Secundum est. — Quoniam Difierentia determiiud Genus, 
(n. 44.) Gonsequitur exinde, quod, quo plures paucioresve difieren- 
tiae adduntur generi, eo plus minusve genus determinatur. Sume 
V. g. Genus Suheiantiae ; de se est indifierens ad corpoream, vel 
incorpoream substantiam significandam : adde ipsi differentiam 
CorporeitatiSf illa prior indifferentia non amplius subsistet, et 
determinatam Substantiam sc : Oorpus habebis. — Sed corpus po* 
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test esse vel organicum vel inorganicum : adde differentiam orga- 
nid ; coarctabitur corpus ad significandum Vivens. — At vivens, 
quantum est de se, sese protendit ad viventia sive sensu praedita 
sive sensu carentia : adde Viventi differentiam SensibilitatiSf habe- 
bis Vivens sensitivum i. e. Anirml — ^Verum tam brutum, quam 
homo potest esse Animal : adde Animali differentiam Raiimali' 
iatiB, determinabis eo ipso Animal ad signifieandum Animal — 
rationale i. e. Sominem, — 

49. £x dictis coordinationem subordinationemque generum, 
specierum differentiarumque intelliges. Itaque, 

I. — Qenus mpremum est : "illud, quod supra se non habet alti- 
us genus," sed notiones tantum analogas. Qenus proximum est : 
"illud, quod sub se non habet nJsi species." (Jenus intermedium 
est: "illud, quod tam supra, quam infra se, aliud genus habet." 
Sic notio Subdantiae est genus supremum ; notio animalisy respec- 
tu hominis, est genus proximum vel iufimum ; notiones corporisy 
viventis sunt genera intermedia. 

II. — Species mprema est : "illa, quae generi supremo immediate 
succedit." Species infirm illa est : ''quae sub se non habet, nisi 
individua." Speeies intermedia illa est : "quae alicui speciei subji- 
citur et sub se alias habet species." Sic Corpua est species supre- 
ma: vivens, animxil sunt species intermediae: homo est species 
infima. 

m. — Differentia mprema adjecta generi supremo constituit 
speciem supremam. Differentia ultima 'adjecta generi proximo 
constituit speciem infimam. Difierentia intermedia adjecta generi 
intermedio constituit speciem intermediam. Sic corporea est dif- 
ferentia suprema : raJtumaliim difierentia ultima ; organiea, senmr 
Inlitas sunt difierentiae intermediae. 

Exinde colliges. 

Primo. — Eadem notio potest esse generica et specifica, sed mb 
diverso respectu, 

Secundo. — Genus supremum est tantum notio generica. Spe- 
cies infima est tantum notio specifica. Genera autem intermedia, 
quemadmodum et species intermediae, sunt sui> diversa ratione 
notiones genericae et specificae. 

Cf. Auctorem n. 20. — Cf. pariter Toletum de his, quae oommu- 
nia sunt quinque universalibus. c. vi. 
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Dioo. III. — Extetmo et compreheimo fiotionia UniversaUs ae 
haberd in raUone inversa, 

50. Haec assertio facile intelligitur, terminis intellectis. Ita- 
que. Primo observa : duo se habent in raUone inversa, quando ad 
invicem comparata, quo magis unum crescit, eo magis alterum 
decrescit Observa secundo : extemio alicujus notionis universalis 
est : *'numerus subjectorum vel inferiorum, de quibus illa notio 
praedicari potest:" oomprehendo autem ejusdem, est: "cumulus 
notarum, quibus ista notio universalis constat :" hae autem notae 
sunt, quae exprimunt genus proximum et difierentiam uliimam, 
(nn. 32. 34.) Sic v. g. in notione homo^ extensio est numerus 
individuorum, puta Sortis. Platonis . . . . x ; comprehensio est 
complexus notarum, Substantiae sc : corporeae, organicae, sensiti- 
vae, rationalis i. a animalitaiis — rationalis, 

Hinc vides notionem aliquam, quo magis est extensiva, eo mi- 
nus esse comprehensivam et vicissim. (Cf Tabellam II.) 

Deduces pariter. 

Primo. — In serie universalium, Genus supremum habet nuun- 
mam extensionem, sed minimam comprehensionem : Species vero 
infima habet riMixiinam comprehensionem, sed minimam extensio- 
nem. 

Secundo. — Oenus supremum est notio tantum uniuersalis: 
Species vero intermedia, universalis pariter et particularis ; univer- 
salis, si referatur ad sua subjecta, particulariSf si referatur ad sua 
superiora : Species demum infima est tantum partieularis, num- 
quam vero singvlaris (n. 25.) 

Tertio. — Quidquid continetur in superiori, continetur iu inferi- 
ori ; at non vicissim. Quamobrem ab inferiori ad superius valet 
illatio : possum enim rite ratiocinari : "Sortes est homo : ergo est 
animal : ergo est Vivens : ergo est corpus ; ergo est Substantia." 
At pessime ratiodnarer, ajendo : "Sortes est Substantia ; ergo est 
animal ; ergo est homo." 

Quae hucusque diximus possunt, veluti in compendio, videri in 
tabula, quae Arbor Prophyrii vocitatur. 
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ARTICULUS IIL 



DE rRAEDICAMEMTIB. 



51. Qoae graeoo vocabulo /iaryj^^fnau, tatmo Praedieawmita 
^licuntur {n. 37). Sunt auteiu praedioam^nta, ut ait Quintilianus 
^i, c 7. *^elementa> cirea quae versari videatur oiuiiii* quaestio ;" vel 
ut ait Clemenfi AlexaDdrtous: *^elementa eoruin, quae ^unt; " et 
importaat series generum et specienim 8ub uno mpremo ^etiert 
contentorum, De hii? sapienter wripait Aristoteleg, qui horum 
primu§ inventor fuisse videtur, tum in MetaphyBiei» quaestiouibufs 
tum in libro> quem de cat^oriif^ ipse inscriptiit : ""'quod opui<! 
Aristotelia, ait Ca.ssiodorus, intente l^eudum e^t^ cum quidquid 
homo loquitur, inter ista decem praedieamenta inevitabiliter inve- 



uitur," 



Doctrinam) quam de pmedicameutLs ipt«e tradidit^ semper ma*' 
ximi fecit Antiquitas» eamque mirifice iUustrarunt^ iuter caeteroe, 
AugU8tinu8> DamaacenuS) ct 8. Thomas potissimum in Humma 
totiu8 Logicae Aristotelis Op. 44. ; in lib. Metaphysic. et alibi pas- 
nsim, Mirum proinde videri nequit, si noB aliquid de praedica» 
mentis delibaverimus. — 

52, Deoem numerantur ab Aristoiele praediGameuta sc. : 
tSubstantui^ Quantitas, BeUUiOy QualUas, ActiOy Pastsio, Qmndo^ 
Ubi, SUmj Sabiim, Memoriae juvaudae (au8a> hisce versibu.H 
oxprimuntur. 

Arbor hcx servoH ardore i^efrigerat uston ; 
Cras ruri ^tabo, sed tunicatus ero. 

Hujus denarii numeri meminit S. Augustinus, cum occurrens 
Arianis, docet n^ationem additam non rautare praedicamenta \ 
^SSicut secundum mbstantiam ajo ; Homo est : sic secundum sub- 
.stantiam n^o, cum dico; non homo est. — £t cum quaeritur, 
quantus sit, et ajo ; quadrupedalis est, idest quatoor pedutii, 
.^nindum quantitaf^m ajo : qui dicit, uon qoadntpedalis e^t, se^ 
<'undum quantitatem uegat — Candidus est, sefcundnirf qiuUitakini 
Hjo ; non candidus est, secundum qualitateim nego. — Propinquue 
ent, secundum relaHvum ajo ; non propinquus est, secundum rela* 
tivum nego. — Secundum dtum ajo, cum dico, jacet: secandum 
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nitxim nego, cuni dico, non jacet— Secundura futbiiwm ajo, cimi 
dico, arniatns e»t ; secundum habitum nego, cum dico, non arma- 
tug est. — Secundura tempm ajo, cum dico, hestemue est : secunduiu 
f£mpu8 nego, cum dico, non hestemus est. — Et cura dico^ Ronme 
est, Hecundum locum aio : et eecundum locum nego, cum dico, noii 
Romae et»t. — 8ecundura id, quod e&ifacere, ajo^ cuni dico^ caedit : 
si autem dicam, non caedit, secundum id, quod est facero, nego, ut 
ottendam nou hoc facere. — Et cum dico, vapulat, secundum prae- 
dicamentum ajo, quod paU vocatur ; et seeundam id nego, cuii) 
dico, non vapulat. — Et omnino nuUum praedicamenti genus est, 
necundum quod aliquid ajere volumus, nisi ut secundum idipsum 
praedicanientura uegare convincamur, si praeponere negativani 
particulam voluerimus." v, de Trinitate c. 7. 

53. Conditiones autem requisitae ad hoc, ut aliquid sub prae- 
dicamento ponatur, sunt quatuor. 

Prima est : ut ens sit reale sc : hujusmodi, ut extra mentem iu 
remm natura existat vel existere possit. (n. 36.) 

Becunda est : ut sit ens per ae unum sc : dicens unicam essen- 
tiam totalem ; nam secus non habet unicum genus, nec proinde 
poni potest sub praedicamento. Quamobrem concreta accidenta- 
lia, eatenus sunt sub praedicamentis, quatenus sumuntur suhstan- 
iive i. e. pro formali significato. (n. 27.) 

Tertia est : ut sit Ens eompletum : nam partes non sunt propter 
se sed propter totum, unde redueuntur ad praedicamentum totius : 
v. g. manus, cor etc., ad praedicamentum Substantiae. Hinc ab- 
Ktracta substantiva. v. g. corporeitas, animalitas, humanitas, non 
sunt direete in praedicamento : item difierentiae. Qua in re obscrva 
aliquid sub praedicamento contineri posse quadrupliciter. — Prinio 
direete: — ut prima substantia sc: individuum; item species, 
genera, quae lineam rectam constituunt. — 8ecundo indlreete ; vel 
a latere : ut sunt difierentiae, quae in linea laterali sunt, et ad 
constitutionem speciemm, quae sunt in linea recta, ordinautur. — 
Tertio reductive: — et sic.ad praedicamentum pertinent omnia ilhi, 
quae sunt principium eorum, quae in linea sunt, ut puta materia 
et Ibnna, quae sunt principia speciei ; partes int^rantes, quae 
sunt principia individuomm; punctum, quod est principium 
lineae ; unitas, quae est principium numeri. — Quarto per accidenj* : 
et sic ad praedicamentum pertinet id, quod cum non sit aliquid 
ex praedictis, est tamen quodaramodo vla ad Ultfd, 8ic v. g. cor- 
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raptio et geaeratio pertineBt ad praedicamentum Substantiae; 
quiasunt veluti via ad Substantiam; alteratio ad qualitatem; 
motus denique ad praedicamentum illius rei^ ad quam motus vel 
mutatio fit 

Quarta est; ut sit Bns finiturn^ — Ens enim Increatum, 8c> 
Deui^ sub praedicamento poai nequit Nam id, quod sub prae^ 
dicamento ponitur, est limUcUum ad illud, nec ultra iliud extendi^ 
tur : in super e^nstat gtnere et differentia. Jamvero Deus infini^ 
tam habet iifrfectioueni et omnimodam simplicitatem. — Ens 
4iutem in genere nec etiam sub praedicamento ponitur ; nam non 
praedicatur de inferioribus nisi analogice, (n. 24.) Quamobrem, 
Hcet sit I^inctpivM categoriartim, Praedicamentum tamen esse 
iiequit Atque inde factum est, ut £ns transoendentale dicatur. 
(Cf. B. Thomam 1. p. q. 3. a. 5.). 

His in autecessum praenotatis;, modo ad ipsa praedicamenta 
<?onsideranda gradum facimus, et primo partitionem datam adae" 
fpuUam esse probabimus ; secundo unumquodque praedicamentum, 
quantum fert necessitas; dechirabimua ; agentes, distinctis paragra* 
phis, de imiuscujusque descriptione, partitione ac proprietatibus, 
Mubtiliores quaestiones, quae agitari possunt ciroa intimam unuis^ 
oujusque praedicamenti naiuram, ad Metaphysieani, tamquam ad 
proprium locum, remittentes. 

Dico. — Jwre merit^que deeem ab Aristotele enamerantvr Praedi^ 
r.amenJkL 

Cf. 8. Thomam v. Met 1. 9,— iii. Phys, 1. 5v 

54. Probatur. — Tot suut praedicameuta> quot sunt generale& 
e>>mndi modi, Modi autem essendi proportionalss mnt modis 
praedicandi. 

Jara age aiiquid de aliquo tripliciter pote^t praedicari. Primo 
inodo ; — quando indieat id, quod ad essentiam Subjecti pertiuet 
Secundo modo ; — cum indicat id, quod noii e:?t de essentia ejus, 
verumtamen ei inhaeret. Tertio modo ; — cum denotat aliquid, a 
<luo Subjentum extrinsece denominatur. Aliis verbifi, praedicatum 
sumi potest ve^ab essentia subjecti, vei ab aliquo, quod est sub^ 
jecto inhaerenSy vel denium ab aiiquo, quod est extrinseeum sub- 
jecto. 
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Si primum contigerit, habebitur — a) Praedicamentum^ Sabfstaii' 
tla, de qua omnia praedicantur vel esserUialUer, vel aoeidentalUei\ 
vel denominative tantum. Si aecundum contigerit ; tunc vel hix^ 
accidens inest subjecto absolute, vel per respectum ad aliud ; si 
absohUef erit vel QuarUiias vel QualUas : — 6) Quantitas, si exten- 
dit substantiam corpoream; — e) Qualitas, si illam modific§t ni 
se : si per respectum ad aliud inest subjecto, habebitur — d} ad AU, 
quid ^u RelaJtio, — Quantitas dicitur consequi matcriam, qualitas 
vero formam, quod idem est ac dicere ; ratio propter quam ine^t 
alicui quantitaSy est quia substantia materialis est : ratio autem, 
propter quam inest alicui substantiae qualitas, est forma. Quam- 
obrem quantitas non invenitur nisi in substantiis materialibus ; 
qualitas vero potest inveniri et de facto invenitur etiam in substan* 
tiis immaterialibus, cujusmodi sunt Angeli, anima humana. — VA\ 
Kleutgen trac. 7. C. iv. s. 1. n. 702. ad 706. 

Si tertium contigerit, idest si illud^ quod subjectum deno* 
minat, est aliquid extrinsecum; vel denominat Subjectum — e) 
tamquam mensura ipsius quantitatis: et sic est UH scilicet 
esse in loco continenti et mensurante quantitatem locati.— ^) 
tamquam msn^mra extensionis localis, per modum certae cu- 
jusdam coaptationis partium locati ad locum : et sic erit SUus. 
— g) tamquam menmra operationis seu durationis subjecti : 
et sic erit Quando. — K) per modum indumenti vel ornamenti 
superadditi : et sic erit Sabitus, — i) tamquam prineipium, a qw> 
est: et sic erit Actio, — l) tamquam terminum, in quo, est: et sicr 
erit Paseio. 

Ebiec duo ultiraa praedicamenta sub aliquo respedu videntur 
esse intrinseca ; sic v. g. oalefactio, quae procedit ab igne et reci- 
pitur in aqua, inest igni secundum suum prindpinm, siquidem 
calor, qui in igne est, illam producit ; non item secundum termi- 
num, quippe calor prodnotus, qui esjb terminus actionis, est in aqua 
vel in quavis alia re calefacta. Quamobrem actio secundum 
prindpium inest agenti, non item secundum terminum ; e contra 
paesio inhaeret patienti secundum terminum, non itera secunduni 
principiura. Idcirco haec praedicamenta possunt dici partim 
inhaerere, partim non inhaerere. — 

Ut perBpicis, ex bi^ deoem praedicamentis, unum exprimit 
modum essendi in se ct per se, sc : praedicamentura Substantia : 
cetera vero exprimunt modum essendi in cUio; et quoniam hic 
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modu8 multiplex est, varia quoque sunt accidentia, quae tamen ad 
novem classes revocantur. Cave tamen ne confinidas accidens 
praedicamentale cum accidenti praedicabUL Tametei enim ambo 
in aliquo conveniant, in alio tamen ab invioem discrepant Con- 
veniunt in eo, quod utrumque exprimit rem, cui competU esae in 
alio 9c : mbjedo, Difierunt vero in eo, quod primum sc : Catego- 
ricum denotat id quod opponitur rei, quae est in se, sc : Substan- 
tiae ; secundum sc : praedicabile, denotat illud praedicati genus, 
quod mens intelligit advenire essentiae rei jam constitutae, sive 
boc sit Aocidens Speciei, sive sit Aeeidens individui i. e. quintum 
praedicabile. Cf. Auct. n. 19. 

55. Juverit bic ex integro afferre textum S. Thomae in III. 
Physicorum lect v : est enim sapientia et pulchritudine plenus. 

"Ens dividitur in deoem praedicamenta non univoee sicut genus 
in species, sed secundum divermm modum eeseTidi, Modi autem 
essendi proportionales sunt modis praedicandi ; praedicando enim 
aliquid de ^iquo altero, dicimus hoc esse illud ; unde et decem 
genera entis dicuntur decem praedicamenta. Tripliciter autem 
fit omnis prjiedicatio. 

"Unus quidem modus est, quando de aliquo subjecto praedica- 
tur id, quod pertinet ad essentiam ejus, ut cum dico "Socrates est 
homo," vel "Homoest animal ;" etsecundum hoc accipitur praedi- 
camentum Substantiae. 

"Alius autem raodus est, quo praedicatur de aliquo id, quod 
non est de essentia ejus, tamen inhaeret ei ; quod quidem vel se 
habet ex parte materiae subjecti, et secundum hoc est praedica- 
mentum Quantitatis ; nam quantitas proprie consequitur materi- 
am. . . . Aut consequitur formam, et sic est praedicamentuui 
QmliiaJtis : unde et qualitates fundantur super quantitatem, sicut 
color in superficie, et figura in lineis vel in superficiebus. Aut 
se habet per respectum ad alterum, et sic est praedicamentum 
Reldtidnis ; cura enira dico "Homo est pater," non proedicatur de 
homine aliquid absolutum, sed respectus, quiei inest ad allquod 
extrinsecum. 

''Tertius autem modus praedicandi est, quando aliquod extrin- 
secum de aliquo praedicatur per moduni alicujus denominationis. 
8ic euini et accidentia extrinseea de substantiis praedicantur ; non 
tamen difimui<, quod homo sit albedo, sed quodhomo sit albus. 
Denominariniutem ab aliquo extrinseco invenitur qtridera quodam- 
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iiiodo communiter in omnibus ; et aliquo modo specialiter iu ii^, 
<juae ad homines pertinent tantum. 

"Communitur autem invenitur aliquod denominari ab aliquo 
extriuseco, vel ^cundum rationem causae, vel secundum rationem 
nieusurae (denominatur enim aliquid causatuni et mensuratum 
ab aliquo exteriore). Cum autem quatuor sint causanim genera, 
(luo ex his sunt partes essentiae, scilicet materia et forma : unde 
praedicatio, quae posset fieri secundum haec duo, pertinet ad 
l)raedicamentum substantiae ; utpote si dicamus quod '*homo est 
rationaliB" et *'homo est corporeus/' Causa autem finalis non cau- 
>at .seorsum aliquid ab agente : in tantum euim finis habet ratio- 
nem causae, in quantum movet agentem. Remauet igitur sola causa 
2igeu{«, a qua potest denominari aliquid sicut ab exteriori. Sic igitur 
secamdum quod aliquid denominatur a causa agente, est praedi- 
camentum PfissiofiiSf uam pati nil est aliud, quam "suscipere aliquid 
ub agente." Secundum autem .quod e coutra denominatur causa 
tigens ab efiectu, est praedicamentum Aetionis : nam actio est l^ac- 
tus ab agente in aliud," ut supra dictum est. — Mensura autem 
(juaedam est iutrinseca, quaedam est extrinseca. Intrinseca quidem, 
i^lmi propria longitudo uniuscujusque, et latitudo et profunditas : ab 
hLs ergo denominatur aliquid sicutab intrinseco inhaerente: unde 
|)ertiuet ad praedicamentum Quantitatis. Exteriorea autem mensu- 
rae sunt Tempus et Locus. Secundum igitur quod aliquid deuomi- 
natur a tempore est praedicamentum Quando : secundum autem 
quod denominatur a loco est praedicamentum Ubi et Siim : quod 
nddit Mupra Ubi ordinem partium iu loco. Hoc autem non erat 
uece^sarium addi ex parte temporis, cum ordo partium in tempore 
in ratione temporis importetur ; est enim tempus *'nunieru8 motuH 
Hecundum prius et posterius." Sic igitur aliquid dicitur esse 
Quando vel Ubi per denominationem a tempore vel a loco. 

"£st etiam aliquid speciale in hominibus. In aiiis enim ani- 
malibus natura dedit sufficienter ea, quae ad conservationem vitae 
pertinent, ut comua ad defendendum, corium grossum et pilosuni 
ad tegendum, ungulas vel aliquid hujusmodi ad incidendum sine 
laesione. Et sic cum talia animalia dicuntur armata, vel ve^tita, 
vel calceata, quodammodo non denomiuantur ab aliquo extriuseco 
sed ab aliquibus suis partibus ; unde hoc refertur in iis ad praedi- 
dicamentum subetantiae, ut puta si diceretur, quod homo est ma- 
nuatus vel pedatus. Sed hujusmodi non poterant dari homini a 
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tiatiira, tum quia uon conveniebant subtilitati complexionis ejui<, 
tum propter multiformitatera operum, quae conveniunt homini, 
in quantum habet rationem, quibus aliqua determinata instrumen- 
ta accomodari non poterant a natura, sed loco omnium ineitt 
liomini ratio, qua exteriora sibi praeparat loco horum, quae aliis 
animalibud intrinseca sunt Unde, cum homo dicitur armatu» 
vel vestitus vel calceatus denominatur ab aliquo extrinseco, quod 
iion habet rationem neque causae neque mensurae; unde est 
speciale praedicaraentum, et dicitur HabitueJ^ Cf. etiam v. Me- 
taphvsicorum lec. 9. 

§. I. 

D£ PRAEDICAMENTO SUBSTAlTriAE. 

Subgtaniiae notioy enumeratio, pamones eltusidantur, 

56. Dedaratio NominiB — Substantiae vox quandoque usurpa- 
tur ad significandam essentiam vel naturam sive ejus rei, quae 
proprie est Suljstantia, sive ejus rei, quae est Accidens. Proprie 
tamen et rigorose sumitur ad significandum specialem easendi 
modumy qui competit alicui rei, essendi sc : in seet per se : et hac 
ratione opponitur Accidenti, cui competit eeee in cUio tamquam 
//i stibjecto inhaerentiae. Sub hac secunda ratione Subetantia hi(t 
sumitur et speciale praedicamentum constituit. 

Jam age, vox Suhstantia, hoc posteriori sensu accepta, duplicem 
habet etymologiam : derivatur enim vel a Subsigtendo vel a Sub- 
Mtando, I. — ^a Subsistendo : nam, ut ait Augustinus : "sicut ab eo, 
quod est esse, appellatur essentia; ita ab eo quod est Subsistere, 
substautiam dicimup. '7. de Trinitate c. 4. — II. a Substando : nam 
ut ait Aristoteles : "Haec autem omuia ex eo dicuntur Substantiae, 
<luod non de subjecto dicuntur, sed de eis cetera." 5. Metap. c. 3. 
Unde L$idoru.s 2. Etyni. c. 26 : "Substantia est, quae proprie-et 
principaliter tnibstare dicitur : " et Augustinus lib. Categor. c. 5. 
ait Substantiam graece dictam esse f>:r«]yt'/ji£vov. Duae proinde 
rationes vel proprietates in nomine Substantiae indicantur : una 
absoluta est, sc : essendi in se, per se, quant nos propter ejus sim- 
plicitatem et nostrum imperfectum cognoscendi modum per nega- 
tioneiu essemli hi Subjecto declaranius ; alia quasi respec^tiva est, 
sc : xubMeiitundi accidentia. (W. Sui^rez D. M. 33. s. 1.) Hoc autem 
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iiome& Substantiae, tametei desumptum sit ab his suhstantiae pro- 
prietatibus, non tamen has proprietates significat, sed naturam 
.significat, quae proprietatibus his fruitur ; nam, ut supra ex S. 
Thoma observavimus. (n. '47.) Saepenumero uomina aliquam 
rem oignificant, et tamen inpcnuntur ad significandum ex aliqua 
proprietate, quam non significant. Sic v. g. lapis ideo dictus est; 
quia laedit pedem ; non ideo tamen uomen lapidis hanc signific at 
proprietatem, sed rem illam, quae substantia est. Idipsum pari 
ratioue verificatur in nomine Substantiae. Significat enim quam- 
dam naturam, quae es^ inse et non inSubjecto; quae mbstai 
aceide)itibvs : hanc vero naturam absolute significat, tametsi ab 
illis proprietatibus essendi sc. : in se et sustentandi, fuerit imposi- 
turo. Ratio autem ultima ex imperfectioue humanae cognitionis 
est desumenda. Nam quoniam de hac natura secundum se loqui 
non possumus, quia intuitive eam non eognoscimus, per suas pro- 
prietates, quae uobis innotescunt, illam manifestamus. 

67. Deelaratio Rei per namen significsatae. — Est itaque Sub- 
.^tantia: '^res per se sub«stens:" item '4d, quod accidentibus 
substat." Prior descriptio^ prineipalis est et essentiam rei attingit, 
posterior woundaria : nam substare accidentibus est aliquid secun- 
darium in Subetantia, consequiturque modum essendi in se et per 
se, quem habet Substantia. 

In priori descriptione duo velim observes. 

Primum est. — ro esae in se et per se excludit a ratione substan- 
tiae subjeotum, oui ipea inhaereat ; non item causam, a qua peu- 
deat, 8i de substantia finita agitur : ita ut sensus sit : Substantia est 
'*res, quae habet esse in ae et per ^, quin indigeat subjecto infiae- 
nionis ; non autem quod non indigeat causa, a qua pendeat," si 
finita substantia est. Id enim, quod a causa non pendet, dicitur 
habere esse, non tantum in 8e et per «e, sed a se ; quod equidem 
solius Dei proprium est; quippe Ipse Substantia est et Causa 
prima omnium rerum. — 

Secundum est. — to esse in se et per se (quando sermo est de 
creaturis) sumi debet non adualiter, sed aptitvdinaliter et exigiiive 
ita ut sensus sit ; substantia est : "ens, cui debetur existere in se 
et per se ;'' vel etiam substantia est : "res, cui eompetit esse in se 
et per se." In metaphjsica rationero hujus rei dabimus. (Cf. S. 
Th. I. con. €rent. c. 25. — S. Theol. 1. p. q. 3. a. 6. ad lum — 3. p. 
q, 77. a. 1. ad 2,— 
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^^, Eniimeratio. — ^Substantia, juxta Aristotejein, est vel Priina 
vel Secunda. Substantia ^jrtwa est: — eus illud, quod nec in sub- 
jeoto est, nee de subjecto dieitur ;" cujusmodi sunt oinnes substan- 
tiae singulares ; (]uainobrem ab Aristotele nuncupatur hoc aliquid, 
Substantiae vero seeundcie . dicuntur genera et species in linea 
?4ubstantiae; haec enini, taraetsi de substantia prima praedicentur 
U|uam ob rem substantia prima dicitur subjecium praedieationii 
re8{)eotu ipsarum) ; uon sunt tameu iu substantia prima, tamquam 
in subjecto inhaesionLs; et sub hoc respectu distinguuntur B,fy 
accideutibas quibus competit esse in substantia prima, tamquam 
m mbjecto inhaesionis, Quaeres. — (-ur Philosophus individua 
-(ubstantias primas, genera autem et species substantias secundai^ 
uppellat ? — Respondeo. Quia individua sunt maxime .substantiac ; 
Hiquidem individuis principalius competit tfubsistere in ne et imh- 
dare a^ccidentibus : non enitn homo in communi subeistit in se, 
-tudet, etc sed Sortes aut Plato. Grenera autem et species non sub- 
sistunt nisi in individuis cum quibus identificantur, atque idcirco 
catenus ratio et denominatio substantiae ipsis competit, quatenus 
in individuis sunt et cum ipsis identificantur. Hujus denomina- 
tionis penitiorem rationem dabinius quando agemus de objectivo 
valore notionum universaliura, 

Ex dictis colliges, 

I. — Sub^^tantia prima ft«?t, quae primam categoriam constituit : 
lianc autem non constituit, prout ipsa denotat hoc vel illud indi- 
viduum, puta Socratem, vei Platonem : narti tali modo accepta 
iiequit esse supremum praedi6andi genus(n. 25.), sed illam consti- 
tuit, prout denotat specialem modum essendi sc : in se et per se 
oinnibus individuis communem 

II. — Haec divisio Substantiae in primara et secundam, non est 
divisio generis in species, sed potius ancUogi in analogata (n. 24.) 
Nam ratio Substantiae per prius competit primae ; quippe haec 
}ier se maxime est, et maxime substat ; per posterius autem secun- 
dis substantiia competit ; siquidem hae, nonnisi ratione substantiae 
jiriiuae, ratiouem ac denominationem substantiae habent. 

59. Passiones SubsiarUiae, — Deuominantur passiones quaedam 
t^ttributa vel affectiones a substantia non di^tinctae realiter, quae 
attribui solent substantiae: quia per eas Substanti^ nobis fit 
inanifesta. Sex aiutem enumerantur ^t Ari^totele. 

6 
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Priina ast. — Non inhaerere Subjecto. Pcr haiic drtfert saBBCaii- 
tia ab accidenti. Coiopetit haec passio subHtantiac sivc prirtiac. 
iiive »eeuDdae, 

Hecunda est, — Nort hahewe cotvtrarium, ratione ml, Nam coif- 
tfaria t« nunt, quae se ex[)ellunt mutuo a subjecto ; quoniani 
igitur subHtantia nou est in subjecto^ nequit e&pellerc a subject4> 
ftliam formam. Dixi ratwne mii nam |K>test una. substantia 
alteri esse contraria ratione qualiiaimn contrariarum, 

Terti» est.^ — Non mmpere magis et minus^ Nam^ tametsi una 
substantia pessit esse perfectior aitera^ nequit tamen eadem sub- 
stantia esse moda magis, modo minus substantia^ quemadmoduni 
idem calor potest esse magis minusque inf.eu8us. 

QuarUi; est — Esse mbjectum eontrariomm. Con.traria enim de- 
bent esse in subjecto : subjectum auteni et bajiis omniuni acciden- 
tium est substantia.^ 

Quinta est. — Praedicari univoce de inferim^ibm. Competit tan- 
tum secundis substantiis ; et primae^ quatenas mib»istentiant denb- 
tat (n, 58). 

Sexta est.^ — Esse hoe oMqaid, i, e, aliquid per se svtbsistens et 
mbstantive expressum. Competit tantum substantiae primae, cr 
sic distinguitur tum a substantia secunda, ut diximus ; tum ab 
aeddeniibuSy quae solum significant qaale et exprimuntur adjectii^. 
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DE PRAEDICAMENTO QrANTITATIP. 

t 

QttantitaHs Notio — Divinio — Passiones iradmUur et explicantur. 

60. Quantitas est nomen abstractura, cui respondet nomen 
concfetum Quantum, Et qnoniam concreta sunt nobis faciliora 
et magis nota ex eisque, tamquam ex effectibus, facilius cogiios<n 
possunt abstracta, hinc a definitione Qu/inti aggrediamur oportet. 

Jam age quantum dici potest aliquid dupliciter. Primo : Quan- 
tam per aoddenSy et hujusmodi sunt ea omnia, quae quantitatem 
participanti ut v. g. a) — substantiae omnes materiales, quae quan- 
tae sunt, non ratione mi^ sed ratione quantitatis, quae ipsis inhae- 
i«t; b) — actiones et passiones, quae longae vel breves dicuntur. 
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Tatione temporis^ que £uut: o) — ^motus, qui iongus ^el brevif 
<H(itur, ratione /bci, quem mobile perourrit — Secundo : QufiTitum 
per se (quod etiam corpua MathemaUoma dici aolet ; cum in oorpore 
matheraaticus non cousiderat nisi quantitatem) : et hiyusmodi 
iion est aisi ipsa quaatitas, suiig[)to eonoreto pro abstracto, quem*- 
admodum estin 4isu apud philosophos. 

61. jDeaoripik QuantL — Jam age ^>ua»^um />^ «0 desoribituf 
^ Philosopho : ^* Qiied est dimsibiU in eo, guae in»unt^ (piorum 
tUrumque vel unumquodque, xmwni quid ^hoc aliqmd aptum est 
*itt8e" Quae verba idem soiiant, ac illud dici Quaniumy quod sic 
habet purtes, ut hae invicem separatac possint individuum oonsti>^ 
tuere» Fi»nge 4ignum v. g,^ habebi^ <duas partes, quarum una'* 
quaeque iadividuum est et mtionem quanti habeU 

Ad dedaratiouem definitiouis quod attinet 

Adverte l — Quantum dici^ quod est divisibile in ea, quae in^ 
^unt: &c: in ea, quae in ipso quanto farmcUiter ac realiter mni; 
•quamobrem excluduatur ea, quae iu aliquo virtute tantum conti*> 
nentur, ut sunt v. g. elementa in mixto, puta hydrogenium et 
oxygeniura in aqua. Quamvis eaim aqua iu elementa^ quibus 
oompenitur, resolvi posset ; tamea aqua non praecise est quam 
ta, quia iJlis elementis oomponitur, quippe illa el^nenta uonnisi 
Hrtute tantum in aqua remanent InteJHges etiam partes, iu 
quas ipsum quantum dividi potest» esse in quanto secundum suas 
particUea entUatea: nam tametsi ante divisionem nuUa eanim sit 
ftnum quid et hoc aliquid (unm hoc non nisi &cta divisione^ 
habet) : tam^ secundum eam entitatem> secundum quam poet 
divisioaem fi^ poasunt hoc aMquid^ reaMler ac formaliier sunt in 
ipso quanto ante divisionem. 

Adverte 11. — Dici has partes hujusmodi esse debere, ut etiam 
|M)st divisiooem unaquaeque ipsarum (sive duae sint» sive plures) 
;>ossit esse unum qvid et hoc aliquid : idest rationem divisi parti* 
<*ipare, et unum quod ab aliis separatum manere. Quamobrem 
a) — excluduntur a ratione quantitatis omnia compoBita^ puta 
•iubstantiae materiales. Nani tametsi haec poesint in sua com*' 
jx>nentia subetantialia resolvi, ut puta quando in morte anima 
separatur a corpore, non tamen ideo hujusmodi componentia 
manent uaum quid et koc aliquid, ut suo loco fusius docebimu& 
Kxcluduntur b) — pariter potentiae et accidentia. Nam tametsi 
haec possint esse alicujus subjecti partes, quemadmodum sunt in- 
tellectus et volunt&s, quae partea animae potestaiiime sunt, tamen 
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uoD Hunt ununt quid et hoc aliquid i. e. unum iDdiTiduune 
vel Hubjectuniy nec per se fteorsim a subjecto naturaliier e»(H' 
queuDt. InBinuatur pariter divisioueui illain, quautum est ej 

m 

parte quantitatis et praecise d quantiiatis, nou habere iinem. l-n- 
de dici solet : **corpui? mathenuiticum (nou autem corpus nuiuralev 
esse divisibile in infiuitum^ in quo nil est repugnans divisioni 
infinitae." B. Thomae Op, de scnsu et sensato lect. 15. — Cf. iteni 
qq, DD. de Pot. q. 4. a. 1. ad lum. 

62. Descriptio Q%iantifatis, — Intellecto concreto, inteliigitur 
ab^tractura. Itaque quantitas est : ^ratio .partium ejusdem ratio- 
nis/' sc: ipsa est ratio cur Subjectum habet partes ejusdem ratio- 
nis. Item describi solet : ^Vatio divisibilitatis : ^ratio mensurabi- 
litatis ;" ''*ratio aequalitatis vel inaequalitatLs ;** ratio fiaitudinis.'^ 
Quae quidem descriptionei^ desumuntur ex effectilms et propriettiti' 
Ims quantitatis. Has autem tribuit Quantitas 8ubjecto formaliter ; 
quatenus sc : est forma (utique aceidenialis) qua Subjectum (i. f-. 
Substantia corporea) partes ejusdem rationis habet : et quia hat< 
habet, dvmsihUis, mensurabilis est. 

63. Divisio Qwaivtvtatis, — Quantitas, quatenus est "ratio parti- 
um," se habet veluti quoddam genus supremum, cujus speciej* 
supremae sunt quantitas cwitinua et diseretaj magnitudo sc : et 
multitudo, quarum unaquaeque alias species sub se continet, ut 
mox dicam. Ratio autem cur quantitas sic inspecta i. e. '^ut ratio 
partium" sit genus, est ; quia, ut sic, praedicatur in Quid de suis 
speciebuB : unde est genus (n. 43). Hac animadversione praejacta, 
sequentes descriptiones intelliges. 

Quantitas Continua est : "iila, cujus partes communi temiino 
copulantur;" Discretaest: "illa cujus partes termino communi 
Don copulantur." Terminum autem eommunem appello, terminum 
illum, qui sic unam partem terminat, ut unus idemque etiam par- 
tem subecquentem terminet; atque idcirco neutrius partis j9ro^'tu( 
terminus dici potest. 6ic v. g. duae partes' alicujus lineae continu- 
antur unico puncto medio, quod unicum esst et utriusque partiK 
extremum, Hiuc vides lineam esse quantitatem continuam : viden 
etiam numerum prasdicammialem esse quantitatem discrctam : 
quippe v. g. quiuque et quinque, quae sunt partes denarii, nullo 
communi termino copulantur : omnes namque unitates suut sepa- 
ratae i. e. dtscretoe inter se. 

Quantitatifl oontinuae quinque assignari videntur species ab 
Arifltotele sc : lAnea^ SuperficMS, Obrpus (intellige mathemAxticum). 
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Item LocuSy Temptut. 8ed de postremis duobus dubium esse poteBt, 
ut mox dicam. 

Linea est longitudo sola eorpori.s, praetermissa latitudine et pro- 
funditate ; hujus extrema sunt puncUi. Definiri potest : "ratio 
partium in continuo, secundura longUudubem :'* vel etiam : "quan- 
titas continuQy cujus partes copulantur in puncioJ^ 

/^perfrciea est laiitudo extrema alicujus corporis, praetermissa 
profunditate : hujus extrema sunt lineae. Definiri potest ; "ratio 
partium continuarum, secundum latitudinem :" vel etiam : "quan- 
titas continuay cujus partes copulantur in linea.*' 

Oorpm mathematicum seu Solidum est profunditas ipsa sub- 
stantiae ; hujus extrema sunt Superfieies. Definiri potest ; "ratio 
partium continuarum secundum profunditatem :" vel etiam quan- 
titas coniinuay cujus partes cupulantur in Superfide." 

Tempus et Loeus describuntur a quibusdam ita, ut Loeus esse 
dicatur ; "ratio partium continentium aliquid :" vel etiam ; "su- 
perficies ultima corporis continentis :" Tempus vero esse dicatur : 
"ratio partium successivarum in continuo :" vel etiam : "quantitat« 
continua succeasiva, cujus partes instanti copulantur." (Cf. Tole- 
tum de quantitatis Praedicamento.) Utnim vero istae descriptipneH 
rei veritati respondeant nec ne, quaestio est in Metaphysica sol- 
venda. 

Quaeres. — Quaenam ex his, species sunt quantitatis continuae? 

Respondeo. I. — Certum est Lineam, Superfieiemy Solidum esse 
quantitates continuas, proprie dictas. His namque competit defi- 
nitio quantitatis continuae. Quemadmodum enim partes lineae 
communi termino, i. e. puncto, copulantur ; ita partes superficiei 
communi tennino, i. e. linea; et partes solidi communi termino, 
i. e. superfieie, copulantur. 

Respondeo. II. — Disputatur inter philosophos utnun Locus et 
Tempus sint quantitatis continuae species proprie dictae. Quidam 
afiSrmant. Nam i. — in ^empore videtur yerificari definitio quanti- 
tatis continuae ; unde definiunt tempus "rationem partium succes- 
sivanim (sc : praeteriti, praesentis, futuri) in continuo :" vel etiam ; 
"quantitas successiva continua cujus partes (sc : praesens et futu- 
rum) instanti (sc : praesenti) copulantur." ii. — definitio quantita- 
tis continuae verificatur etiam in loco; napi, inquiunt, partes rei 
locaJtm copulantur aliquo communi termino ; ergo etiam ipsius 
loei partes. Etenim singulae loci partes correspondent partibus 
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rei locatae: ergo, quemadmoduin iu re locata datur pare seu ter- 
minus contiuuaus ejus partes, ita pariter correspoudet in loco ter- 
uiinus continuaus partes joci. — Alii e contra id negant ea j^otissi- 
luum ratione ducti, quod Tenipus sit ens essentialiter incompletum; 
(u. 53.) cum ejus partes numquam coexislunt: Locus autem non 
yidetur addere novum modum extensionis supra superfiGiem, cum 
uil aliud dicat nisi ambire vel continere corpus. Pro utraque 
opinione affertur auctoritas Aristotelis et 8. Thomae, Quid 
igitur nos dicemus? 

Respondeo III. — Res non est magni mamenti, et fortaase cam 
iu metaphysica (nam quaestio mataphysica est,) discutiemus. 
Qui voluerit, Cf. Toletum de praed. quantitatis: — Ooudin de 
quantitate art. 3. — Suarez. D. M. XL. ss. 7. et 9. 

64. Quantitatis discretae duae assignantur species ab Aris- 
totele Numei^us et Oratio, 

Numerus est : "ratio partium discretarum :" et etiam describi 
|)otest ; "continuorum permauentium mensura discreta." Quibus 
verbis intelliges, numerum praedicaTnentalem resultare ex divisione 
mntinui : ac proiude non posse reperiri, nisi in rebus corporeis : 
atque ita distingui a numero transcendentali, qui reperitur etiam in 
rebiis spiritualibus : dicimus enim ; "wniw Deus in trihus Personis :*' 
t't apud Danielem loquentem de Angelis :" millia millium minii«- 
trabant Ei (Deo Optimo Maximo) et decies millies centena millia 
iissistebant Ei." Cf. Suarez. D. M. XLI. s. 2. 

Oratio hic sumitur, quatenus est vox aggregata ex pluribui: 
sonis distinctis et sibi succedentibus, v. g. vox Dominvs. Describi 
Molet : "successivorum mensura discreta." 
. Quaeres. — Quaenam ex his est «pedes quantitatis discretae? 

Respondeo I. — Certum est numerum esse quantitatem disere- 
hfm : tum quia in ipso verificatur definitio quantitatis discretae ; 
rum quia secus, nulla esset quantitas discreta : quod ultimum est 
inconveniens. 

Respondeo. II. — Disputant vero philosophi cirea Orationejn. 
Quidam arbitrantur, ipsam esse quantitatem discretain : quantita- 
i4*m quidem, quia orationi insunt passioncs quantitatis ; dicitur 
enim oratio longn, brevis: disnretam vero, quia ipsius partes i. e. 
^yllabae, quemadmodum unitates in numero, nulli communi vin- 
<'ulo copulantur. ARi autem id negant. Ratio ipsorum est ; 
quia extensio illa, quae re{)eritur in voce pluribus syllabis con- 
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stante, vcl est multUudmis extemloy quateuus illae syllabae multae 
8unt ; vel est extetisio durationusy in quantum una syllaba velociu^^ 
altera profertur . Si primum dixeris, teducitur oratio ad mvme- 
rum : si secuudum, ad tenipvs, Ergo non videtur oratio adden* 
uovum modum extensionis. Quid igitur ditendum ? 

Respondeo III. — Res magni momenti non est. Habes argu- 
menta utrinque; quid volueris, selige. 

65. PamoneJS Qvantitatis, — Proprietate» quantitatis sunt du- 
plicis generis. Aliae sunt phydcaey eaeque sunt extetmo locaMtf^ 
itnpenetrabilita>8, metisurabilitas, divutibilitas, finitudo : omnis nam- 
que subi<tantia corporea, quia est quanta — a) extenditur ad certum 
loeum ; — b) expellit alia corpora a loco a se occupato ; — c) diviai- 
bilis est in partes integrantes ; — d) nienmirari potest, assumpto 
alio quanto in mensurae unitatem ; — e) finita est : et has proprie- 
tates, quas experieutia in corporibus extare docet, in metaphysica 
considerabimus. Aliae proprietates sunt logicae, et passioneg 
QuarditaiiB (n. 59.) dicuntur ; eaeque sunt tres. 

Prima est. — Non habere contrarium proprie dictum. Ratio est 
quia eontraria mutuo se expellunt a subjecto et mutuo pugnanf 
inter se (n. 28.) Jamvero quantitas cum alia quantitate non 
pugnat, nec eam expellit a subjecto ; quia ad hoc a/^tio requirere- 
tur ; quantitas autem per se activa non est. Dices magnum et 
parvum, multa et pauca ad quantitatem pertinent, et tamen 
videntur esse contraria. Respondeo. Magnum et parvum, multa 
et pauca non competunt quantitati secundum ae spectatae sed 
respeetive ac proinde ratione alterius praedicamenti, quod ad Alir 
quid dicitur ; sic v. g. mons dicitur magnus vel parvus relate ad 
alios montes. Hac in re observa quantitatem posse consideran 
dupliciter. Primo, ut quaedam quantitas est, et sub ratione qvxin- 
titatis praecise. Secundo prout admixta vel conjunda est cum 
qualitatibus v^l alia ratione alterius generis. Sic. v. g. linea 
potest considerari, ut linea est, et ut curva vel drcularis est ; item 
superficies potest considerari, ut mperficies, et ut est aspera lenisve; 
item tenipus cousiderari potest, ut est tempua praecise (in hypothesi 
quod sit quantitas) et quatenus importat lumen vel carentiam 
Itminis. 8i quantitas/priori modo consideratur, contrarium non 
patitur ; si posteriori, poterit utique habere. • 

Secunda est. — Non mseipil magis et minus. Ratio est; quia 
haec duo sc : habere contrarium, et suscipere magis et minus maxi- 
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me conjuneta sunt ; quippc. intensio vel reniissio ex eontrariorum 
mixtione proveniunt. Cum igitur quantitas non habet eontrari- 
um, eonsequens est, ut non suseipiat magis vel miuus. Quamo- 
brem lieet quantitas possit ereseere et minui, atque idcireo fieri 
tmjor vel mhwr ; non propterea tamen evadet nuigis quantitas : 
minima enim quantitas aeque perfeeta est ac maxima quantita^ in 
eadem ispeeie. 

Tertia est. — Seeundum quantitdtem res dicuntur aeqtialea veJ 
* hiaeqtuiles. Id proprium est quantitatis. Nam cum ijjsa faeit 
subjectum metmirahile^ reddit illud consequenter aequale vel 
inaequale alteri. Nara aequalia sunt : "quae conveniunt in men- 
sura;" inaequalia vero; "quae discrepant in mensura." Hie 
unum adnota, quod aequalitas, quemadmodum et quantitas, tribui- 
tur etiam rebus spiritualibus ; at metaphorice tantum. 8ic diei- 
mus ; Deus inagnus, Personae Divinae sunt aequales, gratia BB. 
Virginis mperat omnem gratiam Angelis et Banctis collatani. 
Quantitas hujusmodi dicitur quantitas mriiUis et ditfert a quan- 
titate molis, de qua hucusque egimus. — 



§. III. 

DE PRAEDICAMENTO AD AMQITID. 

Reliitioni» natura — partitio — proprietate» elveidantur. 

66, "Ad aliquid [sumendo concretum pro ahstraeto (n. 60.)] 
Hunt, quibus hoc ipsum eat asse, aliquo modo se habere ad aliquid ;'* 
ait Philosophus. Aliis verbis; "ea dicuntur ad aliquid i. e. 
rekUiva, quorum natura est, ad aliquid, aliquo modo, se habere." 

Exinde deducere jam poteris. 

Primo. — Unum relativum non po^e definite i. e. particula- 
riter et determinate cognosci, nisi cognoseatur definite ipsius 
correlativum. Id patet: a) — ex definitione mox tradita. Nam 
quoniam natura eorum, quae sunt ad aliquid, tota est ad ah'- 
ud; non poterit copsequenter ipsorum ^natura cognosci, nisi 
dmvl cognoscatur id, ad quod referuntur, b) — induetione, Nam 
si quis determinate cognoscat hoc di>plum v. g. denarium, debet 
eo ipeo cognQscere determinofe dimidium illud sc: quiaarium, 
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loijufi est duplum : iteiii di aliquis cognoscat aliquid esse altero 
luelius, debebit eo ij^o cognoscere id, quod est illo deterius. — 8e- 
oundo. Quoniaiii autem ^ubstantiae dubstantiarumve partes eog- 
j^osci determimitfT po.^unt, cjuin eognoscantur determinate ea, quo- 
rum sunt partes ; vtil id, ad quod forta««e referri possunt, <;onse- 
quenter Ipsrae uon suut ad aliquid. 

66. Intelleeto quomodoeumque ooncretOf intelliges abalractunu 
K<t igitur Relatio generatlm inspeeta: ''respectus vel habitudo 
iinius rei ad aliani." Quani definitiouem simulque imturdni 
Uelationis ut pi^nitius meute teneas, multa sunt distinguenda : 
multa sunt defiuieuda. At distinguendo et definiendo paritur 
.^ientia. Quamobrem. 

Primo observandum est. — Quemadmodum omnis substantia 
tiicitur substantia ex illa intrinseca proprietate vel modo essendi 
quem habet, sc : in «e et per ««, ita f^ariter ab iila intrinFeoa pn»- 
prietate vel modo essendi queni habet accidens se : m alio (i. e. 
inha^erentia) omue aeel(iens est ac denominatur acddentt, Ac 
idcirco sicut quaelibet substantia est in se et per se; ita omne 
Hccidens est insubetantiasc : in alio, tamquam subjecto inhacr^ionis. 
. n. 54. 56.) 

Verum enimvero aceidentia duplici ratione in subjecto esse 
utque ipei inhaerere possunt. Quaedam namque accidentia inve- 
niuntur, quae snbjecto insunt: at subjectum non ordinant ad a/'- 
quid aliud, quod extra subjectum illud inveniatur; atque hae<* 
aceidentia propterea dicuntur Absoluta, Hujusmodi sunt v. g. 
quantitas, qualitas. Quantitas enim, quae substantiae material'* 
ineQt, eam exteudit in partes (n. 62.) : non tamen illam ordinat 
ad aliquid extrinsecum. Idem dic de qualitate, quae substantiae. 
(sive haec materialis sit, sive immaterialis,) inest eamque tnodifi- 
i*at in ordine ad seipsam, ut inferius explicalio. — Alia vero aeei- 
dentia sunt, quae subjecto insuut, simulque iilud ordinant ad aliud, 
quod extra subjectum invenitur. Hujusmodi est v. g. scientiae 
habitus, qui animae, tamquam subjecto remoto, inest, ut per euro 
anima rerum causas investiget ; item potentia visiva, quae inest 
oculis, ut per eum oculus fiat potens res externas oognoscere. 

Haec autem relativa, et ipsa in duplici aunt difierentia. Quae- 
dam enim relativa sunt, quae tametsi insint subjecto illudque 
ordinent ad aliud, tamen eoruin natura non tota est ordinare ad 
aliud ; sed potins ipsum subjectum in se afficere et diaponera 
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rali» cst sclentia v. g. qiiae quidem inest aniinae. ut p^r ipsaui 
aniina iuteiligat causas rerum; nihilominud sclentiae natura uon 
est praedpue ad aliud, ged potius in eo consistit, quod ipsam ani- 
ina:n huju.^que intellectivam facultat-crn p »rficlat et diyponat i-« 
te ; idem dic de aliis habitibus et potentiis. Haec* accicieatia dicun- 
tur relativa ifecundum diei, vel etiaiu (sernindum aliquos auctort^. 
ut videre ent apud Suarez, J>. M. 47. r^. 8.) relativa iramfendeuta- 
liier ; quia hujiismodi relatio invcnitur ia omnibus entibu;*, quoruni 
unumquodque, tametsi propriam et (ibitolutim entitatoni habeat, 
>*eniiidarf4) tamen dicit ordinem ad aliquid aliud, ad (juod compa- 
ratur vel tamquam musa ad effectvnij vel tamquam t^fnm ad par- 
iemy vel lamquam substaatia ad ac^idem et e conver^o. Ex his 
relationibus booitas ac j^erfectio universi potissimum enascitur, ut 
in Metaphpsica fusius explicabimus. — Alia vero ac(;identia relati- 
t.iva sunt, qua^ sic subjectum ordinaut ad aliud, ut eorum tot€i 
nai-ura sit afficere et ordinare subjectum ad aliud ; v. g. Paterui- 
tas, Filiatio, Similitudo etc: atque haec dicuntur relativa seeundum 
esse, eaque respicit relatio praedicamentalis, de qua hic agimuK. 
(Gf. Suarez. D. M. 47. ss. 4. 6.) 

Haec autem relativa secundum esse dupliciter sumuntur. Uiio 
modo ut sunt in ipsis rebus : atque, ita accepta, dicuntur ad ali- 
qwd, Aitero modo, ut a nobis cogmscuntur, sc : quando unum 
subjectum ad aiiud comparamus; atque ita proprie dicuntur 
Relationes : quia intellectus unum ad alterum confert seu referi. 
Saepissime tamen hoc nomen usurpatur ad illa significanda, prour 
Munt in rebus; prout vero siint in intellectu dicuntwv Refationey^ 
intellectae. 

Ex dictis intelliges quaedam accidentia non dici relativa, neque 
Mecundum esse, neque secundum dici, per respectum ad subjectura, 
cui insunt. Nam in tali hypothesi omnia accidentia easent relati- 
va ; quod equidem dici nequit Sed dicuntur relativa per ordinem 
ad terminum ad quem ordinant subjectum. Proindeque muita 
sunt accidentia, quae non sunt, nec dici pos^uut relativa, ne<iuv 
semndum esse, neque secundum dicl: siquidem subjectum non 
ordinant ad aliud extra ipsum. Cf. 8. Thomam. I. p. q. 28. a .2. 

67. Secundo observandum est. — Haec* est natura eorum, quae 
sunt ad aliquid, ut namquam insint subjecto, nisi mediante aliquo 
accadente absoluto, et simul coexistente alio in quod relatio 
terminatur. Quamobrem ad exist^ntiam relativi tria neeessa- 
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rio concurrunt. l. — Subje '■/Ufn, cui inhaeret : diciturque funda.neu- 
tum remo^um. II.— Iliud acnideni ab:}olutum, ratione (;uju< 
inhasret: diciturqu» fundainentini proxlmum. III. — Illud at;- 
ciden^ absolutiui, iu qu.)>l Helativum terminatur: diciturque 
ferminus yA correli^ivum. Qur)d quidem es.-4e potf^st eju-^iem 
rationis cuui altoro: habot e:iini et subjectum, et fundamentum, 
eC illud aliud, tam |uam torminum ; quippe inter utrumque i. e. 
intcr relativum et <!orrelativum debet esse mutua habitudo. 
Kxemplo fit ro.s clarior. Sint duo corpora alba A, B. ; unum 
ulteri referatur; habctur relatio similitudinU. Haec autem 
^imilitudo ine^t corpori A, ut anbjefsto; mediante ipsiu^ albe- 
dine, ut funda^aenU ; et dej)endet ab altera albedine, ut termi- 
iM, Vicissim hae?; simiHtudo incst corpori B, ut subjeeto ; medi- 
ante ejus albedine, ut fundamento; et ab illa albedine priori, ut 
ferminOj dependet. Quoniam igitur a tribus dependet relatio, sc : 
a aubjectOy a ferminOy a fimdameiUo ; altero eorum destructo, et 
ip8a pereat Dece^um est. Quamobrem similitudo v. g. unius albi 
ad alterum, potc-it tripliciter dasinere. i. vel recedente cUtero slmi' 
li. II. vel ipm ifultjecto destructo. ni. vel mutato/tt7t(^am«;i^o, quod 
in causa est albedo. Nota tamen hoc nou esse universaliter 
verum de fundamento, nisi quando i^t permanem ; nam in mecej*- 
^tvis non valet : mv, v. g. fundamentum Paternitatis est genoratio ; 
haec transit ; nianet tamen relatio. 

Hoc tantum unum velim observes. Etsi relatio ab illi^ tribui< 
dependeat, non tamen aequo modo ab illis dependet. Duo enim 
habet Relatio; unum, quatenus est accidens; et hoc est mbje^iio 
inAaerere: alterurn, quatenus est tah accidens i. e. relativum : et 
hoc est ad allvd esne. Quateuus est accidens, a subjedo ; quate- 
niis relativum, a termino : . ratione vero utriusque a fundametito 
depeudet. Quamobrem ad naturas speeifiGaA relationum internos- 
t^ndas considerandu sunt potissimum fundamenta. 

Quaeres I. — Distinguitur nec ne, relatio a suo fundamento, et 
qua ratione? * 

Respondeo. — Haec quaestio uon potest hic commode solvi, cum 
ejus solutio ex multis quaestionibus metaphysicis dependeat. 
Quooirca eam in Metaphysica expediemus. 

Quaeres II. — Quaenam relatio pertinet ad hoc praedicamen- 
tum ? — 
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^^. KespoDdeo. — Relatio realu, Nod enini ni&i Ens reafr 
ponitur sub praedicamento (u. 63.) At quid e»t relatio realiH f 
Ad hujus rei intelligentiam, duo Hunt consideranda. 

Primum est. — Relationem esse po«8e vel rmlem^ vel rationi*'. 
vel mixUim, Hanc partitionem pulcherrinie explicat S. Thomas 
«ir inquiens. "Quidem docuerunt Relationem non e*e rem natu- 
rae (i. e, realem) sed rationi.'< tantu?n. Quod quideni apparet 
efise falnum ex hoc quod ipsae re» naturalem ordinem et habitudi- 
nem habent ad invicem. Verumtamen sciendum eM, quod cum 
Relatio requirat duo extrema, tripHMfer se habet itd hoc quod sit 
rep naturae aut rationis. 

a^*'Quandoque enim ex utraqiLe parte est ret* rationis tantum, 
(|uando s(* ; ordo vel habitudo non potest esse inter aliqua, nini 
secimdum apprehensionem. rationis tanfum, ut cum dicimus idem 
eidem idem. Nam secundum quod ratio apprehendit bis aliquod 
unum, statuit illud ut duo ; et sic apprehendit quamdam habitu- 
dinem ipeiue ad seipsum. £t aimiliter est de omnibus relationibuK 
quae sunt inter Ens et non-ens, quas format ratio, in quantum 
apprehendit non-ens, ut quoddam extremum. Et idem est de 
omnibus relationibus, quae consequuntur adtm ratimia, ut gentuf, 
species et hujusmodi. 

h — "Quaedam vero relationes sunt quantum ad vtrumquje extre- 
mum r€8 nafuro^y quando sc : est habitudo inter aliqua duo secun- 
dum aliquid realiter conveniens utrique; sicut patet de omnibus 
relationibus, quae consequuntur quantitatem, ut magnum et par- 
vum, duplum et dimidium et hujusmodi: nam quantitas est in 
utroque extremorum et simile est de relationibus, quae consequun- 
tur aetionem et passianem, ut motivum et mobile, pater et filius et 
similia. 

c — '^Quandoque vero Relatio in uno extremorum est.r^ naturae 
et in altero res est rationis tantum : et hoc contingit quandocumque 
duo extrema non sunt unins ordinis; sicut sensus et siientia 
referuntur ad sensibile et scibile ; quac quidem in quantum sunt 
res quaedam in esse naturali exbtentes, sunt extra ordiuem esse 
sensibilis et intelligibilis. Et ideo in scientia quidem et sensu eet 
relatio realis, secundum quod ordinantur ad sentiendum vei 
sciendum res ; sed res ipsae m se consideratae sunt extra ordinem 
hujusmodi , unde in eis non est aliqua relatio (realis) realiter ad 
scientiam et sensum, sed secundum raiionem tantum, in qiiaiitum 
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hilellectus apprehcndit ea, ut terminos relationum scieutiae et 
Kensus. Uude Phil, (5unK Met tex. 20mo.) dicit, quod nou 
<iicuntur relaiive^ eo quod ipsa referantur ad alia, sed quia alia 
referuntur ad ipsa. Et simlliter dextruni non dicitur de columna, 
iiiMi quando ponitur aninial ad dexteram : unde hujusmodi relatio 
non c^t realiter in columna scd in -animali." — S. Th. 1. p. q, IH, a. 7. 
iM\ etiam ad luni. et 6unK et <(. 28. aa. 1. 2. 

Secundum est. — Ad hoc, ut relatio sit reaUs^ atque ideo pracdi- 
camentalis, quat^ior necessario requiri. I. — ut mbjedurn ipsiu8 
sit, reale. II. — ut ipsius fundameniuni, quod se habet ad relatio- 
tionem, tamquam cavsam ipfisius, sit reale. III. — ^ut habeat termi' 
num realem, ut patet. IV. — ut extrema sc : fundamentum et ter- 
rainus realiter distinguantur ; non euim datur relatio ejusdem ad 
^ ipsum. Cf. S. Th. Op. 48. 

Hinc vides quid et quaenam sit Relatio reaUs et cur sub prae- 
dicamento hoc contineatur. — Cf. etiam Suarez. (D. M. 47. ss. 3. 6. 
7. 8. 9.) 

69. Relationum Species, — Relatio, ut ex dictis liquet, diversa 
est, prout diversnm est fundamentum. Jamvero fundamentum 
relationis videtur esse triplex. Primum est : Unitas seu conveni- 
entia; numervs seu diaconvenientia. Secundum est: Adio et 
Passio, Tertium est: mensura et Tnenmrabile, Quamobrem 
triplex videtur esse relationum species, quarum prinia, in conveui- 
entia vel discouvenientia ; secunda in actione vel passione ; tertia 
in raengura et mensurabili fundatur. 

Hujus partitionis ratio afiertur a S. Thoma in V. Metaphysicor- 
um lect. 17. En ipsius argumentatio. Tot sunt fundamenta relatio- 
num, quot sunt rationes, cur unum referatur ad aliud. Hae 
autem rationes tres esse videntur. Nam omne, quod ordinatur ad 
aliud ; vel i. — illud respicit secundum esse^ tamquam mensuram 
«uae perfectionis ; vel ii. — illud respicit secundum operari, tamquam 
causam aut effectum ; vel ni. — secundum unitatem seu convenien- 
tiam vel disconvenientiam. 

Si primo modo illud respicit, habebitur fundamentum mensurae 
et mensurabilis. Sic scientia respicit suum objectum, ut mensu- 
ram suae perfectionis : sic exemplatum respicit suum exemplar : 
8ic creatura respicit Deum : et generatim ita omne, quod speeifica- 
tur respicit id, a quo specificatur. 
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Si .secundo modo illud respicit, habebiturfuudaraeiituni actionL< 
i't passionb». Sic filius respicit patrera : et generatim orani* 
(»ffectus suam causam. 

Si tertio modo illud respicit, habebitur fuadaraeutura couveni- 
eutiae vel disconvenientiae, prout duo in aliquo conveniunt vel 
<liscrepant. Si (^onveuiant iu .substantia, hababitur ideatifaSf 
(^uae esse potest numerioa, vel specifi?a, vel generica: si c.onveni- 
:int in (juantitate, habebitur aequafitas : vsi iu qualitate conveniant, 
liabebitur mnUiiudo. 

Dic»es. Multae e.x his nUationibus sunt vel rationis vel mixtae. 
i|Uom(Klo igitur ad hoc praedicameutum |X3rtineut. 

Respondoo. Vel istae non pertinent ad hoc praedicameutuuu 
ut quidam voiunt, vel eatenus ad illud pertinent, quatenus inii- 
umtur relatioue.«* reales sub illo /^y^ae^^/^^e respeotu, quo sunt relatio- 
\\e»y ut alii arbitrantur. Utraque respousio bona est, nec opuMest. 
ut in his diutius immoremur. Cf. Suarez. D. M. 47. sec. 3. 

70. Proprvetute» Kelaiionis. Sequentes enumierantur. Relativa 

I. — Non habent contrarium^ ratione sui. Relatioues enim diver- 
sissimae in eodcm s ibjecto esse queunt: quaraobrera uon contrarie 
r»ed relafive opponuutur. (n. 28.) 

II. — JSiMcipiant niagis et minu^, Hae:* autem proprietas, ut 
advertit Suarez ex Aristotele, convenit quibusdam relationibus, non 
omnibus ; nam duplum non est magls vel minus duplum ; simile 
autem vel aequale dicitur magis et minus. Sed est advertendum, 
aliter tribui hanc prbprietatem relationi, quafU qualitati ; huic 
enim competit, quia vere est intensibilis et rcmissibilis. Rclatio 
autem non est ita ijtensibilis, nac rationt sui, cum j^er se non fiat, 
nec augeatur; nec ratione fundamenti ; nam licet fundamentum 
intendatur, nou i%9t necesse intendi relationem : nou enim magi^ 
similia sunt duo alba intensa, ut octo, quam antoa cum erant 
inten^a, ut quatuor. E contrario aliquando fiunt magis similia 
l>er remis.sionem fundamenti aut termini, aliquando vero minuitur 
^imilitudo. 

Ho;* vero magis et miniis i:i reiatio.iibis, prosi* |i:itiir Saarez. 
non est propter intensionem earuni si-d pn) ;>tcr varifttionem. Rela- 
tio enim ae^iualitatls proprle dir-tae noii siiscipit magis et m!nu> 
(et idem est de perfecta similitudine) quia in indivisihili consi-ttit : 
nam si cx duobus aequalibus alterum crescat, non fiunt miuus 
aequalia, sed perit aequalitas : inaequalitas vero esse potest major 
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ct miaor, propter inajoreni vel miaorem recessum a perfectji 
aequalitate ; et eodem modo aequalitas vel similitudo late dicta 
dicitur major vel miaor. Attamen istae relationes majoris aequa- 
litatis revera sunt diversae et non eadem, quae minuatur vel 
uugeatur: quia termini et fundamenta earum sunt diversa et 
proportione.'* in quibus con^istunt sunt etiJim diversae, atque itii 
unaquaeque in suo gradu inaequalitatis in indivislbUi consistit. 

Sir* ergo dicuntur qaar^danri relativa suscipere magi-^ et miiius, 
id cst, deno ninari magiset minus talia, per accessum vel recessum 
•ib uno perK*.'to termino, non per intensionem aut remissionem. 
>^uarHz. (D. M. 47. sec. 18. nn. 8. 4.) 

III. — (Q'.iae est praecipua). SidU simul naJtura et cognitiom. 
(n. ()5). Et I. quideni sunt sininl natura: quia non potest unum 
poni aut tolli, nisi j)ariter alterum ponatur vel toUatur. V. g. si 
est, qui dicitur pater, oportet ut sit ille, qui dicitur filius et vicis- 
sim : pariterque si non datur pater, nec filius dari potest. 

Hoc autem intelligendum est.non de esse svhjedorum, ut patet ; 
nara Sortes v. g. qui est pater Leucippi, praecedit tempore Leucip- 
pum ; proinde esse Sortes et esse Leucippi, quatenus sunthomines, 
non sunt slmul natura. 8ed intelligendum est de esse relationis 
seu forma relationis. — ii. sunt slmvl cognitioney intellige quatenus< 
relnta: nanu qua talia, conceptus unius necessario expostulat 
<*onceptum alterius. Sic pater nequit intelligi, qua talis, sc : ut 
pater, nisi simul filius cognoscatnr. 

Hae duae ultimae proprietates locura habent m relaiionibus 
mutuis sc: in illis relationibus in quibus fundamentum realiter 
e^t in utroque extremo : ut est v, g. relatio inter patrem et filium. 
Pot^sunt tamen quadamtenus verificari etiam in relationibus non 
mutuis, in quibus sc : fundamentum reale est in alterutro tantum 
extremorum, ut est v. g. relatio inter Deum et criBaturam. Ta- 
raetsi enim haec relatio in creatura ad Deum relatio sit realis, in 
Deo autem ad creaturam relatio sit rationis, non possum tamen 
cognos •ort' creaturam, qua talem, nisi apprehendam simul Creato* 
reni. 
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§. IV. 

DE PRAEDICAMENTO QUALITATIH, 

(^uaUiodis Natura — Speeied — Passiories, traduntur et expUcaniun 

•71. Quaiiiatiff Notio, — Vox Qunlitaff niiiltifariam .^uiiiitur. — 
Primo ik^urpntur haec vox ac] denotandam sive differentlam cou' 
ttituiivam rei (n. 44.) sive fiymiam mb«tantialeni rei ; et 1h>c sensu 
accepta, qualitas eMeiUiAxtis est, utpotc quae parteiu esMentialeni, 
>*ive metap/iysicdm, sive physicam rei significat. — 8ecundo uwirpa- 
tur haec vox ad siguificaudam fwmam ( n« 20.) quaincuinque aeei- 
dentalem, quae et^t extra esseutiam subjecti ; ot ho(^ seusu accepta. 
comprehendit uovem accideutium praedicameuta. — Tertio inodo 
usurputur prvpriimTtie pro forma expressa in hoc praedieamenti), 
(|Ua aliquid dicitur mapliciter et pure quale : quod quidein noii 
verificatur in priori vel posteriori acceptione. Naiu a form» 
(iifferentiali, vel nictaphysica, vel physica, aliquid uou denomina' 
tur simplidter (|ualey sed cura aliqua cmnpositione vel generis sc : 
vel principii materidlis: ab aliis vero accidentibus aliquid uoii 
dicitur pure quale, sed potius qualiier se habens ; sic v. g. id, quod 
sedet, vel jacet, potius dicitur aliqao modo ne hahere, quani qualt* 
absoluie, 

■ 72. Est igitur (jualitas, de qua hic agimus : "torma illa a(*ei' 
deutalis, secundum quam quidam dicuntur Quales:" sic v. g, 
corpus ab albedioe denominatur qttale ; si enim a quoquam iQter- 
ragatus fueris ; quale corpus est /4 ? respondebis profecto : "est 
album." Quamobrem albedo est qualitas ; atque idem dic de 
caeteris. Id melius ex dicendis intelliges. 

73. Qualitatia Species, — Quatuor .s|x.*(ries coiijugatju^ a.s?*ignttii- 
tur 80 : 



Prima ^ 



Habitus — pi.<|M)sit'.o. 

itit 
qualita/!. 



"% \ Potentia — Iin[)otontia. 
Tertia 2.1 Pa.s8i(j — Passibilis (luali 



Secunda 

Tertia 

Quarta ^ [ Forma— Figura. 



Hanc autem divisionem adaequatara esse sapienter, suo more, 
ostendit Angelieus Doctor (Sum. Theol. 1. 2. q. 49. a. 2.) sic 
inquiens : "Propria qualitas importat quemdam modum subBtan- 
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);iae; modus autem est, (ut dicit Aug. 4. sup. Grcii. ad lit c. 3.) 
quem mensuta praefigii; unde importat quamdam deternUnationem^ 
v«ecundum aliquam mensvram^ £t ideo sicut id^ secundum quod 
determinatur potentia materiae secuudum esse mbstunlialej dicitur 
qualitas, quae est differentia mb^tanUae: ita id, secundum quod 
determinatur potentia subjecti (int substantia cemjdeta) aecundum 
esse accldentaley dicitur qitaiitaa aeddeniaiisj quae est etiam quae* 
dam differentia, ut patet per Philosophum, (in V. Metap. textu 
19.) 

''Modus autetn sive determiuatio subjecti secundum esse acci» 
dentale potest accipi vel in ordine ad ipsam 7iatwram ^fiibjecti ; vel 
^tecundum aetienem et pcmionenu, quae consequuntur principia 
iiaturae, quae sunt materia et forma ; vel secundum ([uantitalem, — 

''Si autem accipiatur mrodmyel determinatio subjecti secundum 

ifuantitaiemy sic est quarta species qualttatis. £t quia quantitas 

fiecundum sui rationem est sine niotu, et sine ratione boni et mali, 

ideo ad quartam speciem quaiitatis non pertinet quod aliquid sit 

hene vel m/de dlspositum, nec eito vel iarde transieiis. 

**Modu8 autem sive determinatio subjecti secundum aetumem et 
■paesioMm^ attenditur in secunda vel tertia specie qualitatis. £t 
ideo in utmque consideratur quod aliquid facile vel diffieile fiat, 
vel quod sit eUo transiens aut diututnvm ; non autem cotisideratur 
in his aliquid pertinens ad rationem boni vel mali, quia motus et 
passiones non habent raJtionem finie, Bonum autem et malum 
dicitur per respectum ad finem. 

*'Sed maduB et determinatio subjecti in ordine oii naturam rei^ 
]iertinet ad primam speciem quaiitatis, quae est Hahiim et Diepo* 
-ntio. Dicit enim Philosophus (7. Phys. tex. 17.) ac deinceps 
loquens de habitibus animae et corporis, quod sunt **diepo9iiione8 
rfuaedam perjeeti ad optimum ; dieo aviem perfedi, quod ed dispon^ 
tum seeundum naiuram, £t quia ipsa forma et natura rei est^nis, 
et cujus causa fit aliquid, (ut dicitur in 2. Phys. tex. 23.) ideo in 
jirima specie consideratur et Bonwn et Mahmij et etiam /oei^ et 
diffieile mobile, secundum quod aliqua naturaest^nw^^era^umi» 
M matwi, Unde (in 5. Metap. tex. 25.) Philosophus definit habi- 
^um, quod est diapositio aenundum qaam aiiquie disponitur hene vel 
male ; et (in 2. £thic. c. 4. sive 5. parum a princ.) dicit quod 
^abitus sunt aecundum quoa ad pansiones nos habemus henevdmale, 
Quando enim est modus canvenien» naturae rei, tunc habet raiuh 

8 
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nem hvni; quanilo autem nm eonvenitj tunc habet raCtOTiem maS 
Et quia natura est id quod primum consideratur in re ideo Habi- 
iun poQitur prinia species qualitatis." 

Haee 8. Doctoris argumentatio, ut facilius intelligaturr sir- 
etiam proponi potest, 

74, Tot sant qualitatis fipecies, quot sunt niodi quibus aliqua 
substantia completa {in ratione sc : fm^tantiae constituta) accidtni' 
Kcz/^fer afficn potest ac determinari, Jam age haec determinatio 
accipi potest ; vel a) — relate ad ipeam naJturam subjeeti : vel 6) — 
sccundum adionem vel passionmi : vel c) — secundum quantitatem, 
quando sutijectuin est materialis substantia. 

Si aocipitur a) — ^relate ad ipsara naturam sufcjecti, quae bene 
vel male se haber^ pptest ; exurgit prima qualitatis species HahUuf 
Mc: et DispoHiiio. Habebitur Disposiiio, si haec determinatio 
dimoveri faeile possit : habebitur HabituSj si haec determinatio 
difficuUer dimoveri per se poesit. Dico per 9e, quia habitus per 
accidem i. e. ratione subjeeti dimoveri aliquando potest, ut puta 
seientia, quae amitti potest, si non excolatur. 

Si accipitur h) — secundum actionem vel passionemy hujusraodi 
affectio vel determinatio, ad secundam vel tertiam speciem quali- 
tatis pertinebit £t primo quidem seeundum actionemy habetur 
Potentia vel Impotentia : siquidem, ut subjectum fiat capax actio- 
nis eliciendae, necessario instrui debet &cultate operaudi, princi- 
pio sc : proximo qao, .per se ad operationem ordinato ; hoc autem 
prindpium qm operationis proximumy si plurimum valet, Poten- 
tia; si parum valet, Impotentia nuucupatur. — Secundo autem: 
rii aex^ipitur illa determinatio secundum passionem; habehitur 
Passio et Passlhilis Qualitas; haec nil e$ft aliud nisi qualitas, 
qua Kubjectum alteratur, quae quidem qualitasi, si cHo trau^it, ui 
V. g. rubor ex verecundia dicitur passio; si diu [^erseveret, ut v. 
g. pallor ex temperaraeuto passihilis qaalita» denominatur. (Cf. 
3. p. q. 63. a. 2. ad 2.) 

Demum c) — si hujusmodi deterroinatio subjeeti a<'( ipitur sec^in- 
dum quaiitiJtatem : habebitur quarta qualitatis i^\yi^K^ figura 8c : et 
Jorma. — ligura consequitur quantitatem niolis: nam figura v^X 
quae termino vel terminis continetur ; nulla autem est quniitita:^, 
quae terminis non contineatur (S. Th. 7. Phys. lee. 5.) Fornia 
veroy de qua hic agitur, non equidem .est forma naturalis, sed 
artifijdalis, quam sc: artifex indueit ii.i.subjeeta niateria,ex regulis 
artis, ut v. g. in marmore forma Alexandri vel ( 'acsaris. 
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£xplicata divisione qualitatis, nunc aliquid de prac(;ipuis quali- 
^atis speciebus delibabimus, simulque euumeratioiias quas una* 
i|uaeque babere potest, trademus. Nam res maximi momenli est, 
ot saepissimede his qualitatis spt^cielnis mentio occurrit 

OE U S^ECIK QUALITATiS. 

75. HaUtiis et Dispoeitio in eo differant, qxtoi Habitas si4 
•qua]itas difficulter mokUis a subjec^to, in quo est : i^ e. nou facile 
<.*orrurapitur, nec a subjecto &ci]e recedit Hujusmodi sunt v. g% 
scientia, virtus ; qui euim scientiam vel virtutera acquisivit, nou 
facile. perdet eam, nisi forte per aeddemi ptita ratione alicuju.« 
^^ravissimi morbi, vel alterius causae. — Disp^sitw autem Jaeile mo- 
hUis est a subjecto, in quo est. Hujusraodi esset v. g. sauitas veJ 
aegritudo, quae facile recedunt a subjecta Quamobrem recte 
definitur habitus : ^qualitas non facile mobilis a subjecto :" Dis* 
positio vero: ''qualitas Jaeile mobilts a subjecto.*' Qualitatem 
^nobilem voco illam, quae, subjecto manente, potest rec^ere vei 
6orrurapi, — Hoc autem inter utramque discrimen ex ipso loquendi 
usu innotescit ; nam illos, qui non probe veritatem perceptam reti* 
nent vocamus digpositos, eosque vel magis vel minus dispositos; 
illos vero, qui probe veritatem retinent, nec facile ab ea removeri 
queunt, habihu contraxisse asserimus. £x dictis colliges ; quod 
tametsi dispositio aliqua possit (ut adnotat Aristoteles) ex louga 
consuetudine evadere habitus, et ut plurimum (quando de habiti- 
bus naturalibus est sermo) dispositio praecedat habitum ; tamen 
una cum altero confundenda iion est, nec semper prior necessario 
praerequiritur ad alterum. 

76. Habitus alii sunt animi, alii corporis, — Priores sunt, qui in 
anima resident; posteriores sunt, qui, tametsi ab aniroa vel a 
principio fcrmali procedant, in composito tamen vel compositi 
paite subjectantur, et ad operationem aliquam corpoream primitiis 
t»rdinantur. PosteriorLs generis sunt sanitas, vel aegritudo habi- 
tuali.s, quae est in tota corpore ; habitus saltandi, vei pulsandi etc 
qui in pede, vel manu sunt. 

Habitus animi acqmnH (nam de infusis agunt Theologi), qui* 
dam sunt inteUedtififi, utpote qui in intellectu sunt ; quidam sunt 
morales i. e. ad mores pertinentes, ut secundum illos bene vel 
inale, laudabiliter vel cum dedecore operemur ; iique in volanta- 
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te praeeipue inveniunCur. De habitibus moralibus ogitur in pbi- 
losophia morali. 

Habitus iQtellectuales praecipui su»t InteUedm, Ara, Pmdentia^ 
Vertitudo, Opinio, Fide», — &t autem a) — Sapientia : •'altissima- 
rum rerum cognitio */' quae quideray si supematuralis sit^ i. e. iu 
Dei Revelatione fundata, dicitur Theologva ; sin autem naturalib 
«it, Metaphysica bUDcupatur. b) — Seiervtia est : **cognitio perum 
per causas ultimas :" eaque dividitur in realem moralem et ratio- 
nalem. Otl Auctorero ProL V. c) — InteUeetus dicitur : ''habitu^ 
primorum priucipiorum" ut suo loco explicabimus. d) — Ara est : 
^recta ratio factibilium sc: habitus residens in ratione eamque 
rectificaus ad operandum in materia externa." e) — Prudentift est ; 
"recta ratio agibilium." /) — Certitudo est: ^rmitas aaseBsus." 
g) — Opinio est : ^intelleetualis assensus uni contradictoriorum parti 
(^um formidine de opposito ;" h) — Fides est : ^^assensus intellectufe' 
rei dictae, propter dicentis auctoritatem." Hi omnes habitus, 
eorumque inierlora sub prima specie coUocaiitur, Quod si unuf^ 
vel alter eorum facile mobilis est, dispositio erit, non habitus. De- 
fectu namque unius nominis generici, idem genus duplici nomine 
explicamus, 

]>E II. QUAL1TATI8 BPECIE. 

77. Duplex datur Principium quo operemur, quorum unum 
est simpliciter necessarium ad operandum, alterum vero ad bent 
vel male operandum requisitum. Pone tibi ab oculos rusticum et 
doctum : uterque a natura sortitur principium, quo proxime cog- 
iioscere ac operari queat : at doctus habet praeterea ut non tantum 
frimpliciter coguoscere pozisit, sed ut bene et petfecte cognoscere 
possit. Pnus dicitur Potentia; posterius HabituH vel Dlgpoeitio. 
Prius est a natura cuique concessufn ; posterius studio, iudustria 
ac labore acquisitum. Prius pro omni operatione est necessarium : 
non enim operabitur, qui nequit operari ; posterius uon est simpli' 
eiter necessarium ad operaudum, neque pro omui o|>eratione datur. 
Hoc posterius ad primam qualitatis speciein pertinet : prius vero 
hanc secundam speciem constituit et est vel Pofentia naiuralisj vel 
naturalia impotentia. — Cf. Suarez (D. M. 42, s. 4. nn. 7. 8.) 

Qua in re, ut adnotat recte Toletus, sedulo cousiderandum est 
potentiae quadruplicera esse gradum vel si^eciem. "Priraa est 
quaedam naturalU promptitudo ad fanfle agendum aliquid, secuu- 
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dum quam sunt homines pugillatores, i. e. naturalem quamdani 
habent insitam potentiam ad ista opera : nec loquimur de his qui 
arte et usu id efficiunt ; nam tunc ad primam pertinerent speciem, 
sed de his qui naturaliter id praestant ; similiter sunt aliae in- 
numerae aptitudines hominum, secundum quas naturaliter incli- 
nantur ad facile opera aliqua exercenda. — Secunda species est 
.naturalis quaedam potentia, secundum quam aliquid fortUer reeis- 
tit sibi coutrariis et adversantibus : secundum quam dicimus 
homines salubres, quibus talis inest potentia, ut omnibus nocivis 
fortiter resistant nibilque eis noceat; in hac est durities, qua 
aliquid resistit divisioni et sectioni, quae tendit in ipeius destruc- 
tionem. — ^Tertia est quaedam activa potentia, secundum quam 
diffieulier atiquid agit ; qualis est hebetudo ingenii vel corporis ad 
operationes exequendas. — Quarta est quaedam potentia, qua ali- 
quis faeile maeipit id, quod sibi advereaiur et in sui destructionem 
tendit, qua potentia dicimus homines insalubres, qui semper valetu- 
dinarii sunt a natura et omnia eis nocent : similiter moUities est in 
his, secundum quam facile res sui divisionem patitur. £t maxime 
notandum est duas priores vocari ab Aristotele poteivtiaa naturales ; 
duas vero posteriores, quae prioribus sunt contrariae, impoteniia^ 
naturalea; et merito. Nam potentia difficulter operandi potius 
dicitur potentia non operandi facile : et pbtentia non resistendi, 
impotentia resistendi." . (Toletus Praed. Qualitatis). Quamobrem 
uon est existimandum, impotentiam esse privationem vel carentiam 
potentiae. Kam potius est qualitas positiva eontraria (n. 27.) 
potentiae, diciturque impotentia, defectu uominis communis, quo 
istae quatuor potentiarum species comprehendi queant. 

Jam age potentia aotivay de qua hic agimus, describi potest: 
"Principium proximum quo ad operandum simpliciter ac per se a 
natura ordinatura:" Dicitur i. — ^principium |9roa:imum, ut distin- 
guatur a fonna vel natura subjecti, in qua vUum omnes potentiae 
ra<iiainlur ab eaqui? omnes profiuunt. Dicitur ii. — quOy ut dis- 
tinguatur a subjecto vel supposito, quod est priucipium quod ope- 
ratur. Dicitur rii. — per »e ac simplicUer ac primo ordinatum a 
natura ad opcrationeni ; ut distinguatur a qualitatibus prioris 
ispceiei, (^uae vel naturales nou sunt sed acquisUae; vel saltem non 
dantur ad siinplieitcr operandum, sed tantum modum (i. e. bene 
vel male) operationis rci^piciunt; vel primitus ad perfectionem 
subjfcti iii mjo esse ordinantur. (Cf. Suarez. D. M. 43. s. 3. — D.) 
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42. s. 4. nn. 7. 8.) — Hoc autem principium vel ordiuatur ad agen- 
dum vel ad resisteudum. Si est valldum et forte, proprio nomine 
potentia dicitur ; si est debile (quia aliud uomen defieit, quo nomi- 
nari possit) impoteivtia nuncupatur, ut superius explicavimus. 

78. Ad potentiarum divisionem quod attinet, potentiae aliae 
.4unt corporum, aliae sunt viventium. Poteutiae corporum eae 
.-tunt quae, tametsi a forma ipsorum, tamquam a principio, proflu- 
ant ; tamen in eorporibus subjectanJtur et ad operationem mere 
eorpoream ordinantur. Sunt innumerae; deque his agit Physica. 

Potentiae vero viventium illae suut, quae ab anima, tamquam 
a principiOf fluunt. Eaeque in duplici diflerentia inveniuntur, 
quaedam iu composito (sc : ex anima et corpore) tamquam in 
Mubjeeto resident : hujusmodi suntr potentiae ad vitam sive vegeta- 
tivam sive sensitivam sive ad motum ordinatae ; aliae sunt, quae 
tantummodo in anima, tamquam in subjectOy resident ; hujusmodi 
.^nt Intellectus et Voiuntas. Prioris generis poteutiae communes 
.<4unt omnibus viventibus vita sive vegetativa, ut plantae, sive 
etiam sensitiva, ut bruta animantia. Posterioris generis potentiae 
propriae sunt hominis, qua homo est sc: rationalis, et ratione 
ipsarum, assimilatur ipse homo substautiis pure spiritualibus. 

Jam age potentia vegetativa duplex est priucipalis sc : et instru- 
mentaiis. Principalis triplicem potentiam continet: sc: ntUriti' 
oam, per quam viventia convertunt alimeatum in suam substan- 
ciam : atAgumentaUvamj per quam ad mensuram debitam crescunt ; 
generativam, per quam sibi simile producere valent. — Instrumen- 
fxdes sunt v. g. attractiva, per quam unumquodque membrum ad 
Ae trahit alimentum ; aUerativa sive digestiva, per quam concoquit 
ac disponit alimentum ; expuUiva, per quam superfluum expellit 

Potentia sensitiva duplex est; altera cognoscitivay appetiiiva 
altera. Prior novem sensitivis potentiis explicatur; quatuor 
internis sc: sensu communi, imaginatione, memoria sensitiva, 
extimativa , quinque extemis sc : visu, auditu, gustu, ol&ctu, tactu. 
Posterior, quae appetitus aensitivus nuucupatur, duas continet par- 
tes ; concupisdbilem sc : et iraacibilem ; per concupiscibilem incli- 
riamur in bonum sensibile atque ejus oppositum sc: malum aver- 
samur; per irascibilem vero tendimus ad bonum arduum asse- 
quendum vel malum arduum vitandum. Reliquae vero particu- 
lares appetitus sensitivi motus sc: amor, odium; desiderium, 
fiiga ; delectatio, tristitia ; spes, desperatio ; audacia, timor : ira, 
dejectio, non inter potentiaSy sed inter passUmes adnumerantur. 
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I 

Potentiae IntellectiLales duae suut. Quanim una est cognoacitiva 
diciturque Intellectus, qui pro diversitate aetuum diversimode 
denominatur: altcra est appetitiva, diciturque proprio nomine 
VoIutUos, 

Potentia locomotrix alia est volandi, alia natandi, alia progre- 
diendi. De his omnibus potentiis accuratius in metapbysica 
agemus. Cf. interim pulcherrimum articulum S. Tbomae. "Ut- 
rum quinque genera potentiarum animae siut distinguenda ?" 1. 
p. q. 78. a. 1. 

BE III. ET IV. 8PECIE QUALITATIfi. 

79. De passione et patibili qualitate agemus, tamquani in 
opportuniori loco, in metapbysica. Hic tantum innuere sufficiet, 
quae de his docuerunt veteres doctrinam Aristotelis sequuti. 
Itaque. 

Passio, quantum ad rem praesentem attinet, tripliciter sumitur. 
I. — Pro receptione cfajusm Jonme sive haec tendat in perfectiouem 
rei, sive in disconvenientiam ; sic patimur, quando calorem recipi- 
mus, sive hic proficuus nobis sit, sive nocivus : sic etiam sensufi et 
intellectus dicuntur pati, quando recipiunt speciem sive similitu- 
dinem objecti. (Cf. 8. Th. 1. p. q. 79. a. 2.) II. — Pro receptione 
Jormae diaconvenietUis subjecto ; atque ita subjectum pati dicitur, 
quando calorem sibi nocivum recipit. III. — Pro qwditaie illa, 
qua^ ex paasione provenit, tamquam ipsius effectus, ut puta nigredo, 
quae ex combustione enascitur. Hae autem qaalitales tripliciter 
L^e habent ad passionem secundo modo acceptam. Sunt namque : 
a) — quaedam qualitates, quae sol^mmodo sunt prindpia actionum 
vel passionum, quippe faciunt equidem passionem, ipsae tameu 
non causantur ex passione: et hujusmodi sunt, juxta veteres, 
calor, frigus, siccitas, humiditas. b) — Quaedam aliae sunt, quae 
efficiunter ex passione, ipsae tamen non causant passionem (secun- 
do modo acceptam) in alio, cujusmodi sunt colores. e) — ^AIiae 
demum ^unt, quae effudunJtur cx passione, et simul caumnt passio- 
nem in alio: hujusmodi sunt v. g. odores et sapores, qui ex priori- 
bus fiunt, et passionem ingerunt sensibus. 

Qualitates autem, quae effectus sunt pasgionumj provenire pos- 
sunt vel ex nativa passione, vel ex accidentali passione sive 
perseverante sive transeunte. Proveniunt i. — ex naJtiva pasdone 
quando produciintur in ipsa generatione subjecti, ut est v. g. 
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albedo in cygno, nigredo in corvo. Proveuiunt vero ii. — ex 
accidentali p<miotief quando non a nativitate 8ed ab aliqua eau8a 
extrinseca proveniunt : quae quidem jwissio e^se potest perserveratuf 
ut v. g. color pallidus contractus ex diuturno morbo.; vel traim- 
eri8 ut v. g. rubor ex verecundia proveniens. 

Qualitates vero, quae eausae sunt passionum, a) aliae sunt, 
quae efficiunt paasionem non tantum iu aniniatis rebus, sed etiani 
in aliis, ut est v. g. calor: b') aliae vero sunt, quae iion iugerunt 
passionem, nisi tantum iu animantibus, cujusmodi sunt odores et 
zsapores. 

£x dictis intelliges, quid nomine passibilis qualitcUia et passionis 
veniat. 

80. Aliqua enim qualitas dici potest passibilis vel quia i. — 
subjectura illam recipiens spcundv.m eam patiixir, quo modo calor 
in manu receptus passibilis qualitas dicitur ; siquidem manus 
calorem experiens, patitur : vel quia ii. — ^ipsa est causa passionis 
quemadmodum calor ignis causat in ligno vel in manu passionem ; 
vel demum iii. — quia ipea est passionis effeetvs. Jamvero hae 
qualitates non praedse dicuntur passibiles priori modo i. e. quia 
'^ubjectum illas recipiens, secundum eas patitur : non enim mel v. 
g. patitur, quia habet dulcedinem : vel ignis patitur, quia habet 
t*alorem ; sed dicuntur proprie passibiles secundo et tertio modo 
t. e. vel quia oansant passionem in alio subjecto : ut v. g. calor, sa- 
})or et vel quia sunt effectus passionum. Notandum tamen est, quod 
.supra innuimus, has qualitates quae sunt effedtujs passionum esse in 
duplici differentia. Quaedam enim proveniunt ex passione per- 
leveranti sive naturali sive accidentali, puta morbo diutumo; 
atque hae proprie denominantur passibiies qiLalitcUes: quaedam 
aliae proveniunt ex passione non perseveranti, md transeunie; 
ut v. g. rubor ex verecundia, vel instantaneus motus irae atque 
hae proprie dicuntur Passiones. Et jure meritoque. Ut enim 
sapienter advertit Aristoteles, ille qui ex verecundia*contraxit 
ruborem non dicitur rubeus (ac proinde non denominatur simpli' 
'liter qualis) sed potius dicitur paitsus ruborem. Est itaque rubor 
t^natus ex verecundia qualitas; at quantum ad denominatiouem, 
Qon est dicenda absolute qualitas i. e. perniaiiens, ut secundum 
eam subjectum quale denominari queat. 

Ad hanc qualitatis speciem reducuntur quinque conjugatae 
olassto passionum animi de quibus supra egimus. (n. 79.) 
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Vjiioad speciem 4. atti»et uil e^^t q«od uddainii8. 8ati?j de c« 
-fiipra (n. 74.) diximus. 

82. PaMionet< Qualitntin. — Tres eniiinerantur. 

Prinia est. — Habere contrariunu — Quoedain enira (noii tauieH 
n)mnes) qualitates eoutrarie oppouuntur, ut v. g. virtus opponitur 
/'oufrarie vitio. Dixi non. omne^: quia rubedo, pallor et reliqui 
Kolore^ medii <'ontrariuni nouhaheut: idem die de figurLs de luce. 

Secunda est. — Suscipere vuigis et minm. — Nam quaedam (non 
tanien omnes) qualitates, ut v« g. ealor, possunt iutendi aut reniit- 
ti. Dixi non omnej*: quia figurae et |)oteutiae naturaK>> non 
intenduntur. 

Tertia est. — Qualitaj) est fnndamentnm slmiiitndinvs et dimmili^ 
fudinis (n. 69.) — Et*t maxime jtropria qua.IitatLs. Exinde tameii 
iie inferas simile ot dis<8tmile e^se qualitates: suntuamque ad ali^ 
quid : attamen passioiies qualitati.'^ sunt Nou est autem iuccmve- 
iiiensy quod res tu uuo praedicaniento, atque ejusdem passio in 
nltero colloeetur': sic pariter homo est .<ubstantia, et ejus pa.ssio 
sc : rifnbilitae est qualita.s. 

Hic quaerere poteris. — Quomodo dignosci poBsit ad quamnam 
speciem pertineat aliqua qualitas, quae prima fronte videtur redu^ 
in posse ad duplicem s[)eciem ? 

Respondeo. — Consideraudum est id, quod est principalius in 
i|)6a, et secuudum id debet ei assignari species. Sic v. g. id quod 
priucipalius videtur esse iu calore est quod sit qualitas alterativa, 
ideoque esseniicUiter ad 3am. speciem pertinet, tametsi saeundario 
sit principium agendi in igne, ideoque videatur induere ratiouem 
potentiae. E contra vis nutritiva prinmpaliter ordinatur ad agen- 
dum, tametsi se^undario causet in alimento alterationem. Quam- 
obrem ipsa essentialiter ad 2. speciem pertinet 

Atxjue haec de qualitate sufiiciant, in qua explicauda opportu- 
num nobis visum est diutius imniorari, quippe ejus consideratio 
<'>t in tota philosophia maximae neoessitatis. 
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Vtrmsqne Notio — ^pecit» — Pamone» elv<iduniur. 

8H. Gilbertuts Porretaiiiw^ seu auctor sex principionin», descrf- 
hit tx{:\\on^m praediearnentalem ; **forraam, secundum quam deno- 
fninamur agere iu subjectam materiam.^' Hanc de^crii^tionenu 
fjuae prima fronte obscura videtur et nihil explicare, ut rect*» 
intelligas, adverte quatuor considerari posse in alicujus rei effec»- 
lione. 1* — Quidttm est agens a qm re« efficitur simulque agentin 
virtus adivafWQW prineipiuni quo agens agit* II. — Est subjectu 
materia^ seu id in quod agens agit (sermo enim est de actione 
fi-caturarum (n. 53.)] III. — Est id, quod per agentis efficientiam 
agitur seu fit primo, diciturque effectns. IV. — E^t ipmi effvdentia 
KUi actio. Exemplo fit res clarior. Ignis per suum caloren^ 
Hgendo, calefacit aquam : habes haec quatuon Habes i. — Ignem 
«•ura suo calore ; en agens qtwd agit, simulque prinripivm, qtio 
agiu Habes ii. — aquam in quam agit : en subjectam materiam, 
Ilabes III. — calorem productum in aqua, seu aquam caieja/stam : 
en efiectum* Habes iv. — ipsam calefaefionem : en actionem. Jam 
age ignis non denorainatur agens seu calefacienR a suo calore : 
(juippe ad eo denominatur ralidm, non calefaciens ; ({uamobreni 
calor nou est actfo. Nec pariter ealor proilndm, ut calor est, actio 
est aut denominatur: mquidem ab eo aqtta denominatur non 
calefacicns, sed (ialefacta, NtH* dcnnun uqua (»-t siiit dicitur acti<», 
«t per se patet. Qiiid igitur erit actio? 

Kespoudeo. — Ille (*4ilor, qui ab igne in siquam iutriKlucitur (ut 
exemplo proposito insistamus) jwtest considemri quadrupli(*i 
ratione. Primo modo. — Ut <»st ({uaedam qualiiaH, \my (juam aqua 
ef?t ac denominatur calida ; et .sic ad tertiam qualitatis specieni 
(n. 80.) pertinet. Secundo modo* — Ut est injiuxii ct mfcemi quo- 
dam, secuudum quem paullatim ct incest?anter introducitur in 
aijuam : et tunc calor iste sic fluens moiuj< quidam c<t. Tertio 
modo. — Potest hic caior sic flueius considerari, ut procedena ah 
igne, tamquam a principio quod, et a virtute calefactiva ignis. 
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tnmqBam a prineipio quo (u. 78.) : et tunc actio dicitur. Quartn 
iuodo. — Potest eoiisiderarl, prout reeipitnr in dubjec*ta materia .■*e« 
uqua : et sie passio est ac denominatur. 
Ex dictw oolliges. 

84. Primo.— Actio gcneratim est: *'aet«8 seu ilyrma fluoiiSs seft 
-(tb nlxquo i\, e. agente) in aliud ^i. e. passum seii subjectam mate- 
riam) procedens." Quamobrem, tametsi aliqaid reIatiouif« admix- 
tum habeat, nou est tamen simplieiter relatio, ut quidam voIucruut> 
({uorum opinio bene refellitur a Suaresio (D. M. 48. s. Is n. 2. ad 
^)um.) : etest aperte coatraria s^tentiae Aristotelis et probatorum 
uuetorum asserentium passionem et actionem esse formdiier nio- 
xum,et actionem v, g. calefac^tiouera esse in aqua patieute; quomc^ 
do igitur aetio erit relatio existens in igne vel in ij)S0 agente? 
Dices. At quoittodo ignis deuominari {xtssit agens seu calefaeieu?! 
-a Jormafiuewti quaeque proiude in ipso uou est ampliu.H. Kespon- 
deo. Nullum est inconveniens, ut res ab ea forma deuominetui% 
<]uae in ipsa non est, c^ ea tameu proeedit seu fluit. 

Secunda — ^Passio dicitur "actionis effeetus" hocsensuquiaex eo 
quod ab igne calor fluit et procedit (quod quidem actro est) inde 
est, quod in aquam introducitur, et passio est ac denominatur. 
ITnde passio est forma fluens et m ml^ecto adveniens, dicique 
potest ; **id, secundum quod subjectum patitur." Ut jaiu supra 
notavimus, vocamus hic pasmmem non formam ipsam absolutan^ 
.sed formae receptionem. 

Ad rem Divus Thomas ; **actio et possio sunt una res et eadem> 
,se : forma, quae est in fluxu vel fieri. Unde uon videtur quod 
pa^isio sit eflectus actionis. Si enim considerantur in quautum 
.sunt una Janm^ tunc, cum idem non possit esse causa et efTeetus 
sui ipsius, passio non erit efiectus actionis ; si vero considerentur 
iu quantum sunt duoy quia actio demminat agenSy et passio patiens ; 
uec adhuc sequitur, quod passio sit efiectus ipsius agentis. Nou 
iTjro pa^io est effectus ipsius agentis." Cui difficultati S. Doetor 
respondet: "Seiendum quod aliquid p<»tost diei effeetus alieujus 
dupliciter. Uuo modo proprie proutse: <'ausatur vel eausatum 
i^t ab eo, et isto modo passio non est effeetus actionis. Alio modo 
<4uia quando utrumque fit, ita fiunt simidy quod unum necessaria 
fonnexime intelligitur esse post aliud. Unde primum dicitur esse 

<{Uodam modo causa efficiens respectu secundi nam actio et 

passio sunt ab ipso agente ordine quodam necessario. Prius enim 



iutelligitur ageiis agere, quam aliquid a se pati,' et sic pa.s<rcf 
tlieitur effecim adioimJ'* Summa Logicae Op. 44, 

Tertio. — Haec tria sc : AeiiOr PamOy Moim, (Kumeudo motuiii 
fjeneralisinme pro quavis mutatione, sive succm^iva, sive iustanta- 
nea) in re non distiuguuntur entitative i. e. non sunt tres entitates 
dii^tinctac ; est enira eadem fornia, quae prout exf ab agenle, dici- 
twT Adio; prout reeipitur in pc^iente, dicitur Fiuwio; prout est iu 
^*«r/, dicitur Motm, Unde I). Th. ait; "in actione importatur 
respectuH, ut a qno est motus in mobili ; in pawione vero, ut qui 
est ab alixr 1. p. q. 28. a 2. ad Ium« 

Quarto. — Ne inferas tamen Agena vel Patiens : aut Agere vel 
Pati et^ne realiter idem : nam subjecta, quae dcnominantur, licet a 
forraa eadem, diverso tamen modo considerata, denomineotur. 
^unt diversa ; et denominationes diversas sortiuntur. 

85. Diviaio Adionid. — Actio praedicamentalis dividitur in tran- 
«ieuntem et immanentem. Actio tramiend est illa, ''quaeprocedit 
ab agente in rem exteriorem, quam transmutat, et haec est sicut 
illurainare, quae etiam actio proprie dicitur/' Immanens ven» 
actio est ''quae non procedit in rem exteriorem, sed stat in ip8«> 
agcnte ut perfectio ejus, et haec paoprie dicitur operaiio, et haec 
ist sicut lucera Hae autem duae actioues in hoc conveniunt 
quod utraque non progreditur nisi ab existente in a^Au, secunduni 
quod est actu,^* S. Th. (qq. DD. De Veritate 8. a. 6.) Differunt 
vero in eo quod immanens in agente, transiens in patiente recipia- 
tur. Advertit tamen Suarez quod; '*immanens propie tantim) 
illa dicitur, quae formaliter manet in eadem potetdia proxima, u 
(jua eiicitur, quaeque ex mo genere talis est, ut nuraquam in alio 
fsubjccto ticri possit, et hoc raodo tantum actiones cognosoendi et 
amandi sunt iramanentes, in quibus plura dantur genera et specMc^ 
actionum. . . . Aliquando vero exttuiditur noraeii actiouis inuim- 
nentls ad oranem illam, quae in Supposito operantiC manet, et Ikm* 
modo oranes raotus vifalee et nutritionis et augnientAiionis et raottis 
etiam localiri aniraantium pcxssunt dici iraraaniuues . . . at impro- 
prie, quia licet sint in eodeni .supposito, non taraen secunduni 
eamdern partem, vel non secundura eamdem poientiam aut vim agen- 
di , , . aU\ue ita propria actio iinraaneus solura in vitalibus actit»- 
nibus invenitur, quamvis non convertatur, quia non onmis actio 
vitalis est immanens, in proprietate jam dicta." D. M. 48. s. 6. 
Aetionem imraanentem (nam de transeunti nulia est controveniia ) 
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vere ac proprie distiiif^iii ab actu immanenti, tamquani a mo tei'- 
mmo, atcjue ideo vere et ])roprie praedicaraentalcra actiouera esse, 
in Metaphysica probabimus. Unum tantum observa, nos hic 
agere de actioue praedicamentali, non autem de actione hi genere, 
ac pTopterea non adnumerare in hoc praedicamento actionem, 
<]uam quidam dicunt mihdantialem, quia pro termino habet sub- 
stantiara ; earaque subdividunt in actionem, quae mne mhjecto fit, 
(cujusmodi est creatio) et in actionem, quae ex mhjecio fit (cujus- 
niodi est generatio). Nam creatio non convenit luuvoce cum 
actione praedicamentali (nn. 23. 63.) ; generatio autem reduetive 
e^t in praedicamento substantiae. Cf. si volueris, Suarez. (D. M. 

48. 9. 6. — et 8. 2.) Item (Liberatore Comp. Umano C. 2. aa. 4. 
5. 6.) 

De Passione uil addam, quippe omnia, quae* conveniunt actioni, 
quadrant passioni, habitudine tantum mutata. (Cf. Buarez. D. M. 

49. 8. 2-.) 

86. Proprietates Adionis. — Afferri solent communiter tres, vel 
quatuor quarum i. — est proprium es^ aetionis esse cum motu; ii. 
— est quod aetio inferat passionem : iii. — est quod adio haheat con- 
trarium : iv. — quod aetio mseipiat magis et minus. — 

Qua in re observandum est 

Primo. — Hae proprietates oMrihutales sunt, ut supra de substan- 
tiae passionibus agentes, notavimus. (n. 59.) 

Becundo. — Quando dicitur i. — ^proprium eaae actionis, quod sit 
conjuncta cum motu, nomine motvs venit quaevis mutatio positiva ; 
haec autem, ut per se patet, nequit fieri nisi ab aliquo movente et 
connequenter ageute |)er aliquam actionem. — Item cum dicitur ii. 
— adio itifert passionem, hoc idem est ac dicere : quod omnis actU) 
Hcmper hnhet coujmvctam miUationem (intellige in subjecta materia). 
Quamobrem excluditur ereatio, quae quidem, ut supra caeteroquin 
notavimus, non est actio praedicummtalis, de qua tantummodo 
hic Hgimus. IUud auteni inferre "non debet intelligi (ait Suarez. 
D. 48. s. 5.) |>er propriam efficientiam et cauaalitaiem, nam cum 
actio (^t paj?sio non distinguantur in re, uon potest inter eas esse 
propria causalitas ; ne((ue etiam intelligendum est solum de iUatiO' 
ne conseqaentia^, nam hoc modo etiam passio infert actionem. 
Sed intelligendura est de illatione a priori, eo modo quo una pro- 
{)rietas dicitur esse ratio alterius, ad quod su£Bcit virtualis distinc- 
tip seu •distinctio rationis cum fundamento in re." (n. 84.) 
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Itein ciini iii. — dioitur actio habet eonimrium, iutellige raiione 
t^mmni ; idcirco haec proprietas nou ei eompetit, nisi quaud(» 
actiouis tenuinuij habet contrarium. Eadein enim est ^ratio de 
actione et de motu, quocum identificatur. 

Demum cum iv. — dicitur cwtia mmpit magiis et minm, id potest 
dupliciter intelligi. Uno modo rati&ne termini tahtum^ quo mod<» 
illuminatio v. g. ut octo, est major et intensior actio (luam ilhimi- 
natio, ut quatuor, etiamsi utraque fiat in instanti : at()ue hoc sensu 
eadem e^t proportionalis ratio quoad hanc proprietatem in actioue, 
quae in formali termino ejus. Altero vero modo potest intelligi 
illa proprietas ratione sc: iemporis, quo modo dici potest inteusior 
actio, quae velocius fit, etiamsi alia actio tempore longiori aequa- 
lem habeat efiectum: et tunc proprietas ista nequit couvenii*e, 
nisi actioni succe^/vae, ut patet per se, et coincidit oum velocitate 
motus. At Velocitas (ut bene ohservat Buarez 1. c.) minu.<< proprie 
dicitur iniensio actionis : nam potius est minor quaedam extensio 
))artiuui ipsiusmet actionis, secundum durationem seu succes^io- 
nem. Atque haec sufficiant de actione : de passione autem eadem 
dicantur, habitudine tantum mutata. 



§. VL 

D£ GAETEBIS PRAEDICAMENTIS. 

Pauca de his hic dicere possumus : nam duo ultima Sitm sc : et 
Hahittts difficultatem non praebent nec longam mereutur expiica' 
tionem ; Ubi autem et Qutando non possunt hic commode evolvi, 
()uippe multa supponunt, quae ad rerum durationem, et ad locnm 
|)ertinent, quaeque nonnisi in Metaphysica tradi possunt. Quam- 
obrem has qualescumque descriptiones modo accape. 

87. Vhi seu esite alicubi est "loco contineri :" ut v. g. templo 
vel vase: duobus uamque raodis rw dicitur esse iu l(>?o s{* : ^om- 
muni, quo paeto Sortes dicitur esse in templo : fxroprioy quo pacto 
oleum dicitur esse in dolio. — Speci^ zu» Ubi sunt supra, infra ; 
ante, retro ; dextrorsum, sinistorsum. — Pamones ipsius sunt i. non 
habere cantrarium. ii. nan susdpere magis et minm. 

88. Quando seu esse in tempore est : "tempore contineri :" v. 
g. fuisse anno praecedenti. — Species ipsius sunt cras, heri,*hodie. 
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— Passiones siint. i. mti hahere canirariuniy raiwne suL ii. non 
sHsripere magis et minus, iii. Denominare corpora eorrapfihilia, 
quae omnia suutiii et sub tempore. 

89. SUiis est ''positio partium rei qtLontae in ordine ad looum'* 
ut V. g. sedere , stare, cubare. Haec autem positio esse potest 
iiaturalis vel accidentalis. Naiuralis est, quam natura praefixit, 
ut V. g. pro homine habere caput sursum (lege Ovidiuin Meta- 
mor. 1.) 

Pronaquecum spectant animalia cetera terram, 
Os homini sublime dedit caelumque tueri 
Jussit, et erectos ad sidera toUere vultus. 
Accidentalis est illa, quam voluntas hominum pnu^tigit: eaque 
est duplex, altera animatorum, ut stare, sedere, accumbere : altera 
inauimatorum, ut v. g. adjaeere, erigi. — Ipsius passiones sunt i. 
non kabere contrarium ratione suL ii. Nee susdpere mtgis et mi- 
nus, 

m 

90. Hahitus pruedicamentum describitur: "Corpornm eteorum, 
quae circa corpui!» sunt, adjacentia." Qua in descriptione ro em-- 
porum id, ad cujus commodum habitus spectat, denotat: eoruniy 
qvae eirru corpus snnty denotant materiam, ex qua habitus constat. 
Demuni -ro adjacentia denotat ordinem, qui est circa corpus i. e. 
inter habentem et id, quod habetur, atque accidens illud praedi- 
camentale constituit, quod Hahitus dicitur. Quamobrem hoc 
praedicamentum non conslituitur a veste v. g. quae est tautum- 
modo materies, sed ab hac adjacenUa, Atcjue haec sufficiant de 
habitu. 



APPKNDIX. 

De Post Prnedieamentis, 

\(\ (loctrinae hucu.>qiu' traditju* compleinentum ali(jUid juverit 
de i)Oi*f'praedirameiitisy pcr nio<iuni Appendieij*, tradere. Sunt 
auteiii pO!st praeiiicamenta ([uidani modi, qui consequuutur Prae- 
dicaiiK^utu, j<eu proprietatei» diversoruni praeilicamentorum, quae 
phiribus insunt (sic v. g. in Substantia, Quantitate, Qualitate, 
Quando iucj*t Prioritas ; in Qualitate et Kelatione Oppositio ; in 
Actione ct Pa-sione datur Motus) ; et quoniam muUipliciter dicun- 
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tur, propterea iii communi sumpta uuUius suut praedieamcnti ; 
nam (n. 03.) aequivoca, qua talla^ a pi*ae<licamento excluduntur, 
nec ad pniedicamentum pertineut, ulsi ratione significatoruni ptn- 
'^e. Quamobrem vitandae confusionis causa, po!«t praedicamenta 
tractari solent, atque ideo pod-praedicameHta dicuntur. 

Quin(|uc traduutur: sc: OppoHUio, Priorltas^ Shnal, Mohii*. 
Hahere. De oppositione jam supra locjuuti sumus (n. 28). Suifi- 
ciet ita(]uc aliquid de caeteris delibare. 

Quaeivri I. — Quot modLs unum altero prlwi dici [)otei«t ? 

91. Respondeo. — Quiuque modis. Hi autem mwi priorita'* 
temporli*; »ecundum mthsistendi coiutequentiain ; wdinis; dignitaii* ; 
natura^. Et i. quidem prioritas tetnporis habetur, quaudo unum 
praecedit alterum duratione ut v. g. Troja Bomam ; hic modus 
prioritAtis j/rae^ipuus est ; tum quia omnium notissima^ ; tiun quiu 
prinutus impositus ; tum quia demum reliqua, quae priora dicun- 
tur, eatemis 7>rMW(t denominantur, quateuus ad prioritatem temjKH 
ris referuntur, (n. 24). — ii. Prioritas secundum snbsistendi conse- 
(pientinni habetur iuter ea, quorum unum infertur ex alio, sed non 
infert i{>sum : sic animal est prius homine, nam infertur ex homi- 
ne ; at nou infert hominem : tenet enim hujusmodi consequeutia ; 
'^homo est : ergo ent animal :" at non vicissim. Et generatim 
omnia universalia suis inferioribus, hoc secundo modo priora di- 
cuntur. — ^iii. Prioritas ordinis, non in tempore, neque in illatione, 
.sed in ([uadam duorum vel plurium habitudine consistit, secun- 
dum quam unum alterum vel alia praecedit : sic ordine discipli' 
nae seu docendi Logica Metaphysicam praecedit, ordine autcm 
dicendi proaemium narrationem, atque haec coufirmationem prae- 
cedit, — IV. Prioritas dignitatis consistit in excellentia uniuis prae 
altero; sic Bez prior est suis ministris: hic autem moduj^ (ut 
observat Aristoteles) valde improprius est^ quia non vere fundatur 
in ipsis rebus, sed potius in existimatione hominum, quae quidem 
est valde extrinseca rebus, quae priora et po-^teriora dicuntuj*. 
Verumtamen, ut quidam putant, hic modus proprie du itur, si dc 
dignitate in actu primo seu fundamenUUi cst sermo. v. Priorifatf 
naturae habetur inter duo, quorum unum cum altero in con^e- 
quentia convertitur et illius est causa: sic homo prior est sua 
risibilitate ; quia inter utrumque est mutua cousequentia, et insu- 
per homo (intellige essentia hominis) est risibilitatis causa. Haec 
autem prioritas non dicit temporis praecessionemy nam homo et 
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TisibiHtas, item sol et radius sunt siinvl tempore, et tanien Homo 
vst natura prior risibilitate, et 8ol est natura prior radio : nec 
i^tiam (ut arbitror) dicit priorUatem dignitatis; sed tautum depen- 
dentiam unius ab alio, tamquam effectus a sua causa. 

Ex dietLs colligeei. 

Prirao. — Po8ter!oritas est vel temp&rtJiy vcl censeqtieniiae^ vel or- 
dinis vel dignitatis vel naturae, Nam in oppo^titis, quot modis 
dieitur umvnt, totidem modis dicitur alterum. 

Hecundo. — Non repugnat unum idemque muUis modis esse prius 
voi posterius : similiter unum esse pritbs et posterivs altero siik 
direrso respechi. Sie v, g. pars est prior loto natwra^ posterior 
^lignitaie: sol est prior radio tum coiuequeniia^ tum natitra-, 

Tertio. — Omnis ca,usa est prior^ natura saltem (ac proinde non 
■'^nnper tempore) suo effectu, ^ 

S. ThomajB commemorat alium prioritatis modum, quem genera- 
fionis appellat illumque prioritati perfectionis opponit. Ea dicun- 
tur priora generation^ quae prius fiunt ; sie puer viro prior est ; 
ea vero dicuntur perfeetione priora, quae nobiliora sunt : sic vir 
puero prior est. Quoniam vero naturalis generatio procedit ab 
imperfecto ad perfectum, consequenter perfectiora sunt ordine 
generaii&nis posteriora. 

Quaeres II. — Quinam et quot sunt SimnUajtis modi ? 

92. Respondeo. — Duo dicuntur simul quando neutrum alteruni 
praecedit vel subsequitur sive duratione sive ordine sive consequen- 
tia sive ncUura, Sequentes enumerantur. I. — SimuUas temjyoris ; 
sic dicimur simul eurrere et loqui, si currendo loquamur. II. — 
SimuUas naturas; habetur inter duo, quae in consequentia mutuo 
eonvertuntur, et neutrum est causa alterius: quamobrem, ut duo 
^imul natura dicantur, duo sunt necessaria. Primum est : ut ab 
uno ad alterum sit necessaria conseqv^ntia, quantum ad eorum 
existentiam ; ut si pater est, est etiam JUius. Secundum oM : ut 
neiitrum sit cav^a alterius. Defectu prioris eonditionis, animal et 
honio non sunt sfmnl natura; iiee generatim, h)quendo superius et 
inferiu.s. (n. 50.) Defectu posterioris, sol et radivs non sunt sinvid 
natura ; sol enim est causa radii. Utmque eonditio in relativis 
habetur: nam valet ab uno ad alterum illatio, et unum non est 
causa alterius. Unde relativa dicuntur esse simul natura (n. 70.) 
III. — Simultas eonsequentiae habetur inter ea, quae se mutuo 
iuterunt, ut v. g. inter risibile et rationale : tenet enim consequen- 
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tia a (u*i rUihite : ergo est rationale : x ed raUonale : ergo eM ruti- 
bile. IV. — Habetur etiam $imtdtas inter duo, quae ex aequo divi- 
tlunt gemis :hoc autem contiugit quando a) — difierentiae 8unt 
immexiiatae ambae, ita ut una non dividat id, quod per aliam 
(•oui^itituitur : et b) — quando nnlla ed ad invicem dependentia. 
Haec ttimuUas dici potest Ordinis, — Hinc vides quatuor modiB pri- 
oritatiH respondere quatuor simuMcUis modos : raodu^ autem simul- 
tatis in dignitate proprie non datur ; quia eet valde improprius : 
tamcn non desunt, qui illum' admittuntj ajeutes nos posse simui 
iluos amare vel honorare aequaliten Sed iterum repeto hic mo- 
(lu^ tfinuUtatis est valde improprius. 

Illustre exemplum circa hos modos prioritatis et simuUatif 
hahe^ apud 8. Augustinum, qui cum dixisset; "Cum aliud sit 
roel^ et terrae materies, aliud s{)ecies : materiam quidem de oranino 
uihih), mundi autera. speciem de infbrmi materie ; dmul tameu 
utramque fecisti, ut materiem forma, nulla morae intercapediue, 
.;i»'jueretur," Conf. 13: c. 33. ne hoc videretur repugnare his, 
({uae autea dixerat, materiam sc : fuisse factam priusqtuim forraa 
tieret, ostendit pulcherrimo exemplo petito a cantu (in quo raodu- 
latlo vocis non sequitur vocem posterioritate teraporis, sed tantum 
iiaturae) illud priusqnam non importare prioritatem temporis sed 
t^mtum prioritatem orginis seu naturae, sic inquiens. 

"Quis sic acuto c^ernat animo, ut sine labore magno dignoeM^ere 
valeat quomodo sit prior sonus quam cantus, ideo quia cantus est 
tbrmatus sonus, et esse utique aliquid non formatum ])otest, fbr- 
inari autem quod non e«t, noii |)Otest? sic est prior niateries, quani 
id (|uod ex ea fit, nou ideo prioTy quia ijisa effirit, cum potius fiat : 
uec prior ititervallo temporis, Aeque enim prion» tjempore sonos 
«^dimus infonnes sine cantu, et eos po^^tcriurc tempon» in fornmni 
imntici coaptamus aut fingimus : sicut ligna (juibus anta, vel ar- 
gentum quo vasculum fabricatur. Tal&s (]uipf)e niatcriae temporc 
etiam praecedunt formas rerum, quae fiunt ex eis ; at in cantu non 
ita est. Cum enim cantatur, auditur sonus cjus; n(»u {)riu> 
informiter sonat, et inde fbrmatur in cantuni. QuikI cnim primo 
utcumque sonuerit, |)raeterit ; nec ex eo (]uid})iam rejx^rics, quod 
resumptum arte coinponas ; et idix) cautus in sono suo vcrtitur : 
qui sonus materies ejus est. Idem (]uippe formatur ut cantus sit : 
et ideo, sicut dicebam, prior est raateries sonandi, quam fbrma 
(^ntandi: non perfaHendi potentiavi iir\or\ ne(]ue enim sonus est 
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t^antandi arttfex, sed oaDtanti aninme subjacet ex eorpore de <]U() 
cantum faciat Nec tenvpore prior : gimul enim cum cantu editur. 
}^ec prioi" eledione; uou enim potior sonu» quam cantUH, quando- 
((uidem cantus est non tantum souuB) verum etiam sonus .specio- 
sus. 8ed pri^' est origine; quia nou cantus formatur ut sonu8 At» 
sed sonus formatur ut cantus sit Hoc exemplo qui potest intelli' 
^at materiam renim j^rimo factam et appellatam coelum et ter- 
ra ; nec tempore primo factam, quia formae rerum exserunt teni* 
])ora, illa autem erat informis.'' (Confe&«. 1. XIII. c. 29.) 
Quaeres III. — Quid Motus, et quot Motus species ? 

93. Respondeo. — Motus generatim inspectus describitur al) 
Aristotele : "actus entis in potentiay ut in potentia." 

Ad hujus autem descriptiouis evidentiam consideranduin est 
(|Uod res, antequam facta sit, dicitur esse in potentia. Id auteni 
nihil aliud importat» nisi quod ipsa possit fieri ex aliquo subjecto 
(loquimur hic tautummodo de actione creaturarum). 8ic v. g. 
planta, antequam fiat, dicitur esse in potentia ?4ominis: (juia ej- 
4€minfi fieri potest ; et statua puta Moysis vei Alexandri antequani 
fiat, dicitur esse in potentia marmoris (sc : materiae ex qua) : quia 
ex marmore fiet statua. Quamobrem quando aliquod Agens crea' 
tum &cit aliquid (sc : effectum) ex aliquo (sc : ex materia vel 
subjecto praejacenti) dicitur educere taleni rem ex jyotfniia in 
actum; nam antequam fieret, ^o^af fieri ; postquam vero factuin 
est, jam est in rerum natura, in actu. ' Motus igitur generatim est 
ille transUm rei ex potentia in actum : sic v. g. motus plantae est 
transitus plantae ex potentia seminis in actum plantae. Dixi 
generatim^ quia motus proprie non habetur, uisi quando transitus 
ille est accidens alicujus ; tamen hic loquitur Aristoteles generatini 
de traositu sive substantiae sive accidentis, de quo mox dicani. 

Intellectis terminis, modo ad. ipsam definitionem motus (ijuod 
attinet, illam mirifice explicat S. Thomas sic inquiens. 

"Potentia et actus, cum sint de primis differentiis Entis, natu- 
raliter priora sunt motu, et his utitur Philosophus ad definiedum 
motum. Considerandum est igitur, (^uod aliquid ertt in actu tnn- 
tum, aliquid vero in potenHa tantum, aliquid vero medio modo se 
haben(f inter potentiam puram et actum perfectum. Quod igitur 
est in potentia taotum, nondum nwvetur ; quod autem jam est in 
actu perfecto non movetur, sed motum est, Illud igitur movetur, 
qaod medio modo se habet inter potentiam puram et actum ; quod 



(^uldeiii partim est ui poteDtia, partim in actu, iit paCet m aHem- 
tione. (.'iim enim aqua est solum in potentia calida nonduui 
luovetur ; cum vero jam est calefacta^ ternuuatu.< est motus cale- 
tkctiouis ; cum vero jam . participat aliquid de calore^ sed imper- 
tecte, tunc movetur ad calorem; nam quod ralefit paulatini. 
participat calorem inagis ac magis. 

*'Ipde igitur actus imperfectus calori^ iu caiefactibili existens 
e^-t motus ; non quidem secundum id^ quod actu tantum est, sed 
secuiidum quod jam in actu existens habet ordiuem^ in ulterio- 
vem actum ; quia si tolleretur ordo ad uiteriarem aetumr ipse ac- 
tus, quantumcumque imperfectuSy esset terminm motus,. et nou 
inotus ; sicut accidit cum aliquid semiplene calefit. Ordo autem 
ud ulteriorem actum competit existenti in potentia ad ipsum. Et 
similiter si actas imperfectus consideretur ianium ut in ordine ad 
nlteriorem actum, secnndum quod habet rationem potentiae, non 
habet rationero motus, sed prindpii motus : potest enim incipere 
calefactio, sicut a frigido, ita et a tepido. 

'*Sic igitur a^vs imperfectm habet rationem motus et secundum 
({uod cotuparatur ad lUterlorem aetum, ut poientia ; et secundum 
quod comparatur ad aiiquid imperfectius, ut aetuif^ Unde nequt* 
^t potentia existentis (sc : mobUis) in potentia, neque est actu.*^ 
vxij?tentis in actu, sed est adu» existentis in poteniia; ut per id, 
quod di<'itur actus, designetur ordo ejus ad anteriorem p^tentiam : 
vt |)er id, quod dicitur in potentia existicntis, desiguetur ordo eju?*' 
tfd lUteriorem aetum. Unde convenientissime Philosophus definit 
motuni dicens, quod Moius est: ^a/^us existentiM in poieniia^ see^ni- 
dum quod hujusmodiy (111. Physic. 1. 2.) 

Cf. etiain Taparelli Dritto Naturale Nota III. 

94. Motus auteni generatim inspecti (quamcumqne mntatio- 
nem etiam instanianeam intelligendo) sex assignantur species ab 
Aristotele sc : Oeneratio et Oorruptio ; Augumenium et Diminuiio : 
AUeratioy et Latio seu motus secundum locum. Generatio er 
Corruptio terrainantur ad Substantiam ; Augumentum et Diminu- 
tio ad Quantitafem; Alteratio ad Qualitatem ; Latio ad Locum, 
"Actus enim, ut sapienter observat Toletus, opi>onitur [>otentiae, 
ut id oHu dicatur, quod est ; id potentia quod nou est, sed essc 
potest. Invenimus autem qtiadruplieem potentiatn in rebus, et 
consequenter quadruplicem actum. Prima potentia est Oenera- 
tionis, secundum quam aliquid dicitur posse recipere esse (int. 
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subfitautiale) quod nou habet. — Altera est augwmenUitionis, secun- 
(lum quam (substantia materialis jam in suo ease subdtantiali 
oonstituta) potest acquirere quantitatem, qua caret ; quam, [Hwt- 
quam habuerit, dieitur in actu respectu talis iK>tentiac-. — Tertia est 
alterationia^ secundum quam aliquod accidens (int. Qualitaeis) in 
^ recipere potest sive spirituale sive corporale: quo acquisito, 
dicitur esse in actu tali. — Quarta est ad locum, ad quem moveri 
pote:9t. (Comm. in 1. p. q. 3. a. 4.) Prout igitur mobile seu 
Ens existens in potentia concipitur esse in potenda vel ad egse 
mbsfuntiale conipletum^ vel ad Quantitatemy vel ad QualUate^n, 
vel ad Lommiy habebuntur diversae species mutationum vel 
motuum. 

Duo tantum velim hic obgserves. 

Primum est. — Motum proprie dictum sc: mecessiimm, quiquo 
proinde cum mora ao fluxu veluti continuo fiat, non reperiri niw 
iu Augumentatione, AUeratione ac potissimum in motu locali seu 
Ifitione, Et sic intelligendus est S. Thomas cum ait '^trea sunt 
sjKicies motus, unus quidem, qui est secundum quantitatemy qui 
vocatur Augumentum et Diminutio ; alius autem, qui est Aecun- 
dum patmbilem qualitMem, et vocatur alteratio ; tertius autem, qui 
est secundum loctim, et vocatur loci mutatio (seu Latio)." 8. Phys. 
lec. 14. 

Secunduni est. — Primum inter omnes motus esse Localem muta- 
tionem. Ratio est quia Generatio, quemadmodum et Augumen- 
tum, ne<][uit haberi sine alteratione, ut ex Metaphy^ica supjwno. 
Ante omuem vcro alterationem praecedit motua healis, Ut enim 
rtcitf S. Doftor 1. c. arguit : **si aliquid alteratur, necesse est, ut 
sit aliquid alteraiis, quod potentia (v. g.) calidum facit esse actu 
«•aliduni. 8i autera hoc alterans semj)er e^^^set eodem modo pro- 
jiiiujunm in cadem di.stantia ad alteratum, nou magis faceret 
calidum nunc, (juara prius. Manifestum est ergo quod movens in 
Alteratione non similiter distat ab eo, (juod altoratur ; sed ali- 
<juando est j3roj>inquius, aliquando reraotius; quo<i non potest 
contingei-e f«ine loci mutatione." Exinde consequitur rnotum looa- 
lem esse omnium perfectissimnmy quod (juidem etiam ex eo verita- 
tcm habet, «juod mobile minus j)er ipsum mutetur : alteratio autem 
(atquo idem j)roj)ortionaliter de augumentatione dicendum) ta- 
met^i ox alio capite majorem j^erfectiouem suo mobili adferre 
val<'at, somper tamen illud infrinaece mutat. Hinc est quod 
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Motus LoccUia etiam in Entibus incorruptibiiihiis, iu Angelis sc : 
(in quibus non cadit Generatio, Augunientiim vel Alteratio) 
iuveniri potest. Cf. Suaresium (D. M. 35. see. 6.) itein Toletum 
(Comm. 1. p. q. 110. a. 3. ad 2.) 

Atque haec de Universalibus dicta sufficiaut, in quibus expli- 
candis diutius immorari necessarium nobis visuni (^t. Quip]Mt 
haec quaestio in tota philosophia ftmdanwnUUw e$t, et. (lum^ut' 
gressUy ut ita dicam, recurrit. Eam tamen nwre logico tractavi- 
mus veterum vestigia sequuti, quaestionibus, quae ad Metaphpi- 
cam spectant, omissis. 
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QUAESTIO V. 

r>K PKOPRIKl^ATIBUS TERMINORUM, 

95. Satiii i«uperque in praecedenti quaestione ooiusideravimut' 
terminum, ([ui in propoHitione locum praedicali obtinere debet, et 
«juid de aliquo nubjecto praedicari et quatuplici ratione praedicari 
|)o^it, perpendimus. Nunc ipeum subjectum examinandum oc- 
<!urrit ac variae, quas in propositione .(^^^ ^ «ignum exferiio* 
JufHni) subire potest proprietates acceptionesque consideranda^- 
veniunt MeminiHse enim debes hanc primara mentis operatio- 
nem ejusque nignum, (quod termino orali continetur), ad secundani 
ineutis operationem hujiLsque signum (quod nil nisi proposifio est) 
<>si^e c*<M)rdiuandam. (n. 11.) 

Juni age proprietates terminorum, quaedam sunt, quac termi- 
nis conveniuut per ^ spe^^iatis ; quaedam aliae sunt, quae termi- 
iii;< couveniunt raiione |V6^ quod iis adjungitur ; aliae demuni 
sunt, (juae terminis conveniunt ratione aJterius termini, qui verbuin 
non e:4t. De his igitur quaeritur quae sint, et quot sint. 

Respondeo. 

Dico. I. — Termlnis per He iipeetatis compeilt ISuppo^iito. — Suppo- 
^iiio autem e*tne poted : a) materialis velformalis : formalin b) logica 
vel reaiitt: realis c) siiigxdaris vel communis : cmnmuniH d) ahsoluta 
ml personalis : personalis e) coUectiva, dij^unctiva^ disjuneta, distri- 
hntira (Mive completa i. e. pro singxdi^ genemm^ sVw incompleta i. e. 
pro generibm singulorum^ sive accommoda), — 

Declaratur assertio. — Suppositio generatim sumpta (vst ; "acceptio 
.seu usus termini (int categorematici) generatim acccpti pro aliqua 
sua significatione. " Hujusmodi autem termini acceptio jurc 
meritoque dicitur JSuppositio : nihil enim aliud per hoc ^ignific^n* 
volumus, quam terminus (oralis) supponi et quojti mffici ac 
mibstitui loco rei significatae. Quippe, ut sapienter adnotat 
Philosophus, quum res ipsas per se in disputationem afierre nequi- 
nius, nominibus, quasi rerum notis, pro rebus uti cogimur. 
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8u{>{>as^iti() est vel materialLi vel forinalis. 8up})ositio maJterijalU 
habetur (|uando "termiuus pro sono tantum vocis accipitur," ut 
V. g. cuni (liiM.s : animal est vox ; eaque suMividitur in naturalem 
ct artljinakmj prout termiuus sumptus pro sono vocLs, aceipitur 
vel secunduni id, quod ille sonus habet a natura ; ut v. g. in cita- 
to exemplo ; vel secuudum id, quod ille sonus habef ab arte, ut 
cuni dicLs v. g. animal est nomen tertiae dedinationis. 

97. Suppositio autem forifuUis est : "acceptio termini pro re, 
seu fornia ( nn. 20. 47.) significata :" ut cum dicis v. g. ]iomo est 
animal, animal est substantia. Et potest esse vel Logiea vel 
Realin. Buppositio formalis logica est: "acceptio termini pro 
forma significata, secundum modum existendi, quem habet in 
mente concipiente:" (n. 26.) Suppositio tbrmalis rea/M est : "ac- 
ceptio termini pro forma significata, secundum modum existeudi, 
quem habet in ordine reali :" ( n. 26. 36.) Sic v. g. cum dieo ; 
"homo est animal:" et "homo est species:" in priori exemplo 
homo supponitur rexiliter^ in posteriori autem logiee. 

98. Quoniam vero termini alii suut singulares, alii communes : 
(n. 25.) propterea Suppositio reaMs esse potest vel singularis, vel 
eommunis, Sinffuluris suppositio habetur "quando terminus acci- 
pitur pro individuo quodam determinato ;" ut v. g. cum dico : 
"Sortes est homo." Communis suppositio e contra habetur "cum 
terminus communis accipitur pro suo significato vel imm^diato vel 
niediato i. e. pro natura communi vel pro inferioribus, in quibus 
hujusmodi natura inveniri potest Ut enim supra de universali- 
bus agentes (nn. 33. 50.) docuimus, terminus communis signifioat 
naturam aliquam seu quidditatem, et simul comwiai inferiora, in 
quibus inveniri pota^^t : natura illa expressa, est significatum imfne- 
diaJtnim ; inferiora autem illa connotata, significata sunt mediaia, 
Quamobrem Suppositio communis duplex est, absoluta et pemonuli», 
Suppositio absoluta est; "acceptio termini communis pro natura 
universali absolute inspecta : (n. 34.) "ut cum dico : "Homo est 
nobilbsimum animal." Suppositio personalis e^t: "acccptio ter- 
mini communis pro inferioribus^ quae in i]^)sius extensione couti- 
nentur ;" ut cum dico : '^omnis homo est moriturus :" et quoniam 
haec inferiora, ut plurimum, sunt personae, ideo haec suppositio 
personalis nuncupatur. 

99. Jam age Suppositio personalis, quae praecipua est, esse 
potest vel coUedmif vel distTibutiva, vel disjunctivay vel disjunctat 
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prout praedicatum propositionis eompetit mjeri<irihm termini 
•coraniunis {qui ia propositione locum obtiuet subjedi) vel a.) — 
^hnul sumptis, ut •cum dico : 'Omnia Sacramenta sunt ^tem ;" 
vel b,) — ^orsm insjiectiss ut cum dioo : ^*Omne oorpus e^t grave ;" 
*vel c) — di^imcdir aeceptis, ut cum dico : "Aliquis Apostolus fuit 
proditor;" vel d.) — disjunde usurpatis, ut cum dico: "AfiquiH 
oculus est necessariu.s ad videndum." 

Quamobrem, 

Suppositk) coUeetiva est: "Usurpatio termini rfmimvnm pro suLs 
inferiarvbvs ita enumerandis, ut soluni de omnibus simnl sumptis 
verificari possit oratio/' 

Suppositio distributim est: "Usurpatio termini commmm pro 
suLs injerioribu» ita eoumerandis, ut de singulis seornm acceptis 
verificari possit oratio." Et esee potest vel completa vel incom* 
pleta. Ompleta erit, si inferiora euumeranda sunt individua; 
ut cum dico : **omni8 homo moritur :'' diciturque /^o elngulis ge* 
nerum. Incompleta erit, si inferiora enumeranda sunt tantum* 
nuxio genera vel epeeieSy ut cum dioo : ^'omnia animalia fuerunt 
in arca Noe :" diciturque pro generibus eingulorum, Quod si in 
una vel altera suppositione, aliqua exceptio facta intelligatur, 
8uppositio distributiva dicetur Aecommoda: ilt cum dictum legi^ 
mUH : "omnes in Adam peccaverunt ;" excipe BB. et Immaeulatam 
j*eniper Virginem Mariam, quae intuitu meritorum Christi Re- 
demptoris nostri praeservata fuit a labe originis. Hujusmodi au- 
teni exceptio non a cujusvis arbitrio dependet sed vel ratione vel 
idonea auctoritate est probanda. 

Suppositio Di^undiva est : ^'aGceptio termini eommunis pro uno 
aut altero e suis inferioribus eoque indeterminaJtOy ita tamen ut de 
aliquo seorsim o/coepto verificari possit oratio." 

Suppositio Z>2f/i/7icto eat: "acceptio terniini communis pn) wno 
aut altero e suis inferioribus ei»que indeterminato (et iu eo convenit 
cum Di^undiva) ita tanien ut de nnUo seordm accepto verificari 
[^o.-s^it oratio (at^jue in hoc differt a Disjundvoa et idcirco Conjusa 
dicitur). Sic v. g, cum dico "Aliquis apostolus fiiit proditor;" 
haec oratio verificatur de aliquo Apostolo x; quinam vero iste sit, 
iion colligitur ex oratioue. Cum vero dico : ^'aliquis oculus est 
necessarius ad videndum," verificatur haec oratio de alterutro 
oculo indififerenter accepto, at non de hoc vel illo (i. e. de dextro 
vel sinistro) seorsim sumpto. 

11 



S*S fjoiffcti'^ 

1(M>. Suppoeitioneni perHomdcm explicahant \retert'45 per tlc^- 
fenmnn ternuni oanmittiii.s ad siia intenorar E»4t mitGin ({es^eintu.s^ 
prout hi;* suinitur, "explu^atiosuppositi^Miir* termiiu coinmunis |Hr 
ea ofnnia^ jTro quiiwis actn acvipitur." Vt v. ^. quunv propositn 
liac oratione : •*Oiunis hwno otJt H«imal ;" sic exj>iieiitt supjwsitio- 

ueni subjeeti ; **h€)m(> f$ e-^t aivimalr et hoino 4 ei*t animal et 

fta coeteri ({ui fuerunty suntr erunt et e*«se jxjsHunt." Pro his- 
nanKjue ( mi n i bus a-etu i^e, ^//^//c accipitur \Yl\m oratioms suhje,- 
tum. Non sic explicamus swppoHiticjnenr ejusdem termim in hac 
oratione ; "omnifi homo cK'(U{)at hac hora k>cum/' »e4 enumeratis 
tantum his homiuibus, qui hac eadem hor» ▼iviint^ pro his nam- 
qiie solis nunc accipitur vocabulum hotno, 

Hic autem desceni>B8 est quadrupfex, CoiMilativiis sc r Copula- 
tus, DisjuDctivus, Disjunctus'. (hpulatmis ilt per particuhim Ef 
copulative acceptam i^ e. jangentem propoHitiones. Copuiatus fit 
per particulam Et copulatim itccq)tam< i. e^ juugewteiu noD propo- 
sitiones^ sed tantum imrtes unius extremi, Habes exempla ; 

"Omnis homo est animar'ss**homo a est animal, et homo 6 esf 
animal et hotna x est animal.^ 

•*Omnia Sacramenta sunt 8e{)tem"="SacFameMtum a, ei sacra- 
mentum b^ et sacramentum r . . . et sacramentum g,s\mt septem." 

Disjwictivud fit per particulam r^ disjunctive acceptam i. e, 
nectentem propositiones. Disjunctm fit per particulam vel disjunc- 
te acceptam i. e. ut nectentem non propositiones,. sed partes unius 
extremi. En exempla : 

**Aliqui8 Apostolus fuit proditor^^as^vel apostolus a fuit prodi- 
tor, vel apostolus h fuit proditor . , . vel apostolus / fiiit proditor.'' 

"Aliquis ociilus est necessarius ad videndum=vel oculus sinis-^ 
fcer vel oculus dexter est necessarius ad videndum." 

Quod diximus de particulis Et Vd, intelligi quoque debet de 
aliis, quae illis aequivalent. - 

£x dictis hucusque juverit sequentia coUigere coroUaria. Sunt 
enim inaximi momenti. 

101. In suppositione a) — disjundivaf disjunctivus verificatur 
descensus: in b) — dvtjunda, disjunctus: in c) — cnpulativa, copula- 
tivus : in d) — distribvtiva, copulativus. 

102. Sub qucKiumque termiuo vere descenditur coptilative des- 
cendi quoque potest digjunctive; non auteni viceversa. Qui vere 
enim dicit : *'homo a est animal et . . . . homo x est animal :" vere 
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<<)QoqQe dicere peterit : **vel bonio a est animal vel . ^ . homo x est 
:uniinal •" Taineii aterque descensus -non idem valet, uec posterior 
M>muino explic;it suppositionem, quam prior explicat. Qui autem 
'vere dixerit : ""vel a est albua, vel b est albus" non ideo vere dic- 
'turus crit : ^'et a e.st albus, et b est albus." Hujus discriminL^ 
K^uusa haec ast; ex omni vera copulativa fieri potest vcra disjunc^ 
tiva : at non vicissink 

103. Descensus iieri nequit, ut per se patet, quaado suppositio 

•i^st vel matericUis^ vel lo^gica, vel sifi^idark, vel absoluta^ Termini 

.auteni, qui afficiuntur syncategeremate universalitatis emniSf nul- 

Jwf habere ]X)6sunt pro vofirietaie orationis, suppositienem sive coh- 

Jectivam sive disiributdivaarn ; terani«i vero, qui afficiuntur syncatego^ 

remate particularitatis aliqais, notmvUus supj)ositionem vel di^une- 

ftvam vel disjunotam. — Demum 4;ennimis oategorematicus nniver- 

mlfs est terminus communis diatribiitive suppositus ; tenninus vero 

•categorematious ]jarticuiaris est terminus oommuois di^unUive vel 

^i^junote suppositus. ((nu. 2S. 50.) 

Dico. II. — Proprietates tertnitfo convenientes ratUhte Verbi ad^ 
juncti sunt tres sc-: 'Status, DistraotiOj Anfpliatio. 

Ante hujus assertionis declaratiouem, adverte has i^roprietates 
jiotius «sse afiectMmas mijtpositiouhSy quam temiinorum: verius 
Jiamque diciinus .«fuppositioues habere statum^ distractionem, am- 
]pliationem^ quam termini ipsi. At quoniam affectio suppositionis 
in terminos reduudat., et utraq-ue locutio a Dialectieis usurpatur> 
«troque modo indiiferenter loquemur. 

104. DecJaratur assertio. — Status est: "acceptio adaequata 
termini pro his rebus existefitibus iempore adsignificato per copu- 
Jam seu verbum adjunctum." £t quoniam tres sunt temporum 
'difCerenti»/^ praesens sc : praeteritaitt^fuhirfufi, triplex coiisequenter 
€8t terminorum status, aceeptio sc : termini pro temjwre praesenti) 
ut cum dico: Sedeits xhidet : pro tempore praetento, ut cum dico: 
^'qui sedebat studebat:^' pro tempore futuro, ut cum dico: qui 
^edebit, studebit. Ad termini statum intemoscendum datur haec 
regula: "Omne subjectum propositionis afiirmativae ac prae- 
jsentis temporis, cujus praedicatum nequit subjecto convenire, 
nisi supposita exLstentia subjecti, habet statum temporis praeeen- 
tis," ut V. g. si dicas : '^omnis homo est albus." Accipitur enim 
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Bubjectunv addeqaate pro ornnibus ac solis hominibas^ qai nimr 
existunt ;. qiiaodoqui(ieii> si timtum hi esscnt aibi, concederetur 
procul dul>io proporjitio; quod equidem uon fieret, si praedicatunn 
praeficinderet ab exisifentia eubjecti, ut v. g. in hi8 prupoeitioni- 
bu8 : omnis homo est animal : risihile, — etc, 

105. Distractio est: '^acceptio termini qro- iiis tanium rebu* 
quae existuni in aliqua temporis difiereutia diverm ad ea, quai*- 
adsignificatur per copulam. **Eaque sex niodis coutingere potest. 
Nam a)— «i copula adsigniiicat tempus praesensy potesit distractio 
accidere vel ratione praeieritif vel ratione fnturi ; ut cum dicis :. 
qui didicity docet ;" "^wi m&rituru» ed na^fcitury b} Si copula ad- 
«ignificat tempus praeieritum, potest distractio accipi vel rationc- 
praeseiitin, ut cum dico : **qui docet^ diAveit :" vel ratiooe Juiuriy. 
Ht cum dicls ; •*^i moritur, uatus estJ' c) Si demum copula adsig- 
uificat tempus futurumf potest distractio accipi vel ratioae prae- 
sentis, ut si dicas ; **qui vivit, morietnr ;" vel ratione praeteriti, ut !«i 
dicas ; **qui naitis est, morietur" Unum tautum observa nullani 
dictionem apud Logicos distrahi, nisi ratiiMie alicujus differentiae 
temporis inclusae in verbo minus principali, aut i& aliquo partici- 
pio, ut in citatis exemplis videre est. Dices. In Sacris literis> 
contrarium aliquando contingere videtur ; ut cum Dominus ait 
Ooed vident ; etaudi ambulant; surdi audiunt: sensus est : Qui 
fuerunt coeci, ciaudi, surdi ; vident, ambulant, audiunt ; et tamen 
nullum est in iis dictionibus verbum minus principale ; aut parti- 
cipium, quod efficiat, ut subjecta accipiantur pro praeteritis, nec 
praedicata aint ampliativa ad praeterita. Respondeo. Ideo hae 
loquutiones usurpatae sunt, quia connotativa illa (n. 27.) eoeciy 
daudif mrdi, sumuntur ut participia temporis praeteriti, ita ut 

sensus sit. *'Qui anttaprivaU erant videndi facultate vident, 

etc : ."• Stat igitur Regula. 

106. AmpUaiio est : *'acceptio termini pro rebus pluribu» quam 
contineantur in differentia temporis adsignificati per copulam*'* 
Sic V. g. cum dicis ojnnis senex fiiit puer ; sensus est : omms, qui 
fuitf aui est senex, fuit puer, Fieri poteet quadruplici ratione. 
I. — Ad praeseniia et praeterita, II. — Ad praesentia et ftUura, 
III. — Ad praesentiaf praetervta et futura. IV. — Ad praesentia, 
praeterita, futura, et possibilia ; est maxima omniura Ampliatio, 
eaque in enunciatiombus necessariis vcrificatur. En exempla. 
I. — "Sedens 8urgebat"=a"Qui sedet aut sedebat, surgebat." 11. — 
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"Vivens raorietur"=:"Qui vivit, aut vivet, morietur." III. — 
**NatUf? morietur"="Qui uatU8e8t,aut naseitiir nunc, aut nascetur 
adhue, niorietur.*' IV. — "Oxnnis homo est auimal ; est risibile" 
="Omnis homo, qui est, aut fuit, aut erit, aut esse potest, est ani- 
nial : est risibilis." — Illud unum observa, qiiod ex adduetis exem- 
plis colligei-e potes, nomen sc: quod ampliatur semjier accipi 
disjunctim respectu harum differentiarum esse^ fu'fise, fore, et posse 
^^e;s\ve ampltatio se extendat ad dua-, sive ad ^'•es, sive ad 
omnes. Dico respectu harum differeniiarum ; nam resjwctu re- 
rum, pro quibus accipitur, potest accipi copnlativtj oopulativiy dis- 
jHnctive^ vel aliis modis. 

Quaeres. — Quomodo dignosci potest terniinorum Ampliatio? 

Respondeo. — Multa traduutur docunieiita (ut videre est apud 
Fonseea, De Benedictis et alios). Unum tantum proferam, quod 
maxime necessarium est. Est autem hujusmodi. 

107. Termini propositionum neeeasariaruin^ nisi aliquid obstct, 
sunt per se aceipiendi quod maxim^xm ampliationem i. e. pro omni- 
bus omnino rebus sive existentibus sive possibilibus, quas signifi- 
cant. Dicitur propositio neeessaria illa, cujus praedicatum enun- 
ciat vel essentiam subjecti (sive haec completa sit sive ineompleta) 
vel ejus proprium, V. g. cum dico : Homo est animal ratianale : 
homo est animxU : homo est risibilis. Quoniam vero essentia est 
idf quo res est id, qaod est: et proprium necessario consequitur es- 
sentiam ; (nn. 42. 45.) ideirco ubicumque et in quacumque diffe- 
rentia temporis et in quocumque statu reperitur subjectum, debet 
reperiri illud praedic^tum: secus idem simul esset et non esset; 
quod equidem repugnat Quamobrem illae propositiones sequen- 
tibus aequivalent : Homo^ qui fuit, vel est, vel eriJt^ vel esse potest, 
est animal : — animal raiionale : — risihilis, 

108. Demum observa has proprietates terminorum sc, Sta- 
tum, Distractionem, Ampliationem non eodem modo explicari, 
quando terminus est absoluius, et quando terminus est connotati- 
vus. Diximus enim in termino absoluto significari diserte subjec- 
tum, in termino vero connotativo signifieari fbrmam diserte, ohscure 
autem connotari subjectum, cui forma iuest (n. 27). Quocirca, 
quoniam relativum pronomen ad subjectum refertur, hinc termi- 
nus absolutus praeponendus est pronomini relativo verbum sum 
eSy est regenti ; terminus vero connotatiVus est postponendus. 
Sic, prolatis duabus his enunciationibus, Ho7no disserit; PhHoso- 
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phvsstudei; sic explieabis statum utriusque subiecti : Homo, qui 
edy dmerit : — Qxd est phUosophv^ atudet Propositis vero his enun- 
ciationibus ; Oinni» homo ed mortalU: — Lugentes consolabuntur : 
sic explicabis utriusque subjecti ampliationem : Omnis homo, qui 
esfyVel fuif, vel erif, est mwtalis: — Qui sunt, aut eruni lugentes^ 
consolabuntur, — 

Dico. III. — Proprietaies termino orali convenientes ratione alie- 
rius termini a verbo diversi^ sunt Restrldio d Appeflafio. — 

Declaratur assertio. 

109. Restridio terniinorum tunc habetur, cura "illorum status, 
distractio aut ampliatio, i)er additionem alicujus termini incid^' 
iisy (n. 29.) ad pauciora contrahitur :" ut si dicas. ^^Sedens in 
mthedra docet : tenninus in cathedra restringit statum participii 
Hcdens ad iilos tantnm, qui sedent in cathedra. Hujusmodi auteni 
restrictio multls nu)d!s fifri potest, sc: vel a) — adjectione c»asus 
obliqui sive cunj propositione, ut in allato exemplo, vel sine pn»- 
[)ositione, ut : **vultus hominis spectat coeluni :" vel 6) — adjecto 
nomine adjectivo, ut v. g. "Plato fuit exhmus philosophus :" vel 
c) — adjecto nomine f<ul)stantivo ut v. g. "Apoetolus Judas ftiit 
prodltor :" vel d) — adjunctione adverbii, ut v. g. "Aristotela< 
(lispiitat acuiiM^i ne :'' yel e) — interpcsita ratione, ut v. g. "omnes 
ros naturakis, (pnte generantur, intereunt." 

Diio sunt hac in re observauda. 

Prlmuin est. — Dictio aut oratio, quae in uno extremo ponitur 
vnm tantuni vocem restringlt, qime illo extremo continetur. Sic 
(•um di<'o; "homo est animal rationale:" rn raiionale restringit 
animal, non vero honiinem. 

Secundum est. — Nulla fit restrictio, cum vox, quae additiir, 
transfert terminum a significatione propriaad inipropriam, vel chi- 
maericam : hoc in casu habetur remotio vel aUenaiio, (Cf. Auc- 
torem n. 28.) 

110. AppeUatio est: "applicatio significationis unius tenuini 
ad rem significatam per alium terminum :" ut v. g. cum dico : 
dcero fuit oraior: siguificatio oraUms cadit in Oiceronem, eique 
vi propositionis adhaeret; item cum dico: Caesar fuii magnifs 
dux; significatio magni applicatur c^ttct, et quat^nus hunc termi- 
num afiicit, applicatur Caesari. Terminus, cujus significatio ap- 
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plicatur, dicitur appeUaiu; terminus, cui applicatur, dicitur ap- 
jkellaiwi; ipsa applicatio, dicitur appellaiio. Exinde intelliges, 
<|uae sequuntur. 

Priniuni. — lu omni projwsitione, praedicatum appeUai, subjec- 
tum vero appellutvr. 

Secundum. — Terrainus appdlam e»t semper adjectivus vel qua- 
si adjec-tivus ; Appellafm vero substantivus vel (lua^isubstantivus. 
•Sic v. g, cum dicis : "Sortes est egregie doctus ;" adverbium egre- 
<7'e adjectivum non est, nec nomen docttts est sub^tantivum : at- 
tamen primum, (juia denommai, est quasi adjectivum ; secundum 
vero, quia denomhiatur, est quasi substantivum. 

Tertium. — Appellam semper sumitur secundum significatum 
formale ; AppeUataa autem aliquando secundum significatum for- 
malCy ut V. g. cum dico : magnm dux, nnalus mumcus : aliquando 
vero secundum significatura materiale ut v. g. cuni dico : philoso- 
phu8 dormit, (n. 27). Ut autem cognosca» quando Appellatio 
C4idat in materiale vel in formale significatum voeis appeUatae en 
documenta. 

111. /. Docum^nium, — "Nomen adjectivum, vel quasi adjecti- 
vum, quod praedicatur de aliquo subjecto significatum maieriale 
habente, appellat significatum m^eri^Ue, nisi accidens rationis 
«ignificet." 

Sic cum dicis: hic philosophua est bonus; praedicatum appellat 
horainem, qui est bonus : hom^ sedet ; praedicatum appellat ali- 
quod individuum, non vero naturam humanam : Christus fuU 
semper; praedicatum appellat Verbura Divinum, (quod est quasi 
materiale significatum vocis Christi), non itera naturam humanam, 
(quae est significatum fommle vocis Christi), Cf. S. Th. p. 3. q. 
16. Quocirca neganda est haec propositio : "Christus est factus :" 
(|uia vi appellatiouis participii faduSy significat Verbum Divinum 
esse factum, quod quidem falsum est et absurdum. 

Dixi: nisi signifvcet accidemf rationis: ut v. g. cum dicis: homo 
est spedes; hujusmodi namque praedicata appellant immediata ac 
formalia signifi^ata subjectorum (u. 98.) modo nil obsiet. Hinc fit, 
ut negentur hae propositiones ; "animal est sj)ecies infima ;" 
"homo est individuum quid :" nam prior significat animal commu- 
ne homini et bruto esse speciem infimam ; posterior vero ; hominem 
in communi esse aliquod individuum, Addidi mx)do nil obstet: 
potest enim hujusmodi appellatio variis modis impediri, ut si dicas 
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V. g. "hie homo est spocies ;" "omne auimal est genus ;" voc*es hit, 
anvne efficiunt, ut nomina homo, animal denominentur seeundum 
significata mediafa ; unde propositiones evadent falsae. 

112. IL Donimentum. — "Nomen adjectivum vel quasi adjec- 
tivum, quod ante substantivum vel quasi substantivum in eodeiu 
[^ropositionls extremo ponitur, appellat formale signifieatum il- 
lius." 

Sie V. g. eum dieis Chridus est factus homo ; sensus est Christus 
est factus homo secundum naturam humanam. Uude nou licet 
arguere : Christ^is est fadus homo ; ergo estfa^stus : vel e eouverso : 
Chrisius non est fadus ; ergo non est factus homo, Mutatur enini 
appellatio. 

113. ///. Doeumentum, — "Nomina, quae significant actus ani- 
mi V. g. cognoscitivos vel appetitivos, appellant formale significa- 
tum earum rerum in quas feruntur." 

Sic v. g. cum dicis; Cognosco venientem: coneupiseo dulce; 
sensus est: cognoseo venientem, ui venientem (quamquam non 
cognoscam eum, qui venit) ; concupisco dulce, qua ratione est dul' 
ce (tametsi substantia rei, quae est dulcis, non me moveat). Opor- 
tet tamen ut vox, quae aetum significat, praecedat eam iu quam 
fertur; nam si subsequitur, potest maJteriale significatum appel- 
lare. 

At()ue haec de terminorum afiectiouibus sufficiant. Fortaj^c 
quibusdani nimis minuta videri poesunt quae hue usque diximus ; 
at quantae futura sint utilitatis, imo etiam necessitatis, tum in 
quaestionibus, sive philosophicis, sive theologicis expendendis ae 
solvendis, tum ad errores vitandos, is solus experietur, qui ea di- 
dicerit et alte memoriae fixerit. — 
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QUAESTIO VL 

a£ DIVISIONE ET OEFINITIONK. 

114. Ad recte judicandum J}i«linotie et Defimtio mint neoeasa^ 
Tia. Definit mens, quuin clariorem distioctioremque fiioit habitaid 
perceptionem; idque ad hoc dirigit^ ut debitum proferat judioiura 
de re, quam ooiisiderat : at cu«i res, quaa mens oonsiderat» ut 
plurimum,.complexae sint, nec uno itltuitu comprehendi pofisiiit^. 
hinc fit, ut meos illas in partes, quibuB constant^ dMdendO' r^l*> 
vat, ut partibus his intellectis, totum postaiodum dare ac distino*' 
te cognoscat Quoniani igitur nostri muneris est (n. 11.) hanc 
priorem mentis operationem ad subsequentem ordinaire; idcirco 
]>06tquam praedicatum ac subjectum judicii consideravimus, ne^ 
ceasum est, ut de definitione ac divisione i^amus. Idque distinc^ 
tiH articulis praestabimus. 



ARTICULU8 L 

DE DIVI8IONE. 

Tria quaeri ex ordiue poswint I. — Qtiid sit^ Divirife? H. — QU6* 
luplexvsit Divisio? III. — Quibusaiam>do0ummti6'saUjioiaiur; ut 
reote fiat? 

Respondeo. — 

Dico. I. — Divisio e^t: "Jb^tw in suae paHes disMbtUio;" eaqUe 
^M vel vocie vel reu 

115. Declaratur priraa assertionis pars. — ^Totumest: "id omi 
jie, quod unura est et in plura resolvi potest ;" diciturque difriiUm. 
llla vero plura^ in quae Talum resolvi potest, dicuntur parte», vel 
etiam memhra divideniia seu divtdonie membf^i* Esdnde^ititelli^ 
,:<es primo; quidsit Divisio. Intelligee seoundo; Divisioneiii eM 
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quemdam sciendi modum: nani cuin totum in partes, quiBus con- 
stat, dividitury tunc distincte qua totum est declaratur. 

Explicatur secunda assertionis pars. — Divisio alia est vocis mvJ- 
tipliciSf quae proprie distinctio dieitur : alia est rei eaque in parti- 
fdonem, et in divisionem proprie dictam distribuitur, 

DiMindio est : "divisio vocis multiplicLs in varias suas significH' 
tiones :" ut si dicaj* : hujus vocis natura, alia significatio est, qua 
Deum ; alia^ qua essentiam, proot operationum principium est : 
alia, qua universum muudum significaU Hae autem significatio- 
nes non debent esse aeqive principales, sed hujusmodi, ut aliquam 
babeant unitatem vel ordinis,\^\propertioni§ve\ atlribviionis : nam 
illud nequit dividi, quod nullo modo est unum. Quocirca Aequi- 
voca (n^ 28.) dividi nequeunt ; nisi tamen quis velit dicere eoruni 
multiplicitatem dici posse quhdamtenus unum^ nitione unius voii^ 
in qua cernitur, 

116* Pariitio est: "Totiui? quanti divisio iii suas partes iute- 
gVautes ;" partes iniegrantes dioo illas, quibus toUi aliqua niultitu- 
do vel maguitudo cxt^n^a est \ ut v. g. membra corporis humaui 
suntpartes integrantes corpiis humauum ; diversi ordincs reipubli- 
cae integrant rempublicam. Hae autem partes aliae suntejusdeni 
naturae et appellationis, ut v. g. partes aquae^ aliae diversae 
naturae et appellationis, ut v. g' paries Gorporis humaui, Priores 
hovnogeneae, posteriores heterogeneae dicuntur. Quamobrem du- 
plici ratione Quantum dividi seu partiri potest, sc : in partea hovio- 
geneas; sic partitur v. g. Quantitas continua; in partes heterogt- 
neas ; sic partitur y. g. Quantitas discreta. 

Ad hanc dividendi formam revocari potest Divisio Totius Potes- 
tativi seu virtute, Est autem Totum Potestativum illud, quod cum 
in se uiiuni slt ac siniplex, divldi tamen pote<t, ratione multarum 
viriuni, facultatum .•ieu pott\<tatura, quibu.^ poUet. Hujusmodi cst 
V. g. an'ma huniana,quae tametsi in seslm plcx sit.pluribu.stameu 
gaudet facultatibus. Jam vero quemadmodum re,< exten^a sui*^ 
constat partibus integrantibus, quoad totam extensionem ; ita res 
multis viribus ornata, constat suis partibus (juoad totum stiam 
potestaiem, quae extensio quaedam est (n. 64.) 

117- Divisio proprie dicta alia est Totivs esseniialis, alia Totiui' 
universalis. Totum esserUiale illud dicitur, quod partibus ad es- 
sentiam pertinentibus constat, sive hae partes sint physieae, seu 
realiter ad invicem distinctae, ut v. g. anima et corpus, quibus 
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h&mo constat^ etgeneratim materia et ibrma substaDtialis, quae 
substantiam completam compouuut; ^wemetaphysicae^e&a ratione 
distinctae oum Jundamento tamen in re, ut sunt v. g, animalitas et 
rationalitas, respectu hominis (n. 36.) Quamobrem Totum esaen- 
Uale duplex est Phxjsicum sc: et Metaphysi^m. — Toitm vero uni^ 
mrsale seu Logicum (u. 35.) iilud dicitur^ quodde pluribus sibi 
subjectis praedicari potest; unde Ym^c ^iJl^ecta^ parles ipsius 8u6/ec^ 
trva£ dicuntur. Exinde cx>lligei< Divisionem proprie dictam tripli'^ 
cein esse. I. est — divi^sio Totivft enfserdioMs PhysicL II. est — divi" 
^io Totims essenJtiali^ Melaphysic^i ; ad quam revocari potest divisio 
[ndividui in partem essentialeni et in differentiam individualem. 
III. est — divisio univBrsalis seu lA^gidy qiiae triplex est a) generis 
iu speeies: b) speciei in individua: c) diffhrentiae m species et 
individua. Haec enim omnia ac 8*ola praedicantur de suis parti- 
bus, ut de subjecto, seu • essentialiter (nn. 40. 41.) En exetnplas 
"'Animalium «liud est homo; aliud brutum." — ^'Homiiium alius 
ertt Sortes, alius Plato etc," — *^Viventiuni alia sunt animalia, alia 
plautae." — ''Rationalium aliud (*st Sortes, aliud Plato." 

118. Ad Divisionem generis in species (quae nobilissima et 
:inaxime necessaria est in philosophia) et specierum in individua 
revocari possunt quaedam divisiones analogorum [loquor non de 
moibus (n. 115.) sed de rebus significatis] ut v. g. ''Principiorum 
aliud est princlpium vias, aliud motuSy aliud temporis:" ''Acciden^ 
tiuin alia sunt qualitates^ alia quantitates^ alia relationeSy alia ex- 
ftinsecus denominantia.'* (n, 54.) Ratio est; quia tametsi haec 
iinaloga de suis extremis non praedicentur limvoce, quemadmodum 
Mpecnes de individuis, vel genera de speciebus, tamen eorum prae- 
<licatio maxime accedit ad praedicationem generis de speciebuS) 
vel speciei .de individuis. Dixi quorumdam anahgorum: nam 
uoii de omnibus aualogis id, quod diximus, verificatur, sed tantum 
dv. Iiis, quoruin noinina pro omnibus membris dividentibus accipi 
solent, cum simpliciter et absolule ponuntur; ut v. g. cum dici»: 
•'Principium est primum unde aiiquid vel fit^ vel est^ vd cognosci- 
hir :" idipsum verifieatur in divisione uceidentis in novem prasdi^ 
'•amenUt, et in divisioue multorum analogorum puta Causas^ Motus 
ia(\, de quibus in Metiiphysica recurret sermo. Hoc autein non 
continget quaudo analogum est hujusmodi, ut nomen ahsolute pro* 
latuin non pro omnibus membris dividentibus, sed pro praeeipuis 
rt}bus significatis accipiatur ; ut v. g. cum dicis ; '^hominum alius 
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mt' ^jma, tJkm depictue f divisio nec vera est, oee bona ; nsnrc 
miUkeB divisi se : Homa pre solig ¥61-18 homiQibw aceipitur. 

Dico. II. — divm&per «c ed qnintuplex sc : 

( a) — Focw ynuUiplicis seti diatinctiei, 
§ b) — Totius intefpralis sen PartiUh. 
|- -^ c ) — Totius essentialis physin, 
^' i 4) — Totius easentioMs metaphysici^ 

[ e) — Totius universalis seu Logid. 

Djivisioni auiem per se totidem diviswne» ptr aeddefn^ 
respondent 



119. Probatur oisertio. — Totidem sunt Divieione» per se^ qua- 
luplici ratione Totum dividi potest in suas partee, nempe in ea^^ 
iiluae*ration« aui Meu per se ^uiit partes Totiu» : hae namque siw- 
pUeUer et absoiute rei partes dicuntur^ Atqui Totum quiutuplici 
ratione dividi potest. Nam 

Totum, quod dividittuv vel e^t; a) pox muhiplejr, habeus niiiii- 
rum varias Mgnifi(*atioues ; vel est res, Bi est re» ; vel 6) conipa' 
lur ad partes qiiihus integratur; vel c) comparatur ad partes, qui- 
bus ipiiius physica esseqtia coalestcit ) vel d) comparatur ad partet>. 
quibus ipsius essentia metaphysica constat ; ve) demum e) compa- 
ratur ad partes suhjectinas mh ejus extensione contentas. Si a> 
eontingity habebitur dtstinctio ; si b) Partitio ; si e)divisio essentio- 
lis physiea ; si d) divisio essetUialis metaphysun : si e) divisio lo- 
giea, Ergo Divisio per se quintuplici ratione ^eri potest. — 

120. £st tamen considerandum saepenumero Totum aliquod 
in alia, quasi in partes, dividi, quae quidem proprie dietae partei^ 
ip.4inK non »*iint. Exurgit exinde divisio per accidens, quae totu- 
plflx e-it, quotuplex est divisio per se, Harura. 

Prinia est. — didinetio vocis multiplicis; ut <um dicis: "huju»* 
Vocii^ nctiiuvu alia Higniiioatio est, qua i^iguifivat id, quod stimulai 
tactiitii ; alia, qua id quod pungit auditum ; alia, qua id, quod fe- 
rit gutitutn. Ut vides haec ^unt accidentia, non vero partes di- 
visi. 

Hecunda est. — Partiiio; ut si dicas; "hujus annuli (ex auro et 
smaragdo confecti) una pars est fulva, alia viridis.'' 

Tertia est. — Divisio physica ; ut si dicas : '^hominis una pars esf 
ifuae miovety alia qi/Me movefvr." 



» .• 



i' i' 



De Prima Mmtis Operatione. 98 

Quarta «st. — Divi&io metapkysiea; ut si dicas: **HDininis una 
paTS est ipsi cwn brutis commtmis, altera prtipria et spedalis/' 

Quinta eeL — Divisio Logiea ; quae tripliciter per accidens fieri 
potest. 

a') — Diwidendo Subjeetum ratione aeciderdiumy ut v. g. "corpo- 
rura alia moventur, alia quiesctmt" Dico autem iSubjedum om- 
nem partem subjectam generi vel speciei ; aocidens vero, tjuicquid 
ad eesentiam non pertinet. 

b') — Dividendo acddens ratione Subjeeti, ut ▼. g. "BonoTum 
quaedam sunt in animuy quaedam in corpipre, quaedam m relms 
eztemis" 

</) — Dvsidendo a4!cidens ratione aceidenfmm ifel m^oiorumy ut Y- 
g. "alix>rum quaedam sunt dtUda, quaedam amara,'* — 



Dico Ili. — Ui di.visio'recte fiat: a) — sit adaeqttata, b) — Nnl- 
lum divisionis membrum sit per se toti diviso aeqaoLe muUoque mi- 
niis totum divisum exeedat, c) — Unum divisionis membrum atUh 
rutn noa includat, d) — Fiat prim/o in proxima et immediata 
membra, ojc dein, si opus fuerit, singula membra in suas partes 
subdividantur. 

121. Ratio istarum r^ularam haec est. — In Divisione mem^ 
bra dividentia comparantur ad Divisum, tamquam partes ad 
Totum, Ergo necessum est, ut complexus earum Divisum adae- 
quet. Unde stat prima et secunda regula. — ^ltem membra divi- 
sionis debent esse aliquo modo opposita: secus falso affirmares 
inferiorum Divisi aliud esse hoc, aliud illud. 8tat igitur tertia re- 
gula. — Demum Divisio ad hoc instituitur, ut ordo et distinctio 
coQoeptuum habeatur : id autem non obtineretur, si modus in divi- 
sionibus non servaretur: "Simile enim coifaso e-»t quicquid usque 
ad pulverem sectum est:" Ait Seneca Epis. 89. Membra autem 
proxima et immediata sunt quae immediate constituunt Totum : 
quae vero constituunt immeditae partem sunt membra Totius me- 
diata. 

Dices. — Haec divisio, qua Bonum dividitur in honestum, utile et 
delectahile, a probatis auctoribus, tamquam recta admittitur, et 
tamen membra, ut praescribit tertia r^ula, non videntur ease 
opposita. 
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Respondeo. — Divisum iu hac divisione noD est Bonum materia' 
(Uer inspectum, sed vpaa ratio Bonitatis, Jamvero alia est ratio, 
quae honestatem ; aliaf quae utilitatem ; alia, quae delectationeni 
affert: tametsi h&e diverme rationes in eodem subjecto inveniri 
queant. Cf. S. Thomam (1. p. q. 5. a. 6. ad 2um.) "Haec divi- 
sio non est per oppositas res, sed per oppositas rationes ; dicuntur 
iIIb, proprie deleetabiliaj quae nuUam habent aliam ratiouem appe- 
tibilitatis (Bonum enim est: "quod omnia appetunt/*) nisi delec- 
tatiouem, cum aliquando sint noxia et inhonesta. UtUia vero 
dicuntur, quae non habent in se unde desiderentur, sed desideran- 
tur solum, ut sunt dueetUia m alterum, ut sumptio medieinae 
amarae. Honesta v^ro dicuntur quae in seipeis habeut, unde 
desiderentur." Adverte insuper, quod et ipee S. Doctor advertit, 
hanc divisionem non esse univoei, quod aequaliter praedicatur de 
j^uis subjectis, sed analogi, quod paredicatur i>er prius et post«rius ; 
'^per privs bonum praedicatur de honesto et secundario de delecta- 
bili, iertio de utili" 1. c. ad 3um. (n. 24.) 

Ex dictis coUigPs. 

Divisionem illam esse i^erfectam, quae reeiprocaiur cum Diviao 
i. e. quae est ejusmodi, ut ipsa cum diviso, et vicissini Divisum 
(jum ipsa converti potest. Sic perfecta est haec divisio : ** Anima- 
lium alia sunt sensu praedita, alia ratione." 



ARTICULUS II. 

DE DEFINITIONE. 

122. Definitio, quae etiam Finitio apud Latinos nuncupatur. 
reste Quintiliano lib. 7. c. 4, ab agrorum finibus nomen a<c-epit. 
Quemadmodum enim agrorum fines agros dejiniuut claudunttjue 
atque alios ab aliis secernunt; ita defiuitio c<mfiniiH veluti (]uibus- 
dam circumscribit ab aliisque dLscriminat objectum (dicitur defi- 
uitum) circa quod versatur. Est autem definiUo; "oratio, qua 
respondetur interroganti, quid aliquid sit :" ab Aristotele dicitur : 
''oratio, quae essentiam aliquam naturamve declarat ;" et vicissim ; 
'4d cujus essentia vel natura explieatur," definitum ab ipso nun- 
cupatur. Qua in re observa. I. — Definitio dicitur Oratio : quia 
ipsa debet intellectui subiicere id, quod nomen definiti obscure 
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proponit. Quocirca, quoniam de omiii essentia, quae explicatur, 
duo eonceptus forraari possint, alter quo essentia haec cum alils 
convenit, alter vero quo ab illis seeernitur; hinc necessura est, ut 
duobus saltem terminis definitio constet, quorum unus gignat in 
mente couceptum conveiiientiae, alter vero conceptum distinctionis 
vel differentiae (n. 42.) Quainobrem omnis definitio eot oratio. 
II. — Alia verba adduntur ad secernendam definitiouem a qua- 
cumque alia oratione : haec autem essentia vel natura potest esse 
vel nominis, vel rei signiftcatae j)er nomen, ut mox explicabo. 

Circa Definitionem quaeri potest. 

Primo. — Quotuplex sit Definitio? 

Secundo. — Quid speciatim sit Definitio rei et quatuplici ratione 
fieri possit? 

Tertio. — Quibusnara proprietatibus gaudere debeat definitumJ 

Quarto. — An omnia posstnt aut debeant definiri ? 

Quiuto. — Quuenam praecepta servanda sint, ut bona sit Defi- 
nitio? 

Kespondeo. 

Dioo I. — Definiiio estvel Nominis,' seu Quid nominis : vel rei, 
seu Quid rei. — 

123. Declaratur. — Definitio, ut supra diximus, est "oratio qua 
respoudetur interroganti quid aliquid sit." Jam aliquis interro- 
gare potest, quid sit nmnen significans rem, vel quid sit res signi- 
ficata per nomen. Oratio proinde, qua priori interrogationi res- 
pondetur, dedarando essentiam naturamve nominis, Quid nominis, 
vel definitio nominalis dicitur ; oratio autem, qua posteriori inter- 
rogationi respondetur, Quid rei vel definitw realis jure meritoque 
denominatur. Quoad priorem observa. 

Definitio nominalis, ut adnotat Aristoteles, est omnino necessa- 
ria non modo cum aliquid demostrandum est, sed etiam in quovis 
disputationis initio, ut omnes verborum lites de medio tollantur. 
Triplici potissimum ratione fieri potest. 

Primo. — Ex etyjnologia vods. V. g. Philosophia est : "amor 
Sapientiae;" Theologia est: "sermo de Deo;" Consul est, qui 
reipublicae utilitati consulit; fides est, qua fit, quod dicitur. 
Has iroiwkuyiaq i. e. veriloquia, Cicero notationes appellat, eo 
(juod sint veluti rerum notae : "nam hoc idem, ait, appellat Aris- 
toteles ffufij^okoi/ quod latine nota." 
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Secundo. — Ex sensu, quem honiines conimwiiter affigunt voei ; ut 
v« g, si dicafl.: "nomine plantae intelligitur corpus organicum sola 
virtute vegetandi praeditum." 

Tertioi — Ex senm^ quem ipse loquerui In disputando cum adver- 
sario» affigit voei, dummodo tamen id raro, caute et ex rationabili 
causa fiat Sic v. g. si aliquirt disputans cum materialista, exorta 
controversia circa signifieationem vocis Spiritus diceret : '^nomine 
ftpirittis. intelligo, "Principium, quod in me sentit et intelligit et 
vult." Quod. si adversarius hanc recipere nollet definitionem, 
ipai esset declaranda et probanda, ne inutiliter tempus et argumen- 
ta terantur. 

Dico II. — Definitio Rei est vel descriptiva^ vel Causalis, vel 
Essentialis, — 
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124. Declaratur assertio. — Et 1. quidem Definitio deacriptiva, 
teste Aristotele, "est oratio, quae quod quid est (i. e. essentiam) rei 
non significat, soli autem inest, et conversim de re praedicatur." 
•Sic describis hominem, cum. dicis: "homo est animal risibile." 
Haec namque oratio, quamquam cum homine reciprocetur, tamen 
uon significat liominis essentiam*: nam risibHe non est constituU* 
vum essentiae (n. 41.), animal autem, quamvis sit constitutivura 
('ssentiae, non reciprocatur tamen cum homine. 

Haeo definitio oonstat, ut cacterae definitiones, duplici parte, 
quarum prima tenet locum generis et exprimit id, quod res defini- 
enda oum aliis rebus commune habet, alt^ra tenet locwn velvii 
differentiae et exprimit id, quo res ab aliis discriminatur: hoc 
autem est ybI. proprium rei. (n. 45.) yelooUectio accidentitm,.q}itLe 
lioet seorsim inspecta. possint. aliis rebu» convenire, simul tamen 
sumpta non nisi in re definienda de farto inveniuntur. Exinde 
vides cur hujusmodi Definitio dicatur ab Arlstotele desn^iptio, 
Proprium, conjunctione una: Dicitur descriptio: quia essentiam 
rei non omnino explicat, sed primis veluti lineamentis adumbrat. 
Dicitur Proprium : quia hoe unum cura vera definitione (essentia- 
li sc:)'Commune habet, ut sit. propria rei, atque ideo cum re 
convertatur. Dicitur c(hijunctione una : quia non significat unam 
uaturam (ut definitio essentialis) sed multa in una natura con* 
juncta^ Colliges etiam definitionem per proprium potiorem esae 
illai qua^ fit per^accidetUia: utramque tamen esse imperfedam. — 
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Ad hanc definitionem revocanda est illa, quae explicat rem 
per modum ac ratiooem, qua res gignitur, quaeque idcirco Q^netir 
^ denoraiuatur. Hujus definitionis usua frequens est in Geome- 
tria, analytica potissimuni. 8ic describitur eirculus : ''figura plana 
exurgens ex motu lineae rectae st^e circa fixam sui extremitatem 
vertentis." 

Ad ipsam quoque revocautur, tametsi minus proprie, a) oratio- 
ues illae, quibus oratores et poetae longo verborum apparatu rem 
Gommunem depingunt. Sic apud Tullium describitur gloria: 
^'quae brevitatem vitae posteritatis roemoria eonfolatur, quae effi- 
^;it ut absentes adsint, mortui vivant, cujus denique gradibus etiaro 
homines in ooelum videantur asceudere." Pro Milone^ £t apud 
Virgilium: 

Fama malum, quo non aliud velocius ullum 
Mobilitate viget, viresque acquirit eundo : . . etc. . . . 
Dixi minua proprle: quia, ut plurimum, non reciprocantur cum 
definito et verbis metaphoricis constant, a quibus, ut Aristoteles 
monet, in definiendo abstinere debemus. — b) — Explicationes re- 
rum sinfftUarium puta regionum, urbium, sylvarum, fluminum etc 
8ive breves, ut apud philosophos, sive longiores, ut apud oratores 
et poetas. — c) — Demum adumbxaiae quaedam et metaphoricae 
locutiones, quibus passim utuntur Poetae v. g. cum ait Ovidius : 
"'Stulte, quid est somnus^ gelidae nisi mortis imago ?" et Horatius : 
*'Ira furor brevis est" 

125. Definitio causalis illa est : "quae rem per causas ipsius 
Kxtrinsecas explicat." Dicuntur autem causae extrinsecas illae, 
quae ad productionem efiectus concurrunt (vel tamquam princi- 
]>ium a guQ efficitur res, vel tamquam principium, cujus graUa res 
fit, vel tamquam principium ad cyjus imitationem fit res) tamen 
^ua entitate non oonstituunt rem, atque idcirco extra efiectum 
2<unt: hujusmodi sunt v. g. respectu statuae, Artifex (dicitur 
causa effidens) ; finis, quem Artifex intendit (dicitur c&uea. finalis) . 
exemplar, quo<] Artifex imitatur (dicitur causa exempUms)^ 
Quoiiiarn igitur triplex est causa extrinseca rei, consequenter 
definitio, de qua est sermo, tripliciter fieri potest. 

Primo. — Per ca/bmm efficientem: v. g. "Anima humana est 
jMibstantia imm&diate a Deo creata." 

Secundo. — Per cauaamfinalenv: v. g. "Horologium cBt machina 
ad horas indicandas constructa." 

13 
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Tertio. — Per caumm exeniplarevi: v. g. *'Anima huinansc esi 
ereatura facta ad iniagineni et Aiinjlitudinem Dei. 

Ut perspicis^hujuemodi definitio duplica constat elemento,alter(» 
eommuni, distindiw) altero: est tamen impevfeda, quia vel reni 
BOD satis discernit : vel si discernitr non afiert notan^ quihus esseu- 
tia rei constituitur. Melius proinde erit reni cx pluribus simuJ 
causis, ()uam ex una tantum definire : quia raro una dumtaxat, si 
ftihil aliud addatur, cantrahit genus ad speciem definiii. 

126. Defiuitio esseniialis illa est^'^quae rem explicat per priu- 
cipia constitutiva ipsius essentiae.'' Hujusmodi autem principiu 
sunt realia, quorum unum commune est^ alterum vero preprium ; 
et dicuDtur phymca vel metaphyslesiy. inspecta diverga ratioBe suh 
qua coasiderantur (n. 36.). Quamobrem definitio e-seutialL< dn- 
pliciter fieri potest.^ 

Primo modo. — Per maferimn et formam SNbsfanfiaiem defiuiri. 
8ic definis essentiam physlcwn hominis, dicendo : 

Homo est **sul)stantiH composita ex anima rati^^DHli et corpon- 
organico," 

Secuudo inodo. — Per principlwn gei^erU.ei [)er prinnplum dif- 
ferentiae (n. 35). Sic defiuis essentiam mefaphysieam hominii^. 
dicendo : 

Homo est '^animal ratioiiale,"^ 

£x hucusque dictis dediK'es. 

Primo. — Definitio essentialis «rt perfedimtiui inter omnesii 
Ratio est : tum quia periccte se(*emit (definit) rem a quaeumquc 
alia : tum quia vel immediaie vel saltem mediate nota< omnes ex- 
hibet/ quae ad rei essentiam pertineni: tum quia consequenter 
fontem ac radicem omniumrei proprietatum o;>erutloi)uui(iuo bn- 
vi formula exprimit. Unde jure merito medium dicitur omniuni 
demonstration u m. 

Secuudo. — Defiuitio essentialis est prorsus immtitabilis, Ratiu 
est quia Definitum (sc: essentia rei) est immutabile. Item univer- 
salitai&in et quidem absoluiam habetXn* 108.) Cf. Auctorem (nn, 
31. 32.) 

Dioo III. — Definitum debet esse a) — propinquum seu proximum : 
b) — unum per se: c) — universale: d) — et species aUcui generi 
subjecta i. e. vel infima vel subakema. 
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127. Declaratur assertio. — Dico 1. — Definituin debere esse 
/yroadmum seu p^ropinquum, uon autem remotunk Propinquum 
illud est qtto<I proxime et imm^diate per definitionem explicatur, 
diciturque etiam immediatum:; remeium vero illud est, quod eate* 
nus definitur, quatenus in priori oontinetur, quocirca etiam m^p- 
fitum dicitur (n. 99.). Sic v, g, cuni dieo: "Aniraal est corpus 
Drganicum sensitivum :" animal est definitum propiuquum ; homo 
vero et brutum et a fbrtiori singuli homines et singula bruta sunt 
definita remota seu mediata. Ratio autem hujus assertionis est: 
-tum quia definitura est e^entia in se inspecta i. e. secundum suam 
comprehensionemf non autera secundum suam extensionem (n. 50.) ) 
tum etiam quia, definitum remotum nec omnino nec wnversim 
explicatuf *definitione illa, cujiis respectu dicitur definitum remo^ 
tum, nec proiade appeUari |)ote.st «implieiier definitum. 

Dico II. — Deiinitura debere esse unum per se i. e. debere esse 
unius essentiae. Nam cum Definitie sit quaeiiam veluti expressa 
imago alicujus essentiae, quot fuerint essentiae per deffinitionem 
explicandae, tot sint definitione:< necessum est Bxinde colliges 
primo: quod est unum per accidens v^ g. ^*homo albus" non defi- 
niri simpliciter, CoUiges secundo: nuilum aequivocum et analo^ 
gum definiri posse, nisi prius distiuguatur. 

Dico III. — Definitum debere esse universale int: metaphysicum 
(n. 35.). Ratio est: quia Definitum^ utpote essentiam aut pro- 
prietatem rei exprimens, debet esse immutabHe: singularia autem 
(si unum Deum Optimum Maximum excipias) sunt mutabilia; 
universalia vero per se sunt immutabiiia. Insuper Definitio est 
principium et fundaraentum seientiae : scientiae autem ohjectum 
immtdabile est: consequenter id, quod per definitionem explicatur 
(sc : Definitum), immutabile sit oportet Hinc coUiges (n. 125. )v 

Primo. — Definitio essentialis est prorsus immutabilisv 

Secundo. — Definitio, quae fit per proprietatera rei est pariter 
immutabilis. 

Tertio. — In omni definitione descriptiva, in qua differentia desu* 
mitur ex proprietate rei, verba non actum (qui accidit rei) sed 
Hpiitudinem significant. Sic v. g. cum dicis ^^Subitantia eat Ens 
per se et in se stans ;" sensus est : "Substantiam esse rem, cui com'- 
petit esse in se et per se." Cum dicis : ^^Accidens est Ens in alio ; 
iutellige — ens cui corapetit esse in alio." (n. 57.) Pariter cum 
dicis "Ignis est corpus calidum ;" intellige — corpus, quod habet 
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proprietatem calefaciendL Hoc perpende ; est enim raaximi mo- 
menti in tota Theologia et Philosophia. — 

Dico IV. — Definitum debere esse gpedem alicui generi subjec- 
tam. Ratio hujus est: quia in omni definiticMie aut descriptione 
proprie dicta ponendum est genm rei (int. principiam generis ' 
quae definitur ;: et ejus differentia vel proprinm (int priucipiuu) 
difTerentiae vel proprietatis). Quamobrem Definitum substet ali- 
cui generi, quod per difierentias contrabi potestr necessum e^t. 
Atqui nonnisi species subesse potest Ergo. Hinc coIIigCB. 

Primo. — Suprema genera definitionem j^rqpr^e dictam pati uou 
pofise: a fortiori Analoga v. g. Ens, Unumy Bonum, Veruni. 
Aliquid, Potentiam, Actum. 

Secundo. — Differentias definiri proprie non posse : ntillius naiii- 
que generis sunt speciep. Attamen ipsae quadamtenus deseri- 
buntur niore proprietfitum, coneretis termiuis^ significatarunt : 
quemadmodum enini dicimus ^^dodlem hominem/' qui doctriua 
imbui potest, sic dieere possumus ; ''Rationale est animul, qu<MJ 
rationem partioipat.^' 

Tertio. — ^Quaecumque figmentum significant definiri nei^ueunt 
definitione reali, sed tantum declarari po^sunt quoad significatio- 
nem nominis. 

Dicx) IV. — Non omnia pommt av/ debent definiri definitiotit 
proprie dieta, 

128. Haec assertio, quae oeteroquin ex hucusque dictis conse- 
quitur, potest ulterius in hunc modum declarari. 

£t primo quidem non omnia mnt definienda. Ratio est : tuni 
quia notiones quaedam sunt joer ^6 clarissimae, et suh luce ita sunt 
menti manifestae, ut ulterius colIuHtrari uon egeant : tum quia, si 
omnia essent definienda, impossibilis evaderet definitio ; quemad- 
modum si omne corpus, quod illuminat, ab alio illuminari deberei. 
nullum corpus esset illuminans, nullumque illuminatum: et si 
omne, quod movetur, ab alio moveri deberet, a quo motus inci- 
peret nihil esset, atque ideo nullus motus dari possct. 

Secundo non omnia definiri possunt. — Obstat enim, quominu^ 
omnia definiantur, ex una parte, quarumdam notionum conditio : 
ex altera, humanae mentis limitatio et imperfectio. 
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Ex primo capite nequeunt definiri definitione praprie dieta (sc : 
esaentiali) a) — ^Notiones transGendentale^ Eiitie, Unius, Veri, Boni 
atque his afi&nes : nam, cum sint simpiicii«imae et communissimae, 
in alias resolvi nequeunt (n. 126.). 6) — Ifotiones praedicamenia' 
ks; quippe quae supremae sunt c) — Notiones, quae imtnediatu 
experientia sive interna, sive externa, coiliguntur. 

Dixi definitione proprie dicta. Nam explicari haec utique 
posBunt ac describi, quemadmodum supra de praedicamentis agen> 
tes peregimus, et in Metaphysica de £nte ejusque passionibut* 
acturi faciemus. 

Ex secundo capite definiri nequeunt : a') — ^lndividua: nam ta- 
metsi, ut plurimum, cognoscamus id, per quod individua ad invi- 
ceni conveniunt, ignoramus tamen eorum iudividuales difierentias 
sc : id per quod unumquodque individuum iii suo esse constituUur 
^ ab aliis individuis per se differt, 60 — Ulae omnes species, qua- 
rum essentiales ignoramus difi*erentia9. 

Ex dictis colliges. 

Primo. — Substantia sola corporea, et species, quae sub ipsa col- 
locantur, definiri possunt ex principio materiali et principio 
fortncUi : hae namque solae utroque hoc prindpio coalescunt 

Secundo. — Si praedicamentum Substantiae cum aliis conferas, 
intelliges profecto substantias solas simplicvter definiri essentiaii 
definitione ; accidentia vero omnia, quouiam esgeniicUiter exiguni 
esse in substantia, quadamtenus per substantiam, quae est eoruni 
subjectum, definienda esse , aliter tamen *cum significantur nomini- 
bus abstraetis (quae sunt ipsorum propria), aliter vero cum signi- 
ficantur nominibus ooncretis, In primo casu, substantia ponenda 
est in oblt/juoy ut v. g. cum describitur motm: "translatio corporl- 
ex uno loco iu alium :" in secundo casu poiicnda e&i :»ubstantia in 
rectOy ut V. g. cum describitur res mota : **corpus translatuiu de 
loco in locum." 

Tertio. — Non modo autem omnia accidentia sive proxime sive 
remote per sub^tantiam sunt definienda, sed etiam inter accidentia 
reperiuntur multa, quae aliis praeterea indigent additamentis. 
Hujusmodi accidentia sunt Hdbitus operativiy Potentiae naturales, 
Rdata oronia. Nam a") — Habitus et Potentiae per suos aetvi' 
iminediate, mediate vero per objecta ad quae actus ordinem dicunt, 
definiuntur : sic definitur Philosophia : ''Scientia, quae circa caus* 
sas rerum ultimas versatur ;" Intellectus : "Facultas cognoscitiva 
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Entis, in quantum est Ens?. 6") — Kelata vero definiuntur per 
respectuyn, quem ad correlativa dicunt: sic Pater deiinitur per 
respectum, quera dicit ad filiuni, qui respectus (sc: habitudo) 
inchoatur in patre et in filium terminatur. 
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DiCO V. — U( recta gli Lfefinitio, a) — Sit iptsa clartar definito. 
b) — SltproprUi definiti. c) — NU in ipm redundet, nil desideretur, 
d) — Sit hreviSy quantum nntura drfiniii et perspicuitas definitionis 
jmtietdur, 

129. Haec praecepta facile ex hi^ii, quae supra diximus, intel* 
liguntur. lUud unum observa ex his quatuor praeceptis duo 
priora hujusmodi esse, ut eorum praetermissio efficiat, ut oratio 
non sit amplius definitio : duo vero posteriora id praestare, ut si 
non observentur, non ideo oratio cesset esse definitio, sed tantum 
non bona erit Definitio. Juverit modo, quomodo contra haec 
praecepta peccari possit, ostendere. 

I. — Contra primum praeceptum peccat : a) — IUe qui vocahuluvi 
aliquod explicare inteudens, voces adhibet inusitatas, novas aut 
non satis declaratas ; vel voces aequivocas et ancipitis significatio- 
nis; vel metaphoricas et inusitatas loquutiones. h) — Ille, qui 
volens rem declarare, idem per idem expHcat, sive expliclte easdem 
voces adhibendo (quod certe intolerandum est et ridiculum) sive 
!<altem implieite (quod quandoque accidit) aequivalentes usur- 
pando, atque ita in circulum vitiosum incidendo. Rst autein cir- 
nuLus vitiosus definire aliquam vocem per illud ipsum, quod defini- 
endum est ; ut v. g. si quis definiat diem ; "tempus constans viginti 
quatuor horis :" horam vero : "vigesimam quartam partem diei." 
c) — Idem incommodum habetur in illis definitionibus, in quibu.< 
res posiUva definitur per ipsius negationem vel privationem ; aut 
unum contrarium per suum contrarium, ut si quis definiat Bo- 
iium : "id (juod est contrarium malo." Adverte tamen, quod si 
duo sunt ita opposita, ut medium non admittant (n. 29.) tunc 
definito uno positive, alterum ])er prioris negationem definiri 
{)otest. 

II. — Contra secundum praeceptum peccant omnes definitione:* 
illae, quae vel non conveniunt omnibm rebus, quae sub extensionc 
definiti continentur, ut v. g. si quis definiret conceptum : "reprae- 
sentationem distinctam objecti :" vcl aliis rebus a definito divcrsis 
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conveniuni : ut v. g. si quis definiret realiter consulem : "illum, 
qui patriae consulit;" vel vocabulum ; *'signum intemarum ani- 
mi aiFectionum.'' (n. 46.) 

III. — Contra tertium praeceptum peccant : tum a) — definitiones 
illae, in quibus aliquid adest, quo sublato, integra esset definitio, 
ut V. g. si dicis : "homo est animal rationale bipes ;" ro bipes re- 
dundat: tum b) — definitiones illae, in quibus posito aliquo genere 
retnoto et difierentia ultima, non adhibeantur omnes interjectae 
difierentiae, ut v. g. si dicis: "homo est substantia rationalis." 
Hinc intelliges cur Definitio debeat constare Genere proodmo et 
Difierentia lUtima, si essentialis sit, vel (si causalis aut descriptiva) 
his notis, quae generis proximi aut difierentiae ultimae locum 
teuent. Ne tamen dei^ipiaris, oblserva iterum quod supra (n. 126.) 
innuimus. Cum dicitur Definitio constare debere ^enere proximo 
et differentiu ultima, genus et difierentia non sumuntur secundo 
intentioiialiter (n. 26.) sc : quatenus exprimunt modum praedica- 
tionis ; nam ut sic, universalia logica sunt, quaeque proinde non 
exprimunt id, quod de definito praedicatur (n. 36.) ; sed sumi 
debent primo intentionalUer sc : quatenus exprimunt id, per quod 
Definitum constituitur ; nam, ut sic inspecta, universalia sunt meta- 
phygica, quaeque proinde de definito enunciari possunt, quoad 
elementum objectivum, quod continent. . (n. 36.) — 

IV. — Contra ultimum praeceptum peccant hi omnes, qui tot 
particulas in definitione congerunt, quot sunt difficultates in trac- 
tatione rei, quae definitur. Etsi enim Definitio talis esse debeat, 
ut ex ea omnes, quae de re oriri poesunt dubitationes, commode 
dissolvi possint, non ideo tamen necessum est, ut singulis argu- 
nieutis diiuendis, singula verba in definitione ponantur ; sed suffi- 
cit definitionem ita constituere, ut ex paucis omnium objectorum 
solutio facile colligi poesit. Quoniam igitur Definitio est veluti 
caput totius disputationis, quae de re habetur, hujusmodi esse 
debet, ut et facile memoria teneri, et expedite, cum opus fuerit, in 
medium proferri queat. Quamobrem, quantum gt natura rei 
definiendae et perspicuitas definitionis patientur, brevis bebet esse 
definitio, tametsi nonnumquam longiori indigeat expositione. 

Quaeres. — Quomodo investigenda sit alicujus rei definitio? 

Respondeo. — Duas pro definitione investiganda tradit Aristote- 
les regulas (11. Posteriorum c. 14.) quarum una venatur definitio- 
nem per descemum sc : ab universalibus ad particularia descen- 
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dendoy altera venatur definitioneni per ascensum sc : a singuiari- 
bus ad universalia ascendendo. 

Prior liaec est. — Assume id, quod certe coninmnius est re 
definienda : hoc divide in suas partes subjectivas. Si una ex his 
.^peciebus cum re definita reciprocatur, haec erit definitio quaesita. 
8i vero nulla reciprocetur, aliqua tamen illi conveniat; hanc 
ultimam divide, et, si opus fuerit, subdivide, donec complexio dif- 
ferentialum notarum sy^ccessive aucta solummodo conveniat rei 
propositae. Habebis defiuitionem quaesitara. 

Secunda haec est Considera individua, quibus tribuitur nomen 
rei definiendae, et neglectis particularibus determinationibus, erue 
rationent commmieni omnibus eo nomine significatam. Si ex tali 
individuorum consideratione unam tantum rationem omnibuH 
rommunem erueris, ratio inventa erit nfpecles infima et definitio 
quaesita; si autem plures inveneris; observa an hae in aliqua 
ratiotie communiore conveniant ; si hoc contigerit, habebis totidem 
specnes infimas generis unius, et hoc commune mnnihus erit Genus 
et definitio quaesita ; sin autem non habent aliquid in quo univoce 
conveniant, variae illae rationes erunt muUogae, quarum unaquae- 
que propriam habebit definitionem. De hac re sermo redibit ubi 
de Methodo agemus. Cf. Auctorem (nn. 25. 35). — 

Quod (n. 11.) nobis proposueramus, Deo et SS. Corde Jesus 
auxiliante, praestitimus : remanet nuuc, ut secundam mentis ope- 
rationem consideremus eamque ad tertiam coordinemus. 
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SEC:UNDA PAKS. 

DR SECUNDA MKNTIrt OPKRATIONE. 

130. Ii)tellecUvae *facultatls prout est irUellectus quidam^ 
"*duplex eet operatio : uua quideu^ quae di(dtur iudiviaibiliuin 
intelligentia, per quam oeilicet appreiiendit esseutiani uniuscujus- 
que rei in ^eipea; alia est operatio intelleetua sc: conipouentiH et 
dividentis . . . prior erdinatur a<l secundam ; quia nou potest esse 
(^ompositio aut divLsio, uisi aimplicium apprehensorum.'' (1% 
Perihermenias lect. 1.) Haec secunda raentis operatio Judieium 
mmcupatur, desumpta metaphora a judice, qui de re sibi sub- 
jecta pro auctoritate sententiam pronuuciat, et sub diverso, quo 
«'ousideratur respectu, diversiraode denominatur. Dicitur enim 
a) componiti» et divisio, ratione notionum, quae per judicandi 
actum conjunguntur vel separantur; b) affirmaJtlo vel negatioy 
ratione habita convenientiae objectivae, quae affirmatur vel nega^ 
cur ; e) adhaegio vel oMensuB inentis, considerato motivo, quo mens 
natura sua ad affirmandum trahitur, quod nil aliud est ni^i veri* 
tas apprehensa. 

De hac igitur secunda mentis operatioue acturii prout I>Qgici 
munus exigit, ipsam in se considerabimus, et quomodo exterius 
exprimatur aperiemus, et quemadmodum ad tertiam mentis ope> 
mtionem ordinetur, docebimus. Duo proinde hujus tractationis 
erupt capita, quorum. 

Primum. De Judicio ejusque partitionibus. 
Secundum. De Judicii Bigno. 
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l3uo fiic qiiaeruntur. I^ — Quid sit JucMeium. II. — Quotuplex 
^it Judicium^ 
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1)k'0 1. — Jtuiicvum est: **actm, quo men»dnas noiiones ad invi- 
cem comparaias avt affirmaiione componit aut negatione dmdit ;*' 
7e\ etiam : **a4^u8 qtio mens rem eamdem aut res diversas duahw 
notionihus exprimi affirmaiJ^ 

181. Declaratur assertio^ — (-um intelfectns huraanus dua> 
Motiones ad irivicem comparat, tria haec contingere po68unt. Vel 
eniin i.) — videt e&* ohjectivam convenientiam habere, sc: unam 
eamdemque rem seu unum idemque objectum exprintere atque 
ideo in eodem objecto conveuire : vel rr.) — videt eas ohjectivam 
diverKitatem habere^ sc r res diversaa seu diverea objecta exprirae- 
re et idcirco ab objecto divergere seu dL«crepare : vel iii.) — ^neu- 
trum videt^ 8i neutrum videt, nullum novum mens ponit actum* 
sed in raera rei appreheiwione moratur adhuc, Si autem vel 
primum vel secundum contigerit, sc : si mens perspicit illas notio- 
nes vel ohjective convenire, vel ohjective discrepare, in hac, inquam, 
hyiK)thesi si mens fert sententiam unam notionem de altera afiir- 
mando vel negando, novus exurgit in mente actus Jvdidum sc : 
quod propterea affirmatio vel negatio, compositio vel divisio, assen- 
siut vel dissensus ^ure merito nuncupatur. 

Quaraobrem ad Judicium tria nece&saria requiruntur. Requi- 
ritur a) — ut duae saltera ad.sint notiones; nam secus nulla fieri 
posset comparatio ; requiritur 6) — harum notionum comparaiio ; 
nequit enim affirmari unum alteri convenire vel secus, nisi prae- 
cesserit comparatio; requiritur c) — apprehensio nexus objectivae 
convenientiae vel discrepautiae : Judicium auteiu iu asseusu vel 
dissensu mentis reperitur. Quocirca jure meritoque deiinitur 
Judicium; "actus, quo mens dtias notiones ad invicem comparaias 
aut affirmatione componit aut negatione separat.*^ Quoniam vero 
idem est negare duas notiones ohjective conveuire, ac affirmare ea^ 
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esse oi/ec^ive diversas, propterea jure etiam deHcribitur Judielum; 
^^actus, quo mens rem earadem aut re^ divensajs duabus QOtioQibu.s 
exprimi affirmat." 

Quaeres. — Iste asseoHUs vel disseQsu.H menti^f Judicium sc: est- 
ne actus ab i[)8a appreheiisione nexus distinctus, an secus? 

Respendeo I. — Haec (|uae8ti<s utfmte entitatem actus respiciens, 
ad Psycologiam potius, quam ad Logicam (^ertiuet.. Quoniam 
vero Auctor hic illam pertractat, nece8.<^itas nobis iucumbit, ut 
aliquid saltem de illa innuamus. 8unt itaque hac in re duae 
opiniones, quae eontrariae videnUir. Aliqui enim existimant> 
judiciuii] seu assensum vei disseusum mentis ab ipsa pergpieientia 
convenientiae vel discreparUiae idearura non distingui. Ratio est^ 
quia mente assentire aut di8.sentire idem est ac aliquid affirmare 
vel negare: mentis autem uffirmatio vel negatio non uisi in per- 
(^eptione aliqua sita est; ergo. Haec ratio convincens videtur. 
Hanc sententiam propugnat Auctor (nn. 4i). 50. 51.) quem confer^ 
Aiii vero contrarium arbitrantur, voleutes hanc perceptionem 
convenientiae aut discrepantiae (quae nihil aliud est> juxta ipsos^ 
quam mera apprehensio comparutlm) csse quidem conditionem 
iiecessario requisitain ad judicium, ipsuni autem judicium nulla- 
tcuus constUvere. His autem potissimum rationibus innituntur*- 
<K) Hujusmodi apprehensio causa est .<eu motivum judicii, atque 
idcirco ab ipso distincta ; motivum autem, etj^i a parte obj^ti 
ittveniatur, non potest tameu movere iutellectum ad judicandum) 
ni.si prius appreliendatun b) Apprehensio consequentiae est qui- 
dem convenieutiae apprehensio, non ideo tamon est judicium^ ^ c) 
In coiitraria hypothesi luiUum csset, aut saltem difficile explicare^ 
lur, judicium temerarium, judicium imparatum, judicium faLsum. 
Addunt hi auctores contrariam opinionem non satis conciliari cum 
variis mentis statibus, et cum variis pronunciatis communiter ab 
oiunibus admis.-*is. Cf. Tongiorgi (Psyc. de Judirio.) 

Re.s[>ondeo H. — Quaestionem hanc ph»niu.s solvemu.s quando 
. opportunior dabitur nobis hac de re disputandi locus; multas 
«•nim quaestiones, quae in Critereologia praesertim tractari solent> 
s(»lutas supponit. Non abs re tamen erit quae de natura judicii 
disserit Suarez, hic afferre ; clara enim sunt, et quae antea dixi* 
luus confirmant ac illustrant simulque, quid hac in re tenendum 
iiobis sit, aperient. Itaque de judicio disserens eximius Doctor» 
[>ostqu^m probavit Judicium noQ asse actum reflexum per quem 
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w : potentia conceptionem suarn direcfum comparat ad rem con- 
ceptam, judicatque illi esse conformem : sic proBequitur. 

*'Quare dicendum proprium judicium esse adhatmonem potentiae 
ad rem coguitam per actum ab ipsa eUcitum, quo circa ree antt- 
apprehensas versatur. Ad cujuB intelligentiam : 

"Notandum est primo tale jndicium selum reperiri in divmom 
et compoi^iHone, quoniam non versatur circa rem Dude et simplici 
modo, sed circa rem itu ease vel n4>n 6^€, quod absque compoeitio- 
ue mentali non contingit. 

*'Notandum secundo intellectum aut comparare res simpliciter 
eonceptas componendo tantum extrema non ferendo sententiam de 
pro|)ositione a se composita, idest neque assentiendo illi, neque 
disaentiendo et haec oerte est mera apprehensio a judicio distincta ; 
aut componere ipsa extrema ferendo senteniiam^ idest adbaerendo 
vei non adhaerendo tali compoBitioni, ut verae, vel ut falsae ; hae<* 
igitur adhaesio judiciura cst, quia non materialis et quantitativa 
putanda e^t, sed vitulw et inUrntionalis : ideoqlie niedio actu vitalii* 
potentiae cognoscitivae fieri debet. Adhuo tamen difficile talif» 
actus exponitur : cognitionem enim esse oportet, non apparet autem 
quid per illam cognosci possit, quod non jam sit per upprehensio- 
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"Quare tertio notandum est, quoties intellectus comparat aliquod 
praedicatum subjecto^ vel id praestare cognoscendo ei convenire, 
vel cognos(%ndo non convenire, vel neutrum cognoscendo : quando 
hoc tertio modo comparat est mera apprehensio sine judicio ; 
quando vero comparat primo vel secundo modo, jam edt eompositio 
judlcativa'* Unde eximius Doctor concludit 

"Judicium ergo est ille actus, quo intellectus eognoscit unum 
eonvenire alteri : quapropter Judiciuni non est actus realiter dU- 
tinctus ax;()mpositioneintel]ectusco(/7;o0ci/iva conjiexionis extremo- 
rura. Unde judicare est componere cognof<cen(io C(mnexionem : 
et quia in hac compositione cognoeoitiva etiani includitur appre- 
hensio, ct formatio rei cognitae ; ideo quando hoc modo fit com- 
positio, in iila includitur apprehensio et judicium ratione tantum, 
non re distincta." 

Quae omnia ita probantur. 

Primo. "Judicium est actus intellectus ; debet ergo per illum 
aiiquid inteiligi ; atqui nonnisi qualis connexio sit extremorum : 
ergOy etc. Probatur haec niinor, quia non apparet quid aliud 
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cognoscatur; nam ipsa extreraa jam orant coguita; ergo cognoace- 
re connexianem illam ipsum est judicare. 

"Praeterea si postquam quis formavit propositionem, alium di»- 
tiuctum actum elicit, quo judicat ita ivsse vel non esse actus, ille 
erit sane pronunciare intellectualiter pn>positionem esse veram, 
vel falsam, non est autem neeessariuin, ut co modo, idest in adu 
signatOy intellectus judicet talem propositionem esse veram, quia 
jam novam propositionem coniiceret, de qua iterum esset judican- 
dum, an vera esset,jquod tamen experientia reprobat. £rgo judi- 
cium nihil est aliud, quam cognoscere hoc ita essCf qui actus a 
compoaitione vel divisione mentali non est distinctus." De Pot. 
animae lib. 3. c. 6. 

Ex dictis, quae sequuntur corollaria, deduces. 

138. Corollarium I. — Judicium non est actus voluntatls, ut 
('artesiani contendunt, sed actus elicHm ab iutellectu. 

Ratio est: ()uia Judicium in suum objectum tendit sxib ratione 
veri; ad illam proindo facultatem pertinet, cujus objectum est Ens 
sub ratione veri ; hujusmodi autem est Intellectus. Ergo Judici- 
um est actus elicitus intellectus. Dico elicitm; nam nulli est dubi- 
um multa esse judicia, quae tametsi ab intellectu eliciantur, impe* 
rantur tamen a voluntate. Ne tamen Cartesiani vim faciant in 
voce assensuSj audiaut S. Thomam, qui sic ait: "assentire est 
quasi ad aliud sentire ; et sic importat quamdam distantiam ad 
id, cui assentitur. 8ed consentire est simul sentire et sic importat 
quamdam conjunctionem ad id, cui consentitur. Et ideo voluntas, 
cujus est tendere ad ipsam rem, magis proprie dicitur consentire, 
Intellectus autem, cujus operatio non est secundum motura ad 
rem, .sed {K)tius e convergo, magis proprie dicitur assetdire (1. 2. q. 
15. a. 1. ad 3.) Omitto alia incommoda, quae, contra sanam 
phiiosophiara et SS. Religionem potissimum, ex Cartesii sententia 
sequerentur. 

134. Corollarium II. — In Judicio pl^ne ac proprie reperitur 
cognitio. Nam i. Illa cognitio, in qua proprie repraesentatur 
objcctum sicuti est, plena ac perfecta cognitio dici debet: atqui 
uonuisi in judicio repraesentatur proprie objectum sicuti est: 
nara per apprehensionem tantummodo sistitur in mente objectum, 
quin appareat quid de ipso sentiendum sit (n. 10.) : ergo cognitio 
judicativa, seu judicium, plena ac perfecta cognitio dicenda est. 
II. Ibi plena ac perfecta cognitio est, ubi proprie Veritas aut 
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Falsitas logim reperitur : At<iui Verita*? aut Falsitas logica proprie 
non nisi in judicio continetur : nam per judicium tantummodo 
obje(rtum ita esse uti est, aut non esse, uti est, pronunciatur : ergo. 
Haec modo innuisse suffieiet ul)erius proprio in loco explicaturi. 

Drco II. — In omni judicio affirmatur identifaH aut diverHiiai^ 
objectiva notiotiuin, quae romparantnr. — 

Pro a.ssertionis intolligentia diio sunt praenotanda. 
135. Primum est. — Duae notione.^ comparari possunt vel s*e- 
cundum comprehemionem^ sc : secundum notas, quibus coalescunt ; 
vel secundum extensionejn sc : secunduni rem, quam repraesentant 
' n. 50). Priori ratione comparatae, dicuntur m^ri/w6ce diversae 
vel identicae, prout vel diversis, vel iisdem constare notis depre- 
henduntur: haec autem identitas vel diversitas idcirco infrinsee^i 
nuncupatur, quia notione-^ ipsas afiicit : sic v. g. notio "Aninial 
— Bationale" est intrimece identica cum notione homiimy et 
generatim loquendo defiuitio, potissiraum si essentialis sit, est 
intrinsece identica cum definito: e contra notio hominis est 
intrinsece diversa a notione lapidis. Posteriori modo comparatae 
notioneg dicuntur objeetive identicae vel diversae. Objedive ideii- 
cicae, si unum idemque objectum, lic*et sub diversis formis vel 
potius diverso modo repraesentant, ut v. g. cum dico : **homo est 
animal." Objective autem diversae sunt notiones, quae objecta 
diversa repraesentant, ut sunt v. g. notiones candidi et (alidi 
in 8e inspectae : dico in se inspectae, quia in concreto et ratione 
alicujus subjecti, in quo ambo concurrunt, possunt esse objeetiv^ 
identicae, ut cum de lacte dico : "hoc candidum est frigidum :" 
vel etiam; "hoc dulce est album." Haec autem identitas vel 
diversitas extrinseca nuncupatur, quia objecta potius quam notio- 
nes respicit. Notandum insuper est a) — hanc intrinsecam identi- 
tatem vel diversitatem esse po.s6e vel tofalem vel partialemy prout 
notiones vel in omnibus, vel in aliquibus tantum notis conveni- 
unt; quamobrem dari possunt notiones, quae quoad partem 
sunt iutrinsece diversae, quoad parlem vero intrinsece identi( ae : 
b) — Item extrinsecam identitatem vel diversitatcm esse posse vel 
fotalem vel jjartialem; totalis erit, si notion&s rem nnam eamdera- 
(jue exprimuut, et neutra ultra aliam se extendit : partialis erit, .*<i 
notiones ita ad inviccm se habeut, ut alterutra non modo alt«riu.s 
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objectum exprimat, sed ad alia insuper objec^ta se protendit: quo- 
eirca duae notiones esse posdunt ohjeciive identicae ex parf€y ej- 
parte vero objective diversae : ut v. g. notio Suhdantlae et animalis : 
omne enim auimal est substantia ; atdautur innuniera alia entia, 
<{uae Substantiae sunt, non tamen animalia. 

136. Secundum est. — In propositione, (quae et<t signum judi- 
cii) praedicatum et subjectum unam eanidemque rem exprimunt : 
at subje(;tum exprimit rem, prout est a parte sui, i. e. sec»undun> 
signiiicatum materiale; praedicatum vero ex])riniit rem, prout /wV 
et niinc concipitur a mente i. e. secundum signiiicatum formale. 
Aliis verbis, subjectum ponitur pro re, cui ine^ forma per prae- 
dicatum expressa ; Praedicatum vero jmnitur pro rc, pivui faieni 
praesefert formam (nn. 10. 20.) Cf. S. Thomam p. 1. q. 16. a. 2. 

137. Probatur Assertio. — Et I,— In omni judicio affirmatur 
aliqua ideniiia» (sc: convenientia) vel diversitaa ; nam omne 
judicium ad hanc formulam reduci potest: si affirmativum; 8 est 
P. si negativum : S non est P ; vel etiam S est aliquid diversum 
a. P. II. — Haec autem identitas aut diveraitas est objecfiva ; nam 
secus omtie judicium affirmativum evaderet falsum, quod certe 
admitti nequit. Nam si identitas vel diversitas affirmata non 
esset objedivay deheret necessario esse illa a]ia,quae superestsc: 
identitas vel diversitas inirinseca, et tunc hoc judicium v. g. quo 
ego affirmo animalitatem de homine, ajendo : *'Homo est animal,*' 
aequivaleret huic : 

Notio hominis idem est ac Nofio Animalis: 
quod quidem falsum est : nam notio hominis magis comprehensiva 
est, quam notio animalis (n. 50.) 

Confirmatur assertio. — Nil potest reperiri m signo, qua tali^ 
quod in re |>er signum significata non reperiatur. Jamvero in 
propositione, quae est signum judveii, affirmatur vel negatur iden* 
titas objectiva praedicati et subjecti. Ergo in judicio affirmari 
vel negari debet identitas objecfiva notionum, quae comparantur. 

Quae hic dicimus, nuUa ratione contraria sunt his, quae supra 
agentes de praedicatione directa, sive formalis ea sit, sive identica, 
(n. 40.) docuimus, ut parum attendenti patebit. 
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Dico III. — Jvdicium si a) —HpecUilur moduSf quo identiias vel 
diverdtas objeciiva mtionum Jit menti manijesta, est vel a priori vel 
a posieriori; utrumque vel immediatum^ vel mediaium tsse potest, 
Porro Judicia a priori suni necemaria uhsoluie : et dicuniur pura^ 
rationaliay metaphysica et analytica; Judicia vero a posteriori suni 
cx))itingentia : et mixta^ erperimenialia, physica, synthetica dicuntur. 
— iSin autem h)—spectetur aequifa^ hhu rectiiudo ojtsensus, Judicium 
est prudens vel imprudens. — 

138. Declaratur prior a^ertioni.s pars. — Judicium a priori 
habetur cuin "sola notionum (sc ; subjecti aut praedicati) conside- 
ratio noB docet, eas uuam eamdein(]ue rem repraesentare, vel 
secus.*' Hoc autem tunc continget, cum mens unam notioneni 
contuendo, videt notionem alteraiii in priorLs notionis ratioui' 
includi, ex eaque veluti erumpere. Sic v. g. considerans raenj' 
uotionem Totius (quod nil aliud importat nisi partium complejrum) 
videt in hac notione necessario eontineri rationem superantis 
unamquamque partem seorsim sumptam: unde haec judicia pro- 
uunciat: "Totum est majus sua parte-" "Totum est complexu^i 
Muarum partium :" ''Totum est aequale omnibus suis partibut^ 
nimul sumptis:" .etc. Hujusmodi judicia, ut perspicis, omnia 
sunt analytica; praedicatum euim est de ratione subjecti ; et 
idcirco etsi materialiter differant, Jortnaliier tamen idipsum expri- 
munt. 

Judicium a posteriori habetur cum "ab exjKjrientia e<ioctus» 
intellectus cognoscit unam potionem alteri couvenire vel secus.'' 
Sic V. g. si manum meam admovens ignj caloremque vel adustio- 
nem persentiscens, judico "Ignis est calidus :"-"Ignis est adurens :" 
judicia a posteriori pronuncio. 

Judicia porro a priori sunt neeessaria et quidem absoluie ; nam 
quacumque facta hypothesi et antecedenter ad quamcumque 
hypothesim, nequit aliter .se habere subjectum, nisi ut enunciatur 
|)er praedicatum. Quamobrem univcrsalitatem maximam, meia- 
physicam nimirum, ex se habent. £ contra judicia a posteriori 
contingentia ex «esunt seu de materia contingenti: nam sul\jectuni 
absolute loquendo, ])0te8t aliter se habere, quam per praedicatuni 
enunciatur, et de facto aliquando aliter se habuit. Et si quando 
necessitatem habent, haec tamen necessitas non est absoluta, sed 
hypotheiica sc : posito, quod res ita se habet, non potest aliter 9e 
habere. 
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Judicis a priori dicuntur a)—pura; quia non pendet ab expe* 
rientia coonexio inter praedicatUFH et subjectuni: b) — ratienalia; 
4|uia ratio hauc connexionem, quam inter notiones extare depre- 
hendit, ponit: r) — irwtaphynim; quia ordinem ineiaphysintm, es- 
Hentiarumsc: ac proprietutum ah es.^entia emergentium respiciunt^ 
in eoque •proxime fundantur : d) — analj/tica demum ; quia ex 
analysi «eu resolutione notionum efilorescunt. £ contra Judicia 
a posteriori dicuntur a^) — mixta: quia mens non modo notiones, 
quibus componuntur, experientiae ope deprehendit, sed etiam 
earum ad invicem connexio eadem experientia suadente deprehen» 
dit ; If) — €xperimenialia, quia in experientia proxime fundantur^ 
c') — physi^sa: quia ad ordinera existentiarum, seu physicum, refe- 
runtur: deraum cP) — synUtetica audiunt; quia notionuro altera de 
alterius ratione non ast, quaraobrera non sunt per de conjunctae, et 
uonni^i experientia innixus Intellectus illas conjungit. 

139. Judica ^ive a priori sive a poMeriori dicuntur immediata^ 
quando, facta duarum notionum comparatione, illico deprehendi- 
tur earum ^hjectiva identitas vel diversitas, ut v. g. ^totum est 
majus sua parte;" **igni8 adurit;" dicuntur autem mediata^ 
quando notiouum coraparatarum objectiva identitas vel diversitas, 
ratiocinio mediante, colligitur ; hujusmodi sunt haec judicia ; 
^*humanus animus est immortalis:" ^*oninia corpora sunt gravia." 

£x dictis (X)l]iges duplicenv esse nostrarum cognitionum ordi* 
nem, alterum phymcum m expcrientia fundatum, alterum vero 
idealem ex notionum cognatione resultantem (n. 36): priorem 
t^ntinjgeniem esse : nam circa res existentes veraatur ; posteriorem 
<^e necesisariiim : quip{)e circa rerum e^sentias totus quantus est 
versatur. 

140. Declaratur posterior assertionis pars. — Intellectus huma* 
nus hujusmodi est naturae, ut ad assensum moveri nequeat nisi vel 
nb evidentia objecti, vel a volnnlate, £st enin) ipse in ae spccta- 
tus potentia non libera, i>ed necessaria i. e. ejusmodi, ut non se 
determinet, sed determinari indigeat quoad exerntium a>dvs vel ab 
objecto, quando a^t evidens ; vel, ({uando objecti evidentia non 
ipsi affulget, a voluntate, quae inter omnes ^cultates veluti Do- 
mina, uon modo harum sed et i\mu8 intellectus actus imperare 
potcst. Hac igitur in hypothesi, vel sufficientia veritatis indicia 
raovent voluntatem ad imperandum assensum ; et tunc judicium 
imperaiuni a voluutate, elicitum autem ab intellectu, dicitur pru* 
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dens: vel insuftcieiitia adsunt iudicia, aut, 8i per se sufficientikr 
non tanien rite et, ut par est, expensa; et tunc judicium impera- 
Um a voluntate, et ab intellectu eHcUtim dlcitur imprudm» sea 
temeiurium^ 
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141. Signum Judicii oratione enoDciativ» eontinetur. Est. 
autem Oratio geiieratim inspecta; ''<;om{dexus vocabulorum ali- 
quam animi seBtentiam exprimens '" et prout hanc complete vei 
incomplete exprimit, erit perjecUi vel impertecta. 

Orationum perfeetarum quiiMjue sunt species; sc: enunaiativa^ 
hiterrogaiioaf vocafiea, {mperativa, deprecativa, Hanc autem divi- 
sionis suiRcientiam perbelle dei^Jarat S. Thomas .sic iuquiens. 
'*Ratio Bon^ solum concipit ipsas res^ sed etiam per suum concep- 
tum alia dirigit et ordinat ; coucipiendo autem res in se format 
orationem Indicaiivam seu Enwiclativam ; ordinando autem alia 
format alias oratioues^ Dirigitur autem et ordinatur aliquis ab 
aliquo ad tria. Primo ad atfendendnm mente; et ad hoc pertinet 
oratio Vocativa, Secundo ad respoiidendum voce ; et ad hoc perti* 
net oratio Interrogaiiva, Tertio ad opm exeqaendum ; et ad hoc 
pertinet quantum ad inferiores, oratio Imperativa ; quantum vero- 
ad superioresy oratio Deprecativa, ad quam reducitur oratio Opta- 
Hva, quia respectu Superioris homo non babet vim innatam nisi 
per expressionem sui desiderii ; Supponitiva vero i. e. couditionaiis. 
et Ihibitativu reducuntur ad intetrogativam." Advertit tameu S- 
Doctor ex his solam euuuciativam pertinere ad philosophiam ; 
nam ^ola significat verum et falsum, ac proinde est judicii siguum ; 
alias vero orationes, utpote quae non significant venim vel falsum, 
sed quemdam ordinem ad ista cousequentem, magis pertinere ad 
Rhetoricam vel Poesim quae inducuut ad asseutiendum per dispo- 
sitionem audientis. Cf. Summam Logicae Op. 44. tract. 6. c. 111. 

142. Partes (quae sc : veram habent rationem partia) orationis 
sunt duae Nomen sc : et Verbum. His namque positis, perfecta 
erit oratio, tametsi aliae desint. Nornen autem prout a Logico 
consideratur, est ; "Vox simplex ad aliquid dne varietate iemporis 
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.«Tignificanduin instituta." Quamobrem difiert a verbo quod non 
tantum reni, sed etiain tempus, in quo res fit vel existit, signiii- 
-(•at; unde deiinitur Verbum : "Vox simplcx, quae id, quod 
^ignificat, cum cUiqua teniparis differenUa siguificat." Sic v. g, 
Valetude nomeii est: nil enini nisi rem hanc, valetudinem sc: 
signifieat: e cootra Vaieo verbiim est; quia, praeter valetudinem, 
<^tiam tempu8, quo vuletudo alicni i4ui)jecto iuest^ iuiportat. 

143. Ut autem rite intelligas illas particulas simvarietate tein' 
poris vel rt/m teniporis dijj'trei}tia ^ obs^Tva I. — Aliud esse «ignifica- 
re tempuSy aliud connotare temjmH, aliud signifimre^ cum tempore, 
Primum et alterum uomini etiani conveniuut: quippe nomina 
quaedafia iuvenire eet, quae vel teinpm ^gnificant, ut v. g. saecu^ 
lum, annus, mensis, dies, hora ; vel tempm, in quo actiones quae- 
dam fieri consueverunt, cennoUmt, ut sunt v. g. prandium, coena. 
Tertiura solius verbi est propri«m : Verbo enim solummodo con- 
venit significare acti<wera vel pa^^^iionem, quae eum iion fiant nisi 
in tempore vel jjrueteritOy vel praemdi, vel Juiuro reapectu prola» 
tionis vocis, ideo Verbum dicitur id, quod ^ignificat, cum aliqua 
temjwris difiereutia significare: h«jut*modi sunt v. g. haec verba: 
<V)eno, Docebar, Convalescam etc. Observa II. — Verbum non 
^ignificare actionem vel paftsionera m octM mgnatOy ut faciunt 
quaedani uomina v. g. Calefaetio^ sed in adu ejcerdto : aliis verbis 
non per modum rei^ sed per modum actionis: unde consequitur 
verbura «ignifiaire rem pcr modum fliixm seu motus, cujus meusu- 
Trt est tempus ; no?ne>n vero significare rem, siv-e haec sit actio, 
sivo quaecumque res alia, per modum rel per se stantis vel alteri 
adjacentis, prout nomen est vel substantivum, vel adjectivum. 
('onferre poteris, non sine utilitate, S. Thomam (Sumraam Logi- 
<*.ae Op. 44, tract VI. cc. lum. et 2um.) et 1. Perihermenias lect, 
4. — Toletum (Comm. in 1. Perihermenias cc. 1. 2. 3.) 

144. Nomen dividiturin Sukstantlvam ct Adjectimm: primum 
rem significat per modum Substaniiae i. e. per se stantis ; secun- 
duin rem significat per modum aecidentis i. e. adjacentis, proinde 
primum vel explicite vel implicite saltem supponit. Quocirca esse 
partem prindpalem orationis substautivo nomini, prae adjectivo, 
convenit. Quod ex eo etiam innotescit, quod oratio nomine 
.Hubstantivo et verbo constans, perfecta censetur; non item si 
nomiue tantum adjectivo et verbo coalascit : sic perfecta est oratio, 
qua afiSrmas : "Sortes existit :" at non perfecta est oratio, qua 
dicis ; "albus existit ;" uisi substantivum aliquod subaudiaa. 
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At idipsum non valet de Verbo, qiiod tametsi in SuBstxmtmm 
et Adjectivum dividatur^ utroque tamen mf)do acceptum est pars 
principalis orationis. Ratio autem haec est. Verbum substanti- 
vum JSum^ esy est, actum^ e^sendi, qui priraus est et fundamentum 
eeterororo actuum, perfeetionum determinationumve significat; 
verba autem adjee^va, q.uotquet sunt^ actiones, passiooes; modiii- 
eationeSy. varietatesque esseudi exprimunt^ unde semper implicite 
Verbum Substantivum includunt ; atque ideo logice semper resol^ 
vi poterunt in Verbum Subtstantivum et in praedicaiunn e&pressum^ 
ut ex dicendis patebit^ 

Hisce de oratione praenotatb^ modo ad ipsam orationem 
enunciativam seu Enuneiati4>nem veniamus i de qua tria quaeri 
possunt : 

Primo. — Quomodo Enunciatio com-ponatur? 

Secundo. — Quomodo Enunciatio di vidatur ? 

Tertio, — Quibusnaiu gaudeat proprietatibus ? 
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145^ £ns compositum^ quodcumque iUud sit, duplici esgenticUi 
elemento constare concipitur, quorum unum determinabile est, 
alterum vero determinans; ex utriusque autem conjunctione illud 
Ens resultat^ quod quidem uuum est (quippe suam habet entita- 
tem (n. 47.)] tametsi compositum. Elemeutum determinabile, 
Materia dicitur, elementum vero determinans Forma denominatur 
(n. 20.) Quoniara igitur Enunciatio eus aliquod cfmipasitum est. 
de ipsa non secuSf ac de aliis eiitibus corapositisy loquendum nobi$i 
erit. Quamobrem propositae quaestioni, qua de natura ipsius 
quaeritur, 

Respondeo. 

Dico I. — Enuneiatio est : ** Oratio qua aliquid de aliquo afir- 
mainr vel negatur,^* Quamobrem duplici parte esseniiali eonstat, 
terminis L e. praedicato et mbfecto, tamquam maieriu, ei eopula, 
iamquam forma. — 
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146. Prior assertioDis pars ex supra dietis con.-itat. — Est enini 
enunciatio expresssio exierior judicii. Jura vero Judicium est ; 
"actus, quo meDS duas notiones ad inviceni comparatas aut affir- 
viaiione coujungit, aut negaiione separat (u. 131.) Ergo emincia- 
tio est exierior expressio, qua unus terniinus de altero (terniini 
cnim exterins notiones exprimunt) affirmatur vel nogat'ir; seu 
aliis verbis est :" oratio, qua aliquid de aliquo afBrmatur vel ne- 
gatur." Haec autem enunciatio, quatenus ad aliquid ex ipsa 
interenduni proponitur, proprio nomine dicitur Propositio : utroque 
deinceps vocabulo indifferenter uteniur (n. 130.) 

Propositionis termini dicuntur Praedicafum et Subjedum, Prae- 
dicaium est id, quod dt aMero enundatur ; Subjedum vero est w/, 
de quo praedicntum enunciaiur, Affirmatio autom identitatis vel 
diversitatis objectivae utriusque (Praedicati sc: et Subjecti) copula 
continetur, quae per vocem est exprimitur. En exemplum. — 
"Homo est animal :" vel **Anima humana est imraortalis." — 
Homo est mbjecium prioris, anima humana est mbjectum posterio- 
ris : animal est in priori praedicatum, immortalis est in posteriori 
praedicaium : particula est exprimit iu utraque connexionem sub- 
jecti et praedicati, seu copulam, 

147. Daclaratur secunda assertionis par:*. — Praedicatum et 
subjectum sunt Materia propositiouis : nara, si seormm cousideren- 
tur, propositionem actu non constituunt, tametsi coustituere poi*- 
sint, quippe ex his componi debet propositio : illam vero tunc 
tantum constituere intelliguntur, cum vi copulae ad invicem colli- 
gantur : quamobrem jure meritoque copula nuncupatur Forma 
propositionis, et quidem essentialis ; ipsa enim est qu<i propositio- 
nis essentia constituitur. (nn. 20. 44.) 

Antequam ullerius procedam, juverit ex dictis quaedam colli- 
gerc coroUaria, quae maximi suiit raomenti, et ex supra cnodatis 
facilc intelliguntur. 

148. Primura. — Taraetsi propositio quaeyis duos habere debeat 
terminos et copulam, nou ideo tamen uecessura est, ut haec seraper 
expUcite exprimantur; possunt enim quandoq\ie latere im/>/icife, 
quod tunc vcl maxime continget, cura Verbum est adjectivum. 
Exinde intellige*5 quid nomine propositiouis de terfio, vel de secun- 
doy vel de primo adjacente veniat. De tertio adjacente propositio 
illa dicitur, in qua tria haec praedicatura sc : subjectum et copula 
adjacent, ut iu superiori exemplo videre est. De secundo adjacen- 
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te illa propasitio dicitur, in (jua duo tautum expUdte exprimun- 
tur ; ut V. g. cuin dico : **8jini homo ;" vel "Sortes cxistit ; vel 
"amo justitiam." Propositio de prhno ndjacetiie ea dicitur, in qua 
unum tantum explicite adjacet; utcumdico: "Amo" — "Lego" 
etc. Verum quouiaui omne verbum adjeiHivum componitur ex 
verbo sub^tantivo et ex praedicftto, |)rac(]icatum autem subjec- 
tum i<uppouit (n. 144.) idcirco proi>ositio omnis, sive de primo, 
nive de secundo adjacente sit, coninuKle ad projKSsitioneni de tertio 
acijacente revocari poterit. Sic propositiones praecedentes sequen- 
tibuf» sunt identicae : "Ego num bomo ;" — "Sortes est existeus ;" — 
"Ego 8um amau8 justitiam ;" — "Ego sum amans ;" — "Ego sum le- 
gens." 

149. Secuudum.-»-Praedicatum et Subjectum in propositione 
eamdem rem idemc^ue ohjednm expnmunt, mb resperfu fnmen 
div€T9o: subjectum eni'n exprimit rem materialifer, et prout est 
a parte sul; praedicatum vero exprimit rem formaliter prout sc: 
hic et Dunc exprimitur a meiUe (nn. 6. 11.) : unum vero ad alte- 
rum refertur per copuUim, quae est objectivae identitatis vel diver- 
sitatis Signum. Quouiam vero humanae mentis proprlnm objec- 
tum est universale (int. metaphysicum)^ et ea quae sunt indetermi- 
natiora, atque ideo universaliora, primitiis cadunt in apprehensione 
mentis (Cf. S. Th. 1. p. q. 84. a. 3.) ; ptopterea Praedicatum, si 
cum subjecto propositionis eomparetur, ipso magis universale es.<e 
et ad illud, tamquam superius ad inferius, se habere deprehende- 
tur; inde etia^n factuni ^i ut primum formam, secundum auteni 
id, quod aubjicitur, materiam sc : expriinere dicatur (n. 20.) 

Quamobrem in propositione si termini, seorsim inspecti, ad 
invicem comparentur, praedicatum magis patet quam subje<*tum ; 
excipe tamen casum in quo praedicatum exprimit vel a) — pro- 
prietates transcendentales subjecti (sc : Entis) ; vel b ) — essentiam 
rompletam subjecti ; vel c) — proprium subjecti ; vel demum d) — 
praedicata singularia, aut collectiva, quae singuiaribus aequiva- 
lent. In his enim casibus praedicatum tam aeque patet (sc: 
se extcndit) ac subjectum. 

150. Tertium. — Quoniam vero praedicatum per se inspectum 
universalius est, quam subjectum item per se inspectum, consequi- 
tur inde, ut quando utrumque per copulam ad propositionem 
efformandam colligantur, praedicatum non nisi qv4)ad partein suae 
extmsionis affinnutur de subjecto, si propositio sit affirmativa ; e 



De Secunda Meritus Oj^eratlone. 119 

contra, si propositio sit negativa, praedicatum removetur a 
subjecto quoad totam mmm e^rtensianetn. Aliis verbis iu priori 
affiriuatur subjectum esse aliquam partem mbjeriivam praedicati : 
in pasteriori vero affirmatur subjectum non esJse nlUim partem 
subjeeiivavi praedicati. 

151. Observa demum a) — objectum propos;tionL<j iure merito 
denominari materiam remotam propositionis ; materium quidem 
quia e«t id, circa quod vei-satur propo^^itio et consequeuter 
judicativa cognitio mentis; remotam vero: quia entitas objecti 
nullatenus pendet a consideratione mentis ; nou ideo enim objec- 
tum est suasque habet affectiones proprietatesque, quia a mente 
creata cognoscitur, sed e contra ideo cognoscitur, quia est id quod 
e,-»t (Cf. 8. Thomam L p. q. 16. a. 1.). /->) — Falsitatem voro ac 
veritatem se habere, tamquam formam accidenta^em^ respectu 
Propw»itionis : tamquam /ormaw quidem ; quia terminorum con- 
junctiouem raspiciuut: accidentalem veri} \ tum quia propositionem 
jam fonnatam supponunt; tum quia propositio non cessat es?se 
bona propositio et in mo esse perfecta, licet sit falsa. 

Dico II. — Verbum, quod munere copulae fungitur, est Verbv.m 
Substantimim in tempi/ie praesentL 
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152. Probaturl. pars. — Id, quod per copulam affirmatur est 
identitas vel diversitas objediva inter Subjectum et Praedicatuni. 
Atqui haec identitas vel diversitas objectiva in hoc tota consistit, 
quod res, quam eicprin)it Subjectum, est vel non est res, quam 
exprimit Praedicatum. Ergo Verbum Substantivum est, quod 
munere copulue fungitur. Dices. Multa alia verba, praeter Sub- 
Htantivum, muuere copuiae fungi possunt, ut cum dico ; "Sortes 
currit :" — "Plato morietur" etc. 

Reypondeo. — Omnia verba adjectiva inchidunt Verbum Substan- 
tivum, nec ah e:) difTrunt nisi tantum in eo quod, praeter verbum 
siib^tantivum, praedicatum, quod de subjecto affirmatur, inclu- 
(lunt. Quamohrem propositae enunciationew his aeqiiivalent: 
"Sortes a<t currens" — "Plato est moriturus." 

153. Prohatur 2. pars». sc: debere esse in tcmpore praesenti, — 
Propositio enim oranis, quamvLs identitatem diversitiitemve prae- 
teritam vel futuram affirmare po;*sit, affirmationem tamen semper 
significat praesentem : idcirco relatio omnis ad praeteritum vel 
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futurum, tainquani purs prdwlic^ati hahori debet. Unde hae pro- 
positiones: **martyres fueruut invieti" — "Justi eruut felices;" 
aequivaleut his: "martyred suut aliqui, qui fuerunt invicti" — 
"Justi sunt futuri felices." 

154. Exinde colliges etiani quDcl Auctor (n. 59.) merito obser- 
vat; verbum substantivum iii propo.-^itione nihil aliud per Hr 
exprimere nisi convenieutiam vel non convenientiam terminorum, 
sive uterque vel alteruter actu existat, sive non. An vero regpec- 
tu8 haberi debeat ad aduahmi ej:l4enfiam uecne, id non i^ertiuet 
ad rationem copulae, sed ad materii.my in qua versatur propo^itio, 
et quae significatur a termiuLs. Sic cum dicis "Totum est raajus 
sua parte," vel "Sol est lucens," noii procedit a copula, quod 
prior propositio sit necessaria, et posterior contingeni*, scd a mate- 
ria terminorum, quatenus sc: praedicatum primao enuuciat ali- 
quid inclusum m ipm. notione subjecti, pniedicatum sicundae in- 
nuit proprietatera de facto compelmt^m Subjccto. (n. 138.) 



QUAESTIO II. 

DE VAUIIS ENUNCIATIONUM SPECIEBUS. 

In Enunciatione consideniri potest tum m^t^eriay tum forma, ut 
supra dictum est : materia autem esse potest sive proximn^ sive 
remoia; forma sive easejitiuliif, sive aecidentalin. His suppositi;!). 

Dico I. — Ratione fonnae iiccidentali,^ propoAitio eM vel veni^ vel 
falm. RaJtione vero formae e^efitialis propositio ed vel affirmatitHr, 
velnegativa; utraque vel absolut/i, vel modfdu* ; modalin atitetn vel 
de necesse, vel de contingenti, vel de possibili, vel de imposnihiVK 

155. Declaratur Assertio. — Et prinio quidem Propositio illa 
dicitur vera, in qua enunciatur aliquid esse vel non a-sse secundum 
congruentiam rei ; secus propositio erit falsa. Quamobrem qua- 
tuor modis potest variari oratio; «) — quia id^ quod est in re, 
enunciatur ita esse, sicut in re est, quod pertinet ad affirmntionem 
veram: b) — cum enunciatur aliquid non esse, quod revera uou est; 
et hoc pertinet ad negationem veram : c) — cum enunciatur aliquid 
esse, quod in re non cst : et hoc pertinet ad ajfirmationem faUtim : 
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^{) — cuni enunciatur aliquid non esse quod in re est: et hoe 
l)ertinet ad negatumem Juham, — Cf. S. Thomam Sum, Logicae 
M De EnuQciati^ne oap. 4. et 5.) 

156. SacuBda — Si forma esBentialis propositionis ooasideretur, 
propositio erit vel affirmcUwa vel negativA, prout «]iq«iid de aliquo 
vel uffirmat vel negat Hujusmodi autem divisio, ut bene oI)ser> 
vat S. Thomas, ''est divisio generis in ^ecie»^ quia suraitur secim- 
<ium diflerentiam proedicati, ad quod fertur aegatio: praedic-atum 
«utem cst pars farmalis enunciationis, et ideo hujusmodi divisio 
<iicitur pertinere ad qualitatem enunciationis, qualitaiem inquam 
•^mentlalem (n. 71.) secundum ^uod differentia significat qaale 
ijuid^' (n. 41.). 1. PerhiermeBias lec 10, 

Propositio, sive affirmativa, sive negativa, esse potest vel abmlu" 
/a, vel modalia: Absolvia^ "si simpliciter enunciat unum dealtero," 
v. g. "Deus est omnipotens :*' M^daliSy "si praeterea modum etiam 
enunciat, quo praedicutiim inest subjecto :" v. g. "Deus necemariff 
est omnipotens:" — "Homo eontlngenier existiti" — "Po8»ibile est 
alium mundum existere :" — **Impossibile est circuhira esse quadra- 



tum." 



Tria hic sedulo consideranda veniunt, quorum primum proposi- 
tiones infinitas; secundum propositiones affirmadvas vel negaiivis; 
tertium propositiones modates respicit. Itaque 

157. Considerandum est primo. — A propositionibus sive aflSr- 
^uativis sive negativis distinguendae sunt illae, in quibus quod* 
cumque aliud tribuitur subjecto, quam quod exprimitur per prae- 
dicatum, ut v. g. "homo est non lapis," vel etiam "non amare 
sapientiim stultitia est;" atque idcirco infiniiae vocantur, quia in 
eis aliquid indeterminatum pubjecto tribuitur. Jam age proposi- 
tio iniinita — a) — differt ab affirmativa : nam haec denotat aliquid 
determinatum (sc;: categorema finitum) subjecto inesse; illa 
autera d^notat aliquid indeterminatum (sc: categorema indefini' 
tum) subjecto inesse : — b) — diffort a negativa: nam haec denotat 
aliquid determinatum subjecto non inesse; illa vero, dum deuotat 
aliquid determinatum subjecto non inesse, simul significat aliquid 
Indotorniinatum subjecto inesse, et ideo negatio a copula tranfcr- 
tur al praedicatum : — c) — crf tUriusque ed pariiceps: est enim 
qwfd 'mtmis affirmativa, qua parte praedicat de subjecto aliquid 
inde^errninatum ; et est quadamienus negativa, qua parte aliquid 
detcrnilnatum a subjecto removet. Sic v. g. cum dico : ''homo 
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est non lapis f equidem nego homineni esse lapid-om ; at sHnaF 
nfiirrao aliquid aliud indeterminate komini convenire. Cf. S. Th. 
(11. Perihermenias lec. 1.) 

Considerandum e»t aecundo. — Duo adsuiit pro proposition»- 
affirmativa vel negativa, the«>Fe]iiatar quae quidem maximi sunt 
momeuti. 

158^ Primuro est, — In omni propoeitione afiirmativa, a) — 
praedlmtum trihxutur mbjeeto mnmdum omnes et ftiuffulas noi/n' 
fomprehenmonis (n. 50.) mae : b) — •praedimtumy td plurimum^ 
mpponltwr disfwndive vel di^uncte (n. 100.); c) — adeoque ed ter- 
minua pariicutaritt [«f ; 8umUur quoad partsm mae exten^rimivi (n. 
22.)]. _ . ^ 

Ratio a) — est: qiiia quicquid continetur iu superiori debet 
contineri in inferiori, quando superius de inferiori affirmatur: 
atqui praedicatum se habet ad subjectum, tamquam mperim nd 
inferius : ergo. Quamobrem haec propositio : "Sortes est homo T 
aequivalet huic : 

"Sortes est subslantia, corporea, organica, seutien», rHtioualisr 
atque ideo si^prior est vera, et posterior vera sit oportet. 

Ratio b) — est : quia affirmando praedicatum de subjecto, non 
affirmo subjectum esse omue id, quod mh extensione praedicati 
continetur, sed tantmnmodo affirmo subjectum esse unum vel alte- 
rum ex inferioribm praedicati : unde haec propositio ; "Sortes e»\ 
homo f aequivalet huic : 

"Sortes est vel iudividuum a, vel 6, vel x." sc : 

"Sortes est aliquis homo vel «, vel 6, vel c, . . . . vel x" 
Dixi, tit plurimuniy uam si pntedicatum enunciat vel esseniiam 
completam subjecti, vel ipsius proprinm ; vel proprietate» transceti- 
detdales subjecti ; vel t-st terminus singuUiris, aut coUeHivus singu- 
lari aequivalens ; haec regula locum non habet : nam in his casibut: 
praedicatum tam late paietf quam subjectum, atque ideo ad invicera 
redproeantur (nn. 129. 150.) 

Ratio c) — est : quia termiuus disjunctive vel disjuncte suppositu^ 
est terminus partlcuiaris i. e. universalis, quoad partem tauicn 
extensionis (quam per se haberet) acceptus (n. 103). 

159. Secundum est. — In omni propositione ne;iativa, I^aedi- 
oaium : a') — removetur a subjecto juxUi. totnm {praedlcati) camprt- 
hensionem eoUective acceptamy non aiUnn secundwn sin(/ulii< mmt 
notas: b') — ordinarie mpponitur didribtdivr ; c')-^(//(/w^ ideo ">•/ 
ijermimis universaliji, — 



De Secnnda Men^ OperaJthne, 123 

Katio a!) — Ut A v, g. boh sit B suificit, ut A nou habeat cow- 
jtlexum omniuin illaruni notarum, quibus B oonstituitur ; uoii 
«ntem requiritur, ut A careat singulis, sc : kae vel illa nota, quae 
in emnprehefmone rou B continentur: quamobrem haec proposii- 
tio : "Homo nou e»t Angelus," a^uivalet huic : 

"Homo nou habet complexum illamra notarum, quibns Angi*^ 
his constituitur :'' at horao est substantia, non secus ac angelus. 

Ratio V) — Nam in propositiene negativa statuitur subjeetuni 
. •erisc rem divermm a praedicato, atque ideo non esse neque hoc, 
neque illud, nec quidquara eorura, ad quae se extendit notio prae< 
•dicati : secus enim falsa evaderet propositio. Sic v. g. suppoim' 
4nu8 parumper animam esse aliquod corpus Xj jara ei) ipso dicere 
jjou possem aksolute : '^anima non est corpus :" sed e contra debe- 
rem necessario dicere : ^'aniraa est corpus" sc : '^anima est aliqu9d 
<*orpu&" Excipe ab hac regula praedicata tdng-iUaria vel his 
^ir(iuivalentia : uullus enim descensus in his iieri potest 

Ratio (f ) est — Quia terminus dvstnbvJtioe supposilus est univer- 
j«'*/«. (n. 103.) 

Haec duo pronunciata sic breviter etiam enunciari possuut 
I. — In praptmtione affirmaiiva Praedieaium mmitur mmprehe^mvey 
nt Hon extensive, dummodo per se inspectum, magis piteai qam 
Subjectum^ 
II. — In propomtione negativa Praedicaium mmifar extensive^ af 
non eomprekensive, 

Quamobrem si S exprimit subjectum, P vero praedicatum : 
Propositio affirmaiiva his forroulis continetur : 

"« est P" 
**S idem est ac aliquod P" 
"aS est unum ex inferioribus tou P'* 
*SSi continetur in P" tamquam inferiua m superiori. 
Propositio vero negativa his fbrmulis continetur : 

'*S non est P" 

"iS non est ulla pars subjectiva notionis P" 

"/S non continetur sub extensione roo p" 

'*S excluditur a P" 

160. Consideraudum est tertio. — Propositio Modalis dupliciter 

etferri potest. Uno modo ita, ut modus adverbialiter acceptus 

adjaceat copulae propositionis absolutae v. g. "Deus necessario 

est bonus." Altero modo ita, ut modus nominaliter sumptus 
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eniiDcifitur de propositione absoluta, convertendo copalanr ipsiuK 
in verbum infinitivum y, g. '^Deum bonum esse est neoessariura/' 
Pro|)ositio a6^/ii<a,sic jacens,diciturZ>irftf9npropositionis modalisv 

Ut supra diximus, propositio nKnialis in eo difl^rt ab absoluta^ 
quod cum haec simplicUer enunciat unum de altenv illa enunciat 
eti ini modumf quo* praedicatum ad subjeetum referatur. Jam 
vero hi modi ad quatuor revocari possuDt sc : ad ukkIos de necerni- 
rio, de contingentif de po8gibUi, de vmpombiH, Quamobvem pro- 
positionum modalium quatuor suut species : 

I. — Neeessariay quae enuuciat praedicatum ita inesse subjecto^ 
ut repugiiet non iuesse : v. g. ^Hominem essc animal rationale 
neceme ed ;" vel etiam : '^Homo neee^ario est animal rationale." 

II. — ConiingenSy quae exbibet praedicatum ojGLu irtestte subjecto, 
ita tiimen, ut non repugnet ^on inesse; ^^mundum existere est con- 
tingens :" vcl etiam : ^Mundus cordingenter existit." 

III. — PossibiliSf in qua signiiicatur praedicatum noD inesse aetu 
^ubjeeto, ^ed inesse poase : y, g. **aliuro mundum existere e»ipos^' 
hile :'* vel etiam : *'aUus mundus esse potest" 

IV. — Impossibilis, in qua significatur praedicatum nuUaienuf 
posse subjecto inesse : Vr g. ^dem simul esse et non esse est impof*- 
sibile ;" vel etiam : "idem nequit simvl esse et non esse.'* At haee 
propositio sic prolata inelius diceretur modalis cofijunetiva vel 
modalis de ineompossibilL 

Lsti modi ipsum afficiunt inesse sc : conjunctionem praedicati 
cum subjecto. Quocirca hi tantum propositionem modaleni effici- 
unt : nam hi tantum formam propositionis essentialem afficiunt : 
cacteri autem, si qui sunt, vel ad- recensitos revocantur, vel ad 
praedicati aut subjecti rationem d^enninandam spectant, ideoque 
tamquam alterutrius vel utriusque pars suut habendi. Exinde 
colliges ft) — propositionem istam "Sortes studet diligenter" aut 
alias coDsimiles, non esse modales ; non enim nobis licet dicere : 
"diligens est Sortem studere," quemadmodum in ceteris modalibu.^^ 
fieri potest. CoIIiges 6) — Adverbia multay quae in nomen con- 
versa, probabUitatem aut certitudinem etc : important, al ununi 
vel alterum ex recensitis modis revocari. Certum enim p^Tinile 
est ac necessariwn; incertum idem est ac conthigen ' ; prhihit*' 
idem cst ac possibile secundum quid i. e. potest caso o^.jectum 
approba*ionis. Propterea propositiones, in quibus hujuscemocli 
de Dicto aliquo enunciantur, modales rea^).«e ■unt, at (^xtra recou- 
sitas s[)ecies non vagantur. 
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Propositio modalis erit affirmaiiva vel n>egativaf prout modiis de 
Dicto affirroatur vel negatur. Hinc propositio haec'"Necesse est 
animam non esse materiam" affirmativa est, tametsi Dictum sit 
propositio negativa. — Item erit vera vel falsa, prout modus conve- 
nit DidOy vel secus. Hinc propositio haec "Deus mundum crea- 
vit necessario :" falsa est, quaravis Di/stum sit 'Verum. 

Ex hucusque dictis circa propositionem modalem, quae sequun- 
tur, intelliges. 

161. Primo. — Modus, qui enunciatur de Dicto, tenet in propo- 
sitione tnodali locum praedicati ; Dictum vero seu potius Verbum 
Dicti tenet locum prineipalis subjecti ; et ideo in iniinitivum con* 
vertitur, quia verbi infiuitivum, potius nomen, quam verbum est. 
CY. S. Th. Sum. Log. (de Nomine et de Verbo). Sfibjectum vero 
ct Praedieatum Dicti (i. e. propositionis absolutae) dicuntur ininwt 
principalia, 

162. *6ecundo. — Propositiones omnes modales, licet Dictum 
universale sit aut particulare, sunt reapse singularfs. Nara, ut 
advertit S. Thomas: "Enuneiatio dicitur singularis, quia in ea 
subiicitur singulare, seu temiinus singularis, ut v. g. "Sortes cur- 
rit" Sed in talibus enunciationibus (sc : modalibus) subjicitur hoc 
dictum Bignatum, sc: "omnem hominem currere," quod totum 
accipitur, ut pro uno termino signato. Omnes ergo tales enuncia- 
tiones sunt singulares", Revocantur hae ad hanc formulam — 

^*IdentiUi8 vel diversitas haec est necesaaria etc." 
Subiungit taraen S. Doctor : "In modalibus vero de re, et in 
his, quae videntur modales et non sunt, sumitur quantitai^ 
(uuiversalitas sc : et particularitas) secundum quod in dicto »uut 
termiui vel signa. Unde ha^c "possibile est omnem hominera 
currere" est universalis; et haec "possibile est aliquera hominem 
currere" est pariicularis. Perpende discrimen inter has duas 
propositiones : 

"Omnem hominem currere est possibile" ModaUs 
"PosGibile est omnem honiinem currere" Non Modnlii 
In priori praedieatur 7noc?'««, in posteriori didum: quoniain vero 
**vkiiominatio surai debet aforma; forraale autera in 01111:1 iatione 
est praedicatum, et ideo a praedicato debet donoinir.iirl ;" idcirco 
prior est raodalis et singularis, posterior non cst i'i> «]ali.^. Cf. S. 
Th. (1. c. c. 11. item c. 12.) 

163. Tertio. — Observandum tamon tv^ (j'> d 11. < t in suNjccto 
principali (sc : copula dicti) non ro| crlaUir qiiantita.s, quae est 
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propria noniinum, reperitur tamen ea, quae est propria Verbi sc : 
Teinporis quaniitas. Haee autem duplex est, universalis »c: ei 
partimdariM, Univermlis distribuit copulam dicti iu omne tempus ; 
partictdaris in aliquod. Univermlis significatur per modos Neeeth 
Aarium, Impassihile ; particularis significatur per modos Contin- 
gens, Passibile. Necessarium enim rem perpetuo ponit ; Iinpossibi' 
le perpetuo tollit. Item Contingens siguificat reni posse esge ila 
tamen, ut significet etiam posse non etise ; Possihile denique ^igui- 
ficat rem aliquando posse esse, quin detenuinet utrum poBsit etiam, 
vel non possit non esse. Quamobrem hi modi perinde .se habent 
in modalibus, ac signa Omnis, NuUus, Quidam non, Quidam, etc: 
in absoiutis ; unde 

Ex Necessario ^ Universali affirmativae A 

£x Contingenti .| Particulari negativae O 

£x Possibili g, Particulari affirmativae I 

^ £x Tmpossibili ^ Universali negativae £ 

£fficitur inde, quod, quemadmodum praeposita n^;atioue signa 
ex universalibus particularia evadunt, et e converso ; ita pariter 
evenit in modis : unde non necessarium^ non impossibile suut modi 
particulares : no?i coniingens, 7wn possibile suut modi univer^let^. 

Dico II. — Si materia remota {pbjectum se :) spectetur, Enwtciaiio 
fnd vel Necessaria^ vel ConJtingenSy vel Impossibilis. 

164. Declaratur assertio. — Triplex est materia remota wi; 
Naturalis, Contingens, Impossibilis. 

I. — Habetur enunciatio ex materia naturali, quando praedica- 
tum neqtiit non eompetere subjecto. Hujusmodi mui propositioiu';- 
omnes, in quibus enunciantur vel a) — suf)erioni de inferioribus* 
suis (n. 50): vel b) — difiereutiae de rebus, quas componunt (ii. 
41, 44.) : vel c) — proprietates de his subjectis, quorum naturas 
consequuntur, vel de inferioribus subjecti (n. 45.) : vel d) — acci- 
dentia inseparabilia de rebus, a quibus separari nequeunt, natnru' 
liter saltem : vel e converso. Omnes enim hae propositiones siive 
affirment, sive negent, fiunt in materia naturali, quamquam non 
omnes sint naturales seu directae (n. 40.) 

II. — £nunciati() in materia contingenti habetur, cum praedica- 
tum itji inest subjecto, ut possit non inesse, Hujusmodi »unt 
propositiones ilhu^ omnes, in quibus accidens separabilea subjecto. 
cujus est accidenij, sive affirmative sive negative enunciatur. 
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III. — EDunciatio Id niateria impossibili habetur, cum enuucia- 
tur praedicatum, quod nuUatenm convenire poiest subjecto, vel 
nbisolvte et independenter a quacumque hypothesi, vel hypoihetice 
8altem i. e. facta aliqua hypothesi. 
Quamobrem. 

165. Propositio necetmarla illa est: "quae enunciat rera, quae 
aliter ac enunciatur esse non potest vel absolute vel saltem hifpo- 
thetice :" v. g. "homo est animal rationale :" — ''homo est aoimal: " 
— "homo est risibilis :" — "Circulus non est quadratus :" — "Si Pe- 
trus currit, movetur." 

Propositio cmitingem illa est : "quae enunciat rem, quae, aliter 
aic enunciatur, ej«e potest." V. g. "Sortes est ridens" — ^*Tetrui« 
currit." 

Propositio impoH^^ibilis illa est : "quae enunciat rera, quae sic, ut 
enunciatur, esse nequit vel abnolute, vel saltem htfpoihetice" V. g. 
"Homo non est animal ;' — "nou est rationalis ;" — "nqn est risibi- 
bilis :"— r"circulu8 est quadratus ;" — "Petrus currens non movetur." 

Circa materiam remotam propositionum tres dautur regulac. 

Prima. — Propositio affinnativa in materia naturali est necessa- 
ria ; negativa, impossibilis. 

Secunda. — Propositio in materia contingenti, sive affirmaiiva ea 
sit, sive negativa, est contingens. 

Tertia. — Propositio affirmativa in materia impossibili est impos- 
sibilis. 

Dico III. — Materia propositionis proxima considei^atay pw]Hmitio 
esse potest a) — universalis, particularis, singvlaris, inde/inita, si 
terminorum exteusio spectetur. Si vero raOo habetur stmplicitatw 
t}el compositionis, quae se tenet ex parte vel terminorum, vel proposi- 
tionum^ propositio esse potest vel b) — simplex seu categorlc^ ; vel 
cAfjnposita sive c) — hypothetica: sive d) — exponibUis.'^ 

166. Declaratur assertionis prima pars. — Exteusio seu Quan- 
titaii propositionis se tenet ex parte materiae, atque ideo ex parte 
mibjecti. (n. 149.). Jam vero Subjectum potest esse affeetum signo 
syncategorematico universalitatis (omnis, nuUus) vel p<triicularita' 
tis (aliquis, aliquis non) vel singvlaritatis (hic, ille, iste) vel nullo : 
si primum contiugit, propositio dicitur universalis ; si secundum, 
propositio dicitur particularis ; si tertium, propositio dicitur mngvr 
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larui ; si autem subjectiim nullum praesefert sigDuni, propositio 
dicitur indefinita, Unaquaeque esse potest vel affirmativa ,ve] 
negativa. Memoriae juvandae causa propositio universalis affir- 
mativa, vel negativa exprimuntur litteris A, E; partieularis vero 
affirmativa, vel negativa litteris /, 0, ut in his versiculis indicatur. 

A, E, generallter 

Asserit negat verum ambo 

/ 0, spedalUer 

Uas enim solas propoeitiones considerat Logicus et jure meritoque, 
ut ex dicendis patebit. 

167. Declaratur aecunda assertionis pars.-— Simplicitas vel 
Compositio propositionis se habere potest tum ea; parte terminorum 
tum ex parte proposUionum, Quamobrem poterit esse propositio 
vel simplex, vel composita. 

Propositio simplex est illa, quae unico constat subjecto et unico 
praedicato : diciturque etiam categorica, quia in ea unum simpli- 
citer prasdieaiur de altero, sive termini sint incomplexi, sive sint 
coraplexi (n. 29.). 

Propositio vero composita illa est, in qua plura subjecta vel 
pUira praedicata connexa per particulam sive cop^datmnn, sive 
ndveraaiivam sive causalem sive r^lativam 'adjacent : quamobrem 
propositio dicitur oopuUiJbiva, adversaUva, eausalU, relativa. Inter 
eas specialem mentionem merentur propositiones hypotheticae et 
exponibileH. 

Est autem propositio hypothetica propositio composita duabus 
propositionibus categoricis connexis, vel disjunctis, vel conjunctis 
I)er particulam si, vel, mnid, aut aequivalentibus : uudc triplex 
est : CondUionalis, sc : v. g. "Si lucet, dies cst :" Disjunctiva, v. 
<r. "corpus aut movetur, aut quiescit :" (Jonjunctiva, v. g. "corpus 
iion movetur simul et quiescit." — Exponibilifi vero est ea proposi- 
tio, quae specie tenus est simplex, reapse tamen est composita 
duabus saltera propositionibus categoricis, in quas exponi potcift, 
unde hae ipsius exponenies dicuntur. Discerni solent- per exclusi- 
vani (jiolum, tantum etc.) vel exceptivam (praeter) vel comparati- 
vam {^.rqae, magis, minus) vel reduplicativam aut specificativani 
{quitenus, prout, in qiuiTUum) qua subjectum vel praedicatum 
pr(>{;o l/ionis afficitur. Quocirca propositio exponibilis est qua- 
druplex. 

I. — Kc^Iu-^'v f V. g. "Solus Deus est aetemus :" — "Angelus est 
solummodo spiritus." 
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II. — Exeeptiva w g. "Quicquid existit est coutingens, praeter 
.Deuni." 

lll.—OempaTaliva v. g. **Onraium difficilliraum est ooase seip- 
.-nni". — "Mensest corpore praestantior." 

IV, — BedupRcativa v. g. **Homo, qua rationalis, est liber:" ad 
Irnnc revocaljur specifieativa v. g, ^'Homo, qtiatenu» est home, 
legit :" est tamen aliquod dlscrimen, ut ex infra dicendis patebit. 

Heic quinqfae adnotatu sunt cligna, quorum primura propositio^ 
4ies univers^iles, secundum indefinitas, tertium hyp<>thetica8, quar^ 
tum exponibiles, quintum complexas propositiones respicit. i^la> 
TJtatis gratia clistinctis paragraphis ea trademus. 

i I. 

DE PROTOBITIONE "UNIVERSAU, 

168. Propositio aliqua censetur universali», quaudo ipsitis Sub^ 
jectum didrihviive supponitur (n. 99.) ; quando autem hujusmodi 
verificatar suppositio, id ex natura praedicati coUigi dcbet, ut ex 
.supra dictis est manifestum. Praedicatura vero iu propositionc 
iiniversali, si ea sit affirmalivay di»junete supponitur, non item 
4i^unetw€ : inepte enim et falso hano propoeitionem 

'^Omnis homo est animaP! 
dijgundive exponeres descendendo eopulapivo detcensu (u. 100.) 

"Omnis homo est animal a ; vel omnishomo est animal b: 

, . . vel omnis homo est animal x :" 

at rite et vere illam expones dujunde descensu copulato (1. c.) 
'"Omnis homo est vel animal a; vel animal b ; vel animal c; . . . 
vel animal x^ 

Ad veritatem autero aut fiilsitatem ipsius quod attinet, obser- 
vandum est, ipsam veram esse, si praedicatum convenit inferioribus 
Mubjecti universalitate saMem morali; secus ease falsam. Ad cu- 
jus rei evidentiam adnota, universalitatem esse poese vel metaphy* 
meam vel phynicam vel marakm, Universalitas a) metaphyeica. 
habetur, quando praedicatum competit omnibus et singulis inferi- 
oribus subjecti necessario, atque ita necessario, ut nulla umquam 
dari possit exceptio ; ea gaudent propositiones, quae judicia a pri- 
ori exprimunt (n. 138.) ; 6) phy»ica habetur, quando praedicatum 
rM)mpctit quidem singulis inferioribus subjecti juxta ordinarium 
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nalurae ettr8un», ita tamcD^ut non 8it absolnte imposgiBilis ariqn» 
vxceptio ; et ea gaudent propositiones judicia a posteriori expri- 
inentes (1. c); e^ moralis denmm 8eQ imperfeeta babetur^ quando» 
}>paedicatuniy ut plurimum^ couvenit inferioribus subjecti, it^i 
iamen,. ut niultae occurrant exceptiones. Quaniobrem in proposi- 
tione metaphjsice universali seu absolute neccssaria, nulia fieri 
potest restrictio j eaque e?t vel absolute vera, vel absolute f&hii 
(n. 164.); in propesitione autem vel physice vel nioraliter univcr- 
!«aii, He;i hypothetice necessaria, semper haec subaudienda est con- 
ditio sc! ; in pri4>ri, ex ordinario etir»m naifHrae ; in posteriori m-^in- 
dum quod communitur aecidii, 

Adverte tameu, quod quando aliqua propositio moraliter uni- 
ver^jalis cst vera^nihil poteris ex illa circa singularia rigorose coii- 
cludere.' Sic v. g. ex eo quod verum sit "senes esse querulos :'' 
non poteris exinde coocludere rigorose quod "Senex x sit que- 
rulus." — 
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169. Qtiando terrainus eommnnis ipsius pluraliJter effertur, tniK' 
inleriora subjecti designot absque ulla limitatione, adeoque est 
terminus univerBalis, saltem moraMter, 

Quando autem singulariiei^ eiiertur, tenenda sunt quae sequ- 
untur. 

Primo. — Propositio iudefinita aequivalet singulari, quotiescum- 
que subjectum supponitur vel a) maierialiter, ut v. g. cum dico : 
"Horno est nomen :" i. e. ''Haec vox sc : homo est nomen :" vel 
6) logice, ut v. g. cum dico: "Homo est species:" i. e. **Haecfor' 
ma coneepta, tamquam pluribus individuis communis, est species :'* 
vel c) realiter quidem, at absolvte : ut v- g. cum dico : "Homo est 
nobilissimum animal :'* i. e. "Haec forma abdraete et absolute 
conccpta est nobilissimum animal/' (nn. 96. 97. 98.) 

Secundo. — Quando autem subjectilm commune supponitur per- 
smalUer, propositio indefinita habenda erit, tamquam universalis ; 
eritque vera vel faisa, prout praedicatum corapetit inferioribu.< 
subjecti universalitate saUem morali, vel scciis. Quocirca, ut ve- 
rae habendae sunt istae propositione» : "Horao est animal" — "e.<t 
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^niraal rationale-— cst risibilis :"— •*Corpora suot gravia"— "Igiiis 
t*t calidus" — •^hoino nequit arabulare super aquas, quin demerga- 
tur."— "Matres diligunt filios"— **Sene8 «unt queruli''— ^adolw*- 
<;entuli incoustantest/' — ^E contra fals^te sunt hae propositionef» : 
"*'Homo est albus'' — vel ^^doctu»" eta 

Tertio. — In descriptiomim vel narrationum contextu, propositio- 
ne^ indefinitao saepeuumero, tamquam particulareif atque etiam 
'ihifiulares habendae sunt, ratione alic^jus resttuiionis, quae ex 
'tx^ntextu oolligi potest (n^ 109.). 

§. Ili. 

DE PROP08ITIONIBU8 HYPOTHBnCISw 

170. Hypotheticae propositionea in eo difierunt a categoricisH 

ijuod in his slmpiidter enunciatur aliquod praedioatum de subjecto, 

atque ideo catefforicae dicuntur ; in illis autem duae propositiones 

categoricae (dicuntur partes propositionis hypotheticaej conneo^ 

tuntur et unius affirmationis vel negationis ab altera dependentia 

vxprimitur. Sunt tres ; sc ; ChnditimuUis, Diyunctiva^ ConjuiiHiva^ 

vX hypotheti€ae^\cMTktMrx quia praecipua earum, idest conditiona)u<, 

hypoihetnm seu condUionem continet : v. g. '^Si lucet, dies est f 

ad conditionalem vero revocari commode poterunt aliae diiaec 

nam difrjuncdva ; 

''Aut est Oy aut est 6," 

^Hcquivalet his conditionalibus : 

''Si est a, non est b '*Si non est a» est ^ 

"Si est by non est a **Si non est b, est a 

(bnjunetiva autein 

*'Non potest simul esse a, et ease b, 
ihiabus aequivalet conditionalibus : 

"Si est a non est b — "si est b non est o» 

Nunc aliquid de ipsarum Quantitate et QuaUtatey sive cusdden" 
f<Ui, sive essentiali innuendum erit 

Et primo quidem — ad qiiantitatem ipsarum quod attinet, nullam 
proprie dictain quantitatem habent : nam non enunciant aliquid 
de aliquoy sed tantummodo enunciationes, quae id efficiunt, con- 
jungunt 

Secundo. — Quod autem ad ipsarum quaMtatsm spectat, haeo 
sunt prae oculis habenda. 
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171. L — Propositio etyndiiwnalu ^\ip\]c\ eonstat parte prmcf- 
puli, quariir» una ponitur^ taraquam ronditioy diciturque anteff- 
tlemt ; aitera, tamquai»' conditienatum, diciturque eonseqtiens. E^t 
(fnimlogiea eonditio, de qua hie loquimur; ^propositio quaevis^ 
qua posita, akera ponatur neceesum est.'^ Porro hae duae pn> 
positiones^ eonditio se : et conditionatum, possunt esse vel : 

(t) — Utraque affirmatiTa : v. p. '*Si 8©1 lucety dics «?t 

b} — Utraque negativa : ▼. g. "8i Sol non licet,. dies Mon e»t 

f> — (onditio affirmativay. conditionathtm negativum: v- g. "Si 

dies est, nox non est. 
d) — E converso: v. g^ **Si dies no» est, noK est, 

Verum quocumquc fnodo hae propositioues eategoricae se hal)e- 
ant, Propositio conditionalis erit affinnatim,. quaudo affinnatur 
»«rtM inter eonditiouem et couditionatum : erit «e^a</v7, quando- 
hujusmodi ntoms negatur, Erit vera, si reapse adesi nextis afiir- 
Biatus, vei si non udeat newiis negatus : erit faUa, si adest nexn^ 
negatus, vel si 7wn adest nexuA affirmatus. QuaBiobreni ha(^" 
propositio 

*^i non moveris, non ambulas 
Affirnuitiva est et vera. Ista alia : 

^*8i existunt homines, non existit ipsorum creator : 
Negativa est et faka. Ista alia : 

**Si mundus non est Deus, est Ens necessarium ; 
Affirmativa est et falsa. Demum haec? : 

**Taraet^i sum homo, non ideo tamen sum miser 
Ne^ativa est et vera esee potest, Cf. 8, Thoraam Op. 44. Dc 
Enuneiatione c. 14.). 

172. II. — In propositione Disjwietvm nullum membrum spe- 
ciatim affirmatur. Ut autem cognoecas quid per illam statuatur. 
observa eam vel esse proprie disjunctivam, vel irnpropriey prout 
particula velj aut, sumuntur vel exclxmx^e vel praecisive Proprie 
Disjunctiva erit, quando partes ipsius ita sibi adversantur, ut si 
altera e^^t vora, altera debeat esse falsa. Quamobrem ad ipsius 
veritatem tria retpiruntur. 

a) — Ut Diviaio ait advaeqaia, — Hinc falsa est haec propositio: 
'*Aut moveria amore pecuniae, aut amore Dei." 

b) — ' Ut duo vel phara membra nequeant sinml esse vera. — Hine 
falsa haec disjunctiva : 

**Sorte8 vel currit, vel mauducat, vel loquitur." 
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c) — Ut dtto vel plvra meinbra nequeant dmnl e99e falsa, — I) nde 
fiftlHO diceres : '•Horao ad operandiim dueitur vel amore divitiarum, 
vel araore gloriae humanae, vel amore voluptatis. 

In ea autem, quae improprle dicitur Disjunctiva, subintelligi- 
tur particula Haltem, ita ut sensus sit : 

8in minus oranes, naltem una ex his partibus vera erit 

Quocirca ad veritatera ipsius sufficiet, ut una ex propositioni- 
bu» categoricis, quas continet, sit vera. Hinc vera est isthaec pro- 

« 

])ositio : 

"Vel Petrus, vel Paulus Romae occubuit" 
tametei uterque fuerit Roraae raortuus : itemque ista alia ; 

"Vel Petrus, vel Andreas Roraae oecubuit" 
«juia verificatur de uno raerabro. 

173. UI. — Propositio coujunctiva statuit "duas propositiones 
non posse esse mmul veras.'' £n exerapla. 

**Non et idem potest esse et non ease." 
"Idem nequit simul esse et non eese." 
"Idem non est ^roul et non est*' 
Ex data definitione intelliges : 

a) — Ex his, quae Disjunctiva statuit, uuum tantura statuitur a 
conjunctiva, sc : ^orum, quae recensontur, non posse duo, vel phira 
simul affirmari. 

b) — Proinde ut vera sit, membra sint incompombilia, Unde 
falsa est isthaec : "homo nequit esse simul humilis et doctus.'' 

c) — Ab unius partis affirmatione potest argui ad negatiouiMn 
alterius : at non vicissim. 

174. Ad propositionem conditionalem revocantur illae, (]uac 
rationaleg, it^mque, quae causaleH dicuntur, cujusmodi sunt v. g. 
hae duae : "Sol lucet : ergo est dies :" "Sol lucet : quia est die^.'* 
Pro veritate utriusque, observandum est. Primo. — Ut vora sit 
rationalisy requiritur a) — bona consequentia : b) — veiitas antece- 
dentis et consequentis. Secundo. — Ut autem vera sit (utusalift, 
praeter haec duo, requiritur insuper c) — ut in antecedente sit vera 
causa consequentis. Quamobrcm rationalis seu illativa semper 
converti potest in condUionalem ; at non semper in causalem. — 



PK0P08ITI0NEB EXPOMIBII.E». 

Pmpo8itio exponibilit!, ut txiprti inniiimue, est cjiisdruplcx. Cin-H 
iiiiamquamque ot)eervsD<)B suut, quae ^uuntur. 

175. Propoaitirt etc/<wim eat : "illa, cujua subjeptuni vel pme- 
iliratuin afficitur particula iantum, noaim, dumUixat." v. g. 
"Solw Deus est Enfl a Be." 
"Praedicanienta sunt latitummodo decein." 
Priiir dicitur exehuii tmhjeeU ; poeterior exeiusi praedifati. 
In prima duo affirmantur 

1. — "Deua est Ens a ae" 

2. — "Omue id, quod Don eat Dens, lion eat Enw a ae," 
In aecunda duo pariter affirmatur 

1. — "Prae<iicamenta sunt decem" 
2. — "Nec aunt plura praedicamenta." 
Ex datia esemplis colli^, exclueivam, si affinnutim ait, exjHiiii 
Homper debere per eopuinlimm constantem dupliei proponitione 
eat«gorica, quarum una sit affinnnlivn, altera ait tiegativa. Quani' 
■>brem, ut ipsa sit vera, requiritur, ut viraque exponeriK jdV rer'i. 
(juod «i utraque, vel alterutra e»t falwa, exclusiva parit*r faLiu sii 
o])orI«t Hinc tklsa eat liaec propositio ; 

"Sola- fidee est neceBsaria ad aalutem ;" 
nain una exponens ec : "omne, quod noo est fides, non eat nt-ces- 
.'tarium ad satutem :" falsa t»L 

Quaeres. — Quomodu expouendasit Exclueiva ne^iratioiie affei-tu ? 

Reapondeo. — Negatio vel afficit ii) — particulam exclusivam : 

vel b) — eopulam ; vel cy-^vlramqut. Proinde diversimode cxpo- 

n«ida erit, sive ea sit exetusi mbjecti, eive exHun jtrardipaii ; 

quemadmodum es sequenti tabella colli)^re poteri». 
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In Exclusivis exdud SubjectL 

a, — **Non solus honvo est inielligens" 

Est ajffirmatvva, et exponitur di^unctive, sc : 
" Vel aliquis honio non est intelligens : 
vel aliquid, quod noti est homo, est intelligens.'* 
b. — '*JSolu8 Deu8 non habet iniUum" 

Est negativa, et exponitur copulativey sc: 
■< ''Deus non habet initium : 

et omue, quod non esX Deus, habet initium/* 
r. — **Non solum animal non est »ensu8 capaw" 
Est negaiiva et exponitur disjunctive, sc : 
"Vel aliquod animal est sensus capax : 
vel aliquid, quod non est animaf, non est sensii^ 
capax." 

In exclusivis exclmi pi^aedicaii 

» 

tf . — **I{omo ed non purus Spiriius^^ 

Est infiniti praedicati, adeoque negativa et cura sequeu- 
ti identica. 
b. — **Homo non ed purus Spiriius^* 
Est negativa et exponitur disjunctive : 
" Vel homo non est spiritus : 
vel homo est aliquid aliud praeter spiritum." 
c. — **Personae divinae non sunt non tantum tresJ* 

Est affirmaJtiva i. e. "Personae divinae sunt tantum 
tres ;" exponitur ut supra. 

176. Propositio Exceptiva excludit a participatione praHliiniti 
unum vel plura, quae in extensioue subjecti continentur, id ({uoil 
ffficit per particulam excipientem pra^eter, ut v. g. cum dico : 

"Quicquid existit est contingeus, praeter Deum :" 
<'xponitur, ut exclusiva, sic 

1. — ^**Deus non est Ens contingens;" 

2. — **Et omne, quod existit, nec est Deus, est Ens contingens." 
nmvertitur in exclvmvam, unde de ipsa, quae supra diximus, dicito. 
Exclusivis, vel exceptivis valde affines sunt propositiones inc.ep' 
firae vel desitivae, cujusmodi sunt istae : 

"Sortcs tali die incepit iter" i. e. nec ante, nec posL 
" TaU anno cessavit pestis" i. e. riec ante^ nec pod, 

177. Propositio Comparativa non modo affirmat praedicatuni 
convenire alicui subjecto, sed etiam affirmat ei convenire vel 
mugis, vel minus, vel aeqaaliter, ac alteri subjecto. Quamobrem in 
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tres propositioues, quibus aequivalet, resolvitur : iii una ctio altcra 
praedicatum tribuitur simpliclier duobus subjectb», in tertia, appre- 
hcudendo meDs majoremyvel miuorem,vel uequaiem intensitateni, 
quam praedicatnm in alterutro subjecto habet, hanc ipsam inten- 
sitatem comparativam affirmat. Sic v. g. haec propoeitio : 

^'Omnium difficillimum est nosse se ipsum'' 
expouitur per tres sequeutos propositionus ; 

''Seipsum noese difficile est:" — "Multa alia nossc difficile e^it:'' 
**DifficuItas cognoscendi seipsum superat difficultatem co^uo.sc!en- 

di caetera." 

Ut propositio comparativa sit hona requiritur, ut praedieatuni 
aliquo modo conveniat utrique subjecto: ut autem sit vera requi- 
ritur, ut praedicatum conveniat utrique termino in eo praeciJt^r 
j^radu, qui in propositione enunciatur. Secus vel erit inepta pro- 
l)ositio, ut ista : "Columba est eandidior corvo**^ vel /i/&</, ut isia : 
'^Divitiae sunt maximum bonuro societatis.'' 

178. Propositio Reduplicativa et Specificativa in aliquo conve- 
iiiunt, in alio vero ad invicem difierunt. Conveniunt in eo, quod 
utraque continet ^ particulam geminantem qmtenun, prout, etc. 
quae idcirco geminantes dicuntur, quia subjectum propotiitionis 
roplicant, ut v. g. 

1. — "Homo, qua komoy est liber" Reduplicativa 
2. — "Homo, qua homo^ legit" Speeificativa 
Differunt vero in eo quod Specificativa deuotat tantummodo illud 
Mubjecti constitutivunii seeundum quod illi competit praedicatuni ; 
Reduplicativa yero notat insuper in subjecto id,.quod ed oaum 
praedimti, Hinc est a) — quod haec exponitur per rausilem, .«ic : 

'^Homo est liber : et eausa cur sit liber est, quia est honio :" illa 
vero per copulativam, sic ; 

'^Homo legit et ratio, secundum quam ipse legit, est ipsa ratio 
hominis," — b) — ^utraque est oera vel falsa, prout caumlis vel copti- 
laJbiva^ in quas resolvuntur, sunt verae, vel falsae. 
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§ V. 

DE PROPOSrriONE COMPLEXA. 



• 



179. Propositio complexa est i '^propositio simpleXy cujus alte- 
rutrum extremum, vel utrumque est terminus complexus." Unde 
a Veteribus appellabatur de extremo conjufieto, In ca duae sunt 
partes, prinetpaloi sc: et itiddens (n. 29) v. g. cum. dico : "Deus 
omnipotens omnia creavit :" vel etiam : *'Deus, qui est omnipo- 
tens,* omuia creavit." "Deus omnia creavit" est prindpalis pro- 
positio ; "omuipotens" vel *'qui est omnipotens" est pars inddens. 
Deduces exinde. 

Primo. — Propositionem complexam esse reyera fdmplicem, Ratio 
est : a) — quia iucidens semper converti potest in adjectivum, ut in 
exeroplo citato videre est : b) — quia incidens proprie non exprimit 
judicium, mltem praeseus ; nam vel est determinatio aut coardatio 
subjecti, vel praedicati propositionis principalis, si incidens est res- 
trietiva; vel, si eaplicativa, est fructus antecedentis judicii, Quo- 
circa propositiones incidentes restrictivae non sunt per se falsitatis 
capaces, nisi tantum suppositive, i. e. prout judicium supponunt, 
falsum, ut V. g. si dicerem : ''animae igneae praestantiores suntani- 
mabus aereis ;" supponerem falso aliquas animas esse igneas, et 
aliquas aereas : e contnu incidentes expllcativae, utpotc quae judi- 
eium alios positum includunt, falsitatis sunt capaces, ut v. g. si 
dicerem: "Plato, qui fuit christianus, coluit relligionem :'' illa 
incidens aequivalet huic. ''Plato fuit christianus :" quod fiUsum 
est. 

Secundo. — Proinde propositio incidens, si subjectum afficiat, 
influit in principalis veritatem, quando est restrictiva, non item 
quando est explicativa. Ratio est : quia in primo casu praedica- 
tum convenit subjecto, quatenus hoc est restrictum et determina- 
tum : non item in secundo. 

Cf. Logique de Port Royal P. 2. c. 4. 
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QUAE8TIO m. 

DB PROPRIBTATIBU8 £NUN01ATIONIB. 

Tres enumenmtur propomtionum Proprietatee ; OppodHo- se : 
AequipoUentia, G&nv&rdo. Tradita in anteceasum uniuscujuaque 
natura, poBtmodum ad ipearuni leges indaganda» gradum ^ie- 
mu8. 

180. Est igitur OppoaUio PropoBitionum, de qua hic tantum- 
modo agimus: ''Diversitas vel pugna duarum propoditionum 
eosdem terrainoB habentium, sed vel quantilate (sc : univerBalitate 
vel particularitate) vel qualitate (sc : affirmatione vel negatione) 
vel tUra>que discrepantium." Hine quatuor ezurgunt oppoationis 
genera. Etenim duae propositiones eodem suhjecto et praedicato 
coaleseentes, vel discrepant a) — tautummodo in quantitate ; vel 
b) — ^in quantitate et qualitate ; vel c) — tantummodo in qualitate. 
8i a) — dicuntur mibaliemae': si 6)— dicuntur eontradietoriae : si 
c) — dicuntur contrariae, »\ ambo sunt universales ; mtbcontrariae 
vero, si ambosunt particularea : ut in schemate subjecto videre est 

A contrariae E . generaliter 

I \ ^° r 

Asserit =• dic F Negat verum ambo 

I subcontrariae O specialiter 

A "Omnis fumo estjngtns:" E "NuUus homo est jtuftus" 
1 •*Aliquis homo est justus:** O "AHquis hmno non estjustne.*' 
Quamobrem 

u 

Ay Ey 5 Contrarie 

A, I : E, O § SubaUeme 



A, 0: Ey I I Contradictorie 
T, O 2 Subcontrarie 



o 
TJt indicant sequentes versiculi : 
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Aaserit A, negat E, verum getieraiiier ambc> : 
Asserit /, n^at 0, verum gpedaiUer ambo : 
Propoeitio singularis opponitur universali : quia iu hac eonti- 
netur; non autem particulari : quia utriusque subjectum est diverr 
sum. At oppositio haec inter unvversalem et dngularem est con- 
traria, cum altera plus neget, altera plus affirmet, quam necessum 
sit ; unde et possunt esse simul falsae, quod quidem contrariis 
competit — Contradid&ria autem singularis habetur, nvutando ip- 
sius qualiiatem, v. g. 

"Sortes est doctus" — "Sortes non est doctus." 
Singulari aequiparantur propositiones, in quibus subjectum suppo- 
nitur vel materialiter, vel hgice, vel realiter almltUe, vel eoUeetive 
(n. 169.). Unde hia contradiceSy mutando qualitatem : contrariam 
vero habere nequeunt ; quia nuUa est universalis, cui opponautur. 
181. AequipoUentia duarum propositibnum est; "eadem in 
utraque significatio, cum eadem significationis amplitudine." Spec- 
tat enim propositiones duas, quae habentes eoedem terminos, una, 
aut altera, negatione differunt, et tamen idem prorsus significant 
V. g. 

"Nullus homo non est miser'' — ''Omnis homo est miser." 

"Omnis homo non est doctus" — "Nullus homo est doctus." 

182. — Conversio Propositionum est; "unius ad alteram, per tfer- 

minorum transpositionem, necessaria consequentia :" ut v. g. 

A "Omnis homo est liber :" ergo "aliquod libcrum est homo." 

£ "Nullus homo est brutum :" ergo "nulium brutum est homo :" 

et consequenter "aliquod brutum non est homo." 
I "Aliquis homo est philosophus :** ergo "aliquis philosophus 

est homo". 

O " Aliquis honio non est miser :" ergo "aliquis (non miser) 

non est non homo" i. e. "aliquis (qui non est miser) est 

homo." 

Hujusmodi autem conversio, ut sit legiima, debet iutegra manere 

veritas propositionis, quae convertitur, in propositione conversa. 

Proinde, cum termini transpouuntur et praedicatum transit iu 

locum subjecti, hoc vero in locum praedicati, curandum erit, ut 

utrumque retiueat eamdem extensionem, mppositionem, statum, 

distractUmem^ ampliationem ceterasque proprietates, de quibus su- 

pra egimus (nn. 96 110.). Ratio hujus est. Duo termini 

non sunt objedive identici, vel diversi, nisi intrn e^rtos limites 
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extensionis, suppositionis suniantur : proinde, si hos limites trans- 
grediarisy identitas aut diversitas objectiva terminonim non ampli- 
us subsistet. Jam age, augetur terminorum extensio cum a sup- 
positione di«junctiva, vel dv^muia, iit transitus ad suppositionem 
distributivam ; minuitur vero cum a distribuliva iit transitus ad 
suppositionem di^junetivam, vel dvtjunctam, (n. 99.) — In primo 
casu toUitur identita^, vel diver»if4is, si prius existebat ; non item 
iu secundo, saltem per se: nam si '^oinne a est aliquod h; non 
sequitur exinde quod "omne b sit a : verum si "quodlihet a est 
aliquod b : sequitur etiam quod "aliquod a sit aiiquod b :" et si 
"quodiibet a est diversum a quolibet 6/' sequitur pariter, quod 
"aliquod a est diversum ab aliquo 6." 

Conversionem autem hucusque explicatam posse fieri deduces 
ex his, quae diximus (n. 173.). Etenim quando duo sunt oi^ecHve 
identica, potest indifferenter unum de altero affirmari ; quando 
vero sunt ohjeetive diversa^ potest indifierenter uuum de altero 
negari. Atqui in judicio et cousequeuter in propositione, quae 
est signum judicii, affimudur vel negainr ideutitas objeetiva uotio- 
num, vel praedicati et subjecti. Ergo. 

Conversio est triplex simplex sc : per aeeidens, per conirapoH- 
tionem, 

a) — ^Habetur conversio nimplex, quando praedicatum retinet in 
propositione eonversa signuni universalitatis vel particularitatis, 
quod subjectum propositionis, quae convertitur, habebat v. g. 
E. "Nuilus homo est angelus" — "Nullus angelus est horao" 
I. "Aliquis homo est miser" — "Aliquod mi«-erum est homo" 
b) — Habetur conversio per aeeidenSf quando praedicatum mutat 
siguum universalitatis, quod habebatur a i^ubjecto, v. g. 

A. "Omnis homo est miser" — "Aliquod miserum est homo :" 
E. "Nullus homo est angehis :" — "aliquis angehis non est ho- 



mo. 



c) — Habetur conversio per eontrapomtionem quando, adjecta 
particula n&n, infinitantur termini : v. g. 

A. "Omnis homo est mortalis" — "Omne non mortale est non 
humo" i. e. "omne, quod non est mortale, est aliquid, quod uon est 
homo." 

I. "Aliquis homo non est dives" — "Aliquis (nou dives) non 
est aliquis, qui non est homo" — "Aliquis, qui non est dives, est 
homo." 
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Quaenam propositiones convertantur, et quoraodo, ex dictis dedu- 
ees. Interius rationem harum couversionum dabimus. 

Explicata natura proprietatum, remanet ut ipearum l^es et 
modum, quo propositiones vei simplices, vel compositae, eas susci- 
pere possint, tradamus. Ut autem claritas et distinctio in hac re 
satis per se complicata servetur, agemus 

Primo. — De legibus oppositarum. 

Secundo. — De modo, quo propositiones opponuntur, sive contra- 
dictorie, sive contrarie. 

Tertio. — Qua ratione duae ])ropo8itiones, antea oppositae, aequi- 
polientes reddantur. 

Quarto. — Quaenam propositiones suscipiant conversionem sive 
simplicem, sive per accidens. 

Quinto. — Quomodo mens transire possit mmediate ab una pro- 
positione ad aliam. 

Quamobrem. 

Dico I. — a) — Lhuie eontradicioriae neqiie%int esae vel nimul fal- 
me, vel sinml verae. b) — Duae contrariae pomint einse simuljalsae ; 
at neqiieunt esse simvl verae. c). — Duae subeontrariae possuni esse 
Aimul verae, in materia contingenti ; at nequeunt esse simul falsae, 
d) — Duie subaH^n/te pommt e^se et ffimul verae et simul falsae. — 

188. Explieatur Assertio. — Prae oeulis habeatur schema : 
A K generalitei' 

Awserit Negat verum ambo 

1 speeialiter 

Et primo quidem a) — Duae contradietoriae nequeunt esse «-^ 
simul verae. — Nam si vera est A , praedieatum eo ipso eonvenit 
omnibus ac singuli?* inferioribus subjecti. Ergo necessario falsa 
est O, in qua negatur praedicatum eonvenire alicui ex inferio- 
ribus subjecti. Ergo A, 0, nequeunt esse simul verae. Idem 
dicatur de A', 1, [i — mmd faUae, — Nam si falsa est A sc : si 
falsum est quod praedicatum eonveniat omnibus ac singulis infe- 
rioribus subjecti, jam eo ijwo vera erit O, in qua negatur praedi- 
catum eonvenire alicui ex inferioribus subjeeti. Ergo -4, 0, 
nequeunt esse mmnl faUae, — Idem dicatur de £", /. 

Secundo. h) — Duae eontrariae (sc: Ay E) possunt esse «') — 
dmul falsae. — Nam pot«^t ease verum, quod praedicatum conve- 

18 
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niat alieui ex inferioribus .subjecti, et alteri non cH)nveuiat. At 
nequeunt esse /S' — Siniul verae, — Nani secus duae contradictAiriae 
evaderent simul verae. Etenim si A e»t vera, pariter / erit 
vera ; nam haee in illa continetur. ^i ergo supponitur E pariter 
yera, / et E, quae eontradictorie opponuntur, evaderent simul 
verae. 

Tertio. e) — Duae /nibconiruriae passuut es.se a" — j<iinul verae. — 
Potest enim verum esse praedicatum alieui ex inferioribus subjeeti 
universalis eonvenire, et potest ense etiam veruni, quando niateria 
est contingeuif (n. 155.), quod praedicutum alieui ex inferioribu.< 
subje(;ti non conveniat. A t nequi^unt esse y — dmiil faUae, Nani 
secus, earum contradiHoriae (A, E) essent neeessario verae: et 
quoniam hae ad invieem opponuntur ronirarte, duae eontrariae 
evaderent sinml verae. 

Quarto. d) — Duae xubaUernae possunt esse et dnml rerae, et 
mnulfalsae: nam propositio partieularis (w6(///pn/ato) continetur 
in universali (quae nuneupatur mbaJternann). 
Ex his deduces sequentia eorollaria. 

184. Primum. — Ex verit/Ue uniiut eontradietoriae inferri potest 
falidtm aUeriuit: et ex falsitate Lstius, veritas illius. 

Secundum. — Ex veritaie uniuH contrariae inferri potest faUitan 
aUerius; at ex falsitate unius nequit inferri veritas alteriui^. 

Tertium. — Exfalnitate uniiut subeontrariae inferri potest veriUi^ 
aUeriua: at ex veritate uuius nequit inferri per ae falf«itas alterius. 

Quartum. — Ex verit/tte mbaUernanti^ m^GTiwr veritan mbaUernU' 
tae: ex faisiMe hujus faUita^ illius. At non viei.s?»im. Nam ex 
veritate universaiis infertur veritas particuhiris, non autem - ex 
veritate partieularis sequitur veritas universuiis: item ex falsitate 
partieularis sequitur falsitas universalis, nou aut<em ex falsitat^ 
universalis infertur falsitas particularis. 

Dico II. — Ad tiabenduni contradietoriani alic^ujm propositimim 
mjfficit negare vel affirnuire quantum satis est ad ejusdem Uibefadan- 
dam veintateni. Quod m alUpild uUra negetur vel affirmetur, oppo- 
sitio erii Contraria, — 

Ad hujus assertionis intelligentiam duo adnota. 

185. Primum est. — Oppositio proprie dicta non viget, nisi 
inter contradictorias et contraria^. Nam a) — Sub(dtern<ie, eo ipM> 
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quod subalternae dicantur, proprie oppof^itae non sunt : b) — Sub- 
corUrarias vero voce tantum opponuntur, non autem re, Nam ut 
duae propositiones proprie dietam oppositionem habeant, requiri- 
tur prirao : ut eondem habednt terminos : requiritur secundo : tU 
inm toUaty negandoy id, qmd aliera ponit^ affirmando. Atqui duae 
propositiones subcontrariae non neeenmrlo habent eosdem termi- 
no-* : nam tametsi voces, quae subjectum exprimunt, videantur eae- 
dem, rft* tamen dgnijicaia non neccftsario est utrobiquc eadem ; 
quippe est individuum indeterminatum et disjvnctive suppositum 
(n. 103.). Quamobrem cum duae requisitae ad proprie dictam 
oppositionem conditiones, non nisi in contradictoriis et contrariis 
propositionibus reperiantur, hae propne oppositae sunt ac dici 
merentur, deque his dunitaxat in sequentibus agemus. Cf. S. 
Thomam (Op. 44. De Enunciatione c. 8.) 

186. 8ecundum. — De oppositis agentes supra (n. 28.) diximus 
duas notiones dici oppositas contradidone, quando una est mnplex 
negatio alterius ; contrarie vero, quando in eodein genere positae 
niaxinie a ne distant. Idipsum in propositionibus contradictoriey 
vel Gontrarie oppositis verificatur. Contradictoriae namque ita ad 
invicem comparantur, ut una mmpliciter ronoveat alteram, tantum 
sc : afiirmaudo vel negando, quantum sufficit, ut altera non sit 
vera: contrariae vero in extremiti cmmstunty plus negaudo vel 
afiirmando, quam ad alterius falsitatem requiratur, imo tantum 
neget aut affirmet, quantum negari vel affirmarr possit. Sit ex- 
emphim : 

"Omne Ens spirituale est immortale :" A 

Uthaecr propositio falsa evadat, sufficit, ut ipsius universalitas 
destruatur : de,struitur vero ipsius universalita** per istam propo- 
sitionem : 

"Aliquod Ens spirituale non est immoiiAle :" O 
8i autem opponere volueris universalem negantem : 

"Nullum Ens sfpirituale est immortale :" E 

uegatione ulterius progredieris, quam necessum sit, et in altero 
consistes extremo. Quamobi^em. 

Contradices univernali affirmativae per particularem negativam 
atque ideirco A^ (): /, i^Jeruut contrudictoriae : CoiUrariae auteni 
erunt duae pnjpositiones, quae sunt universales et qualitate diffe- 
runt i. e. A, E. 



144 Logim. 

187. Hisce in antecessum praenotati.<, niorlo ad statuendas 
eontradictorias et contrarias uniuscujusque proppsitionis gfradum 
facimus. 

Et primo quidem contradictoria ulfcujus propositionis dngulari* 
habetur, quando ipsius qualitas mutatur, ut superius diximus (n. 
180.). Ipsius autem contraria nulla est. Singulari aequiparantur 
propositiones indefinitaej quarum subjecta vel maierlaUter, vel 
hgice, vel realiter abnolnfe, vel coUeetive suppouuntur (n. 169.) : 
idem ergo erit de his, ac de sinp^ularibus, judicium. Quando vero 
subjectum disjunete supponitur v. jf. 

**Aliqua uavis est ad navi^anchuu necc^ssaria :" 
ne existimes ipsius contradictoriam esse univermlein negantein^ v. 
g. '^nulla navis est necessaria ad navigandum :" vel partiadarew 
negantem, v. p. ''aliqua navis non est necessaria ad navigandum :" 
nam amha^* verne esse possunt , quia dijijunefa cst suppositio : sed 
contradictoria est haec »c : 

**Non aliqua navis est necessaria ad naviij^ndum" 
i. e. ''falsum est aliquam navem, eiiam indeterminate acceptam, 
esse necessariam ad navi^andum :" quae propositio falsa erit, si 
prior vera. 

Se(»undo. — Propositionis autem eomponitae contradictoriam ha- 
bebis, praefigendo particulam non ; contrariam vero (si quaudo 
habet), mutando qualitatem, intacta manente ipsius quantitate, se : 
universalitate. Quoniam ven) sunt quaedam propositiones, prae- 
cipue compositae, quae aliquam praeseferuut difficultatem, juverit 
de his aliquid singillatim dicere: quod distinctis paragraphis 
praestabimus. 

§ I. 
Copulativae, Dise.retivae^ Relaiivae^ Caiutdi* Opposiiio. 

188. a) — ^Ut falsa evadat Copuhdiva sufiicit negare simultane- 
am veritatem partium, quibus constat ; id quod fiet opponendo ei 
disjunctivam impropriam, duo t&men prae oculis habendo sc : a) 
— mutare qualitatem singularum partium : h) — et, si opus fuerit, 
quantitatem v. g. 

"Consilium et prudentia est iu senibus :" 
Coniradietirria — "Vel consilium, vel prudentia non est in senibus." 
Cantraria — "Nec consiliuni, nec prudentia est in senibus." 
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fi) — AdversoHva reducitur ad copulativam. Ergo idem de ipea, 
quod de copulativa, feras judieium. v. g. 

'^Aristoteles noD fuit stoicus, sed Peripati fundator :" 
Contradictoria — " Aristoteles' vel fuit stoicus, vel non fuit Peripati 

fundator:" 
Contraria — "Aristoteles nec stoicus, nec Peripati Aindator fuit" 
y) — (Jausalis redueitur ad copulativam. Ergo v. g. 
''Anima humana est immortalis : quia spiritualis :" 
Contradietoria — Anima humana vel noa est immortiQis : vel non 

spiritualis ; vel non ideo immortalis, quia spiritualis/' 
Conti'aria — "Anima humana nec immortalis, nec spiritualis est : 
nec, si spiritualis, ideo immortalis.'' 
d) — Relativa sequitur regulas (n. 185.). 

"Tanti komo valet, quantum habet :" 
Contradictoria : "Non tanti homo valet, quantum habet :*' 
Oontraria : "Tauti homo non valet, quantum habet." 

§. n. 

PROPOeiTIONUM HYPOTHETICARUM 0PP08ITI0. 

189. «') — Proi)ositio Conditionalis aequiparatur singulari. 
Quamobrem contrariam proprie non habet: contradictoriam 
vero habet, quemadmodum singularis : v. g. 

'^Si anima est spiritualis, est immortalis :*' 
Oontradictorla — "Non si anima est spiritualls, est immortalis :" i. e. 
"Etiamsi anima esset spiritualis, nou tamen esset immortaUs." 
/S') — Dugunctiva est vel propria^ vel impropria. Contradietoria 
disjunctivae impropriae est copulativa cum mutationibus supra 
indieatis ; ipsius contraria nulla est, quia particulari aequivalet. 
Disjuuctiva autem propria, quum ipsa aequivaleat copulativae, 
i. e. 
"Haec (sc : a, 6, c, . . . or) non sunt simul vera, et non sunt simul 

falsa '/' 
hinc pro contradictoria habet disjunctivam impropriam : 

"Vel (a, b, c, , ' . x) sunt simul vera, vel sunt simul falsa.*' 
Oontrariam vero non habet: quialaequivalet particulari. Exem- 
plum sit : 
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''Oiitoe corpns ant movetur, aut quiescit :" 
Contradidaria ; '* Vel aliquod oorpue movetur simul et quieBcit ; 
vel aliquod corpus nec movetnr, nec quieecit." 
Duo tamen velim observes. — ^Primo — Si partes Disjnnctivae 
proprie sunt plures, quam duae, iu contradictoria debet affirmari 
vel< duas ex illi», vel tres, vel plures, vel denique omnes esse dmtU 
veras : vel du&<?, aut tres, aut plures, aut omnes esse simul falsas. 
Secunda — Quando ipsius subjectum suppouitur di^wMte^ contra- 
di^toria habm mequit, njsi negando ipsani disgunctionem (n. 187.). 
f) Cfmjwactha, — Facile ejus oppositio intelligitur : v. g. 
''NuUum corpus movetur simul et quiescit." 
CoTdradidoria — "Aliquod corpus movetur simul et quiescit." 
Contraria — "Omue corpu» movetur simul e^ quieseit." 

S. III. 

Exponiinlium Oppodtio. 

190., a") — Comparativa. — Secundum regulas, habetur hujus : 
"OmD6 peccatum est marimum animi malum" 

Contradietoria — "Non omne peccatura 

Contraria — "Nullum peccatum est 

^''y—RednplicaJtiva et Speeificativa. — Quoniam prima per eau- 
salem, secunda per eopulativam exponitur ; quod de his dictnm 
est, et de illis dicatur. 

/') — EooeepUva. — Idem de hae, quod de exclusiva^ judicium 
feratur. 

'5") — Exchtdva. — Potest esse vel exclusi Subjecti, vel exelusi 
Praedioati, £n sehemata pro utriusc[ue oppositione. 
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UT 



EXCLU8I 8UBJECTI. 



Tantum S €et P. 

i. e. 

1. ''OmneSedP: et 

omne, quod non est S, non 

ed P." 

Non tantum S non est P. 
1. e. 
S. '' Vel aliquod S est P : 
vel aliquod, quod non esi 
S^nanest P." ' 



. Tantum S non eat P. 

1. e. 
! 2. **NuUum SedP: et 
\omne, quod non est S, ed 

P" 

i Non tantum S est P. 
1. e. 
4. " VetaliquodSnan egt 
\P: vel (dionwd, quod non 
est 8y est P." 



EXCLl'81 PRAEDICATI. 



Omne S est tantum P. 

i. e. 
1. ''Omne S eet P: et 
nuUum S est aliudj pra,eter 
F\ 

Aliquod S non est non > 

tantum P. 

i. e. 

3. ''AliquodSeatP: et\ 

aliquod S non ed aliud 

quid, praeter P^ 



I» 



Omne S non est tantum P. 

i. e. 
, 2. ^'VelnuUumSestP; 
vel omne S alvud quid, 
praeter P." 

lAliquod S est non tan- 

I tumP. 

L e. 

4. " Vel aliquod S non 

eat P: vd aliquod S est 

i aliud quid, praeter P" 



1,4: 3. 2. Coutradictoriae. 1. 2. Contrariae. 3. 4. Subcontrariae. ; 



§. IV. 



Modalium Oppositio, 

Quoad modalium oppositionem, duo sunt oibservanda. 

191. Primum. — Modales contrariae eumdem modum habent, 

sed universalem; contradictoriae modos habent contradieentes. 

Modi univeraalea sunt Neeesse, Impossibile (seu nonrpossibHe) : 

modi partundares sunt Oontingens/PossUnle (n. 173.). Modi con* 
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tradieentes BUQt universalis et particulark (i. e. Neeesse, doq 

necesae, seu contingens : Impoasibile, possibile). 

Seeundum. — Contradictoriae idein dictum habent. Contrariae 

vero, si sunt de neeesse, Dicta habent cotUradidoria, vel carUraria : 

si autem sunt de poasibili vcl de impossibili, Dicta habent contra- 

didoria vel svbcontraria, Caeterum serventur statutae r^ulae, 

ut videre est in subjeetis tabellis, quarum. 

1. — Dictum Singulare : Modum de PossHnUy 
2. — Dictum Universale : Modum de Neceeee, 
3. — ^Modos diversae appellationis, 

Continet 



D. Sing. — De Possibill. 



Non possibile est A 
esse B. 

Possibile est A 
non esse B, 



^i 



o 



Non possibUe eet A 
non esse B. 

Possibile est A 
esse B. 



D. Univ. — De Necesse, 



Necesse est omne A 
esse B. 



a 



Ti ! 



Neceise est nvUum A 
esse B, 



I 



Non necesse est nuUum 
A esse B, 



o 



Non necesse est omne 
A esse B, 



Modi diversae appellationis. 



Necesse est esse 



^i 



Impossibile est esse 



Possibile est esse 



u 



PossibUe est non esse 
i, e. Contingens est esse 



a, o : ry, r 

tf, Ty. 

a, r : ry, « 

T, O. 






Oontradictorie 
Contrarie 
Subaheme 
Subcontrarie 
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^ V. 



OOMPLEXARUM OPPOSITIO. 

Quoad propositionee complexas observaDdum eBt. 
192. Primo. — Ipsa impugnari potest dupliciter: sc: impug- 
nando vel principalem siroul et iDcideQtem,vel inoideQtem tantum. 
Sic proposita v. g. hac propositione 

"Anima spiritualis est immortalis f* 
Dupliciter impugnari potest Primo opponendo contradictoriam 
ipsius ; i. e. 

"Anima spiritualis non est immortalis." 
Secundo, contradicendo incidenti ; 

'^Anima, quae est immortalis, non est spiritualis." 
Secundo. — In quibusdam complexis mutanda est quanHtiis inci- 
dentis, ut oppositio habeatur, in quibusdam non item. Sint ex- 
empla v. g. 
I. — ^''Omnis demonstratio in omni scientia principiis evidentibus 
innititur." 
Contradvioria : **Aliqua demonstratio in aliqua scientia non inni- 

titur principiis evidentibus." 
Si enim diceres. "Aliqua in omni . . . ." plus n^ares, quam 
opus sit. 

II. — ^"Omnis homo, qui servat omnia mandata Dei salvatur :" 

Contradidoria : "Aliquis omnia non salvatur:" 

8i enim diceres : "Aliquis aliqua non sal vatur :" 

propositio erit vera, et priori nuUatenus opposita. 

Tertio. — Quando in propositione complexa affirmativa habentur 
adverbia temporalia aut localia ; ut ipeius contradictoriam habeas, 
ponenda est particula non immediaie ante adverbium : v. g. 

'^Sortes aliquando cur^t :" 
Cmtradietoria — "Sortes non aliquando (i. e. numquam) currit''. 

Item "Anima semper cogitat :" 

Oontradictoria — "Anima non semper cogitat.'' i. e. 

"Anima aliquando non cogitat" 
Item "Christus est ubique ;" 

Omtradietoria — "Christus est non ubique (L e. alicubi non est)." 
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Dico III. — Negatio a) — praeposUa gubjedo unms coniradictoriae, 
reddit hanc aequipoUencum suae contradictoriae : b) — ■po^posUa, 
reddit eontrariam, vel subcontrariam, aequipoUeniem mae contrariae, 
vel mbcontrariae ; c) — praeposita vero et postpomta, duas subaUtmwi 
aequipoUenteH reddit. — 

193. Explicatur Art^ertio. — Haec eet uegationis natura, ut 
toUat ae destruat totura id, quod post ae iixyenity' quantitatem sc : 
et qualitatemj si utramque reperit ; quantitatem vero, aut quaiita' 
ton, si alterutram invenit. Jamvero duo contradietoriae quanti' 
tate simul et qualitate difierunt: duae contrariae,'vel duae subcon- 
trariae, qvalitate ; duae subalternae quaniitate tantum ad iuvioem 
discrepant. Quamobrem : 

a) — ut duae cotitradictoriae aequipolleant, uni ipsarum praepo' 
nenda est particula non ; sic v. g. 

"Omnis homo est animar^B^^xVon aliquis homo non est animal." 
^*Non Aliquis homo est animai.*'3Es"Nullus homo est animal." 

b) — ^ut duae oo^Urariae, vel suhcontrariae, aequipoUeant, uni 
ipsarum postponenda est uegatio (i. e. ponenda est poet subjectum, 
et consequenter ante copulam). Sic habebis : 
"Omnis homo est sen8itivus'*ss**NulluR homo non ent sensitivus." 
"Aliquis homo est sensitivui»"="Aliqui8 horao non non es*t sensiti- 



vus." 



c) — 81 ponatur negutio ante ^4, haec fiet aequipollens propocsi- 
tioni ; si huic postponatur negatio, aequipoUens iiet propositio- 
ni /. Ergo si ponatur et postponatur Negatio subjecto propositio- 
nis A, haec gubaltemang rcddetur aequipollens propositioni subal- 
tematae L Sic v. g. 

"^on omnis homo est viven8"=s"Aliquis homo non est vivens :" 
"Aliquis honio nofi non est viven8''s"Aliqui8 homo est viveu^i.'' 
Ergo: 

^*Non omnis homo non est viven8"="Aliqui8 homo est viveus." 
Item sit aliud exemplum : 

'*Non nullus homo est doctus"ss"Aliqui8 homo est doctus: 
"Aliquis homo non est doctU8"ss"Aliqui8 homo non est doctus." 
Ergo: 
"iVitwi nullus homo non est doctU8"="Aliqui8 homo non est doctus.*' 
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Regulae aequipoUerUiae hoc versiculo continentur : 
(Non) Prae contradic : Post contra ; Prae Poetque SubaUer 

aequwalentiae. 

aj C post ( .5 "^uUi 

Xon 'i - ante -. | — aliquifl non 

S, (^ pcHt aute (^ § — aliquiis 

ut »equeute8 iudicant versus : 

Omrm non sonat nuUtts : 

Non omnis ^aliquvi non; 

Non i/innu non sonat quidam, 
Hae tres regulae adhibendae sunt pro aequipollentia cujusvis 
propOBitionis. Duo tantum observa. 

194. Primum est. — Quae diximus de subjectis propositiouis, 

sive unive^lis, sive particularis, applicari quoque debent adver- 

biis .41 ve loci, sive temporis, quae discrimen quantitatis habent. 

Hujusmodi sunt v. g. aHquando, ttemper, numqtiam; alicubiy ubi- 

que^ nuUibi, Habes aequipollentias inter adverbia temporis in 

subjeeta tabella : 

[ aliquando » numquam 

l^ j semper s aliquando nou 

^'^l numquam =» aliquando 

aliquando non s semper 
Seniper ( » numquam 

Numquam ( = .semper 

195. Secundum est. — Modales easdem, quas simplices propoei- 
tiones, sequuntur regulas. Quamobrem ut aequipolleant, 

T. Contradictoriae S praepone 

„ ( Cbntrariae , •§ 

^- 1 Subcontrariae |^ P'''*^^ | 

3. Bubalternae ^ praepone, postpone 

Habes aequipollentias tn subjectis tabellis. 
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Logica. 



Modi AequipoUenies. 



1. 



3. 



A 


Necesse ed esse 


E 


Neeesse est non esse 


U 


Non possibile eM 


I 


i Non possibile esi 




non esse 


1 


esse 


U 


J^on contingeiis est 


2. i I 


Non eonUngens eti 




non esse 




egse 


E 


\Impos8ibile est non 


A 


Impossifyile est esse 




esse 


1 ., 




U 


Non neeesse est non 


1 — 

I. 


Non neeesse est esse 


A 


esse 








Fossibile est esse 


E 


Possibile e^ non esse 


A 


Contingens est esse 


4. E 


Oontingens ed non 
esse 


I 


Noti impossihile est 


U 


Non impossibile esl 




esse 




non esse 



Ex hac serie per»pieis omnes modos, qui sunt aequipolleotes 
esee ejnsdem quantitatis ; sc : vel omnes universalee, vel omnes 
particulares. 
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1 



A 
U 

r 

E 



AequipoUenieH 
ex Dicto Universali. 



"iV«<Tx»6 eM mnne x 

ejtse y." 
''NonposjflbUe eat a- 
liauod X non esse y" 
^*Non eontingenH ed 
aliqmdx non enseyy 
^^lmpomible eM ali- 
quod X non esAe y^ 



*> 



E *'Neeesiie ed mdlum 

X efise y" 
I **Non posdhUe ed 
aliquod x esse y." 
I \'*Non continge^v* eAi 

aliqnod x eMe. //." 
A ^*^ Tmpombile est ali- 
qiiod X esxe y. 



8. 



V 
A 
A 
I 



*'No7i neeessf est 

nulhm X esne </." 

^'Possibile esi ali- 

quod X esse y." 

" Contingetis esf ali- 

quod X esse y." 

"Jvo/i. impossihile est 

aliquod X esse jy." 



4. 



I ''^Non neeesMe e.st 
ovine X esse y." 
E "Possibile est ali- 

(piod X noji esse y." 

E ** Contingens est ali- 

fpwd X non esse y." 

U rNon impossibile esf 

aliquod x n^n esse 

, y." 

ITt pecspicis, ad habendum aeqni]x>llentiam, si in modali de 
necesse dictum est universale, in aequipollentibus de pOAsibili et 
impossibili debet e»« })articulare ; et vi(*eversa, 
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Logica. 



Aequipollentefs 
Ez Dieto SingiUari 



Ar 



^^" 



1. tu 



le 



Xeeesae ed Sortem 

esse haminem. 

Non posJtibile ed 

Sortem non esse ho- 

minem, 
No7i Gontingens egt 
Sortem non esse ho- 

• 

mtnem, 

Lnpossibile ed Sor- 

tem non esse homi' 

nem. 



Ve 



n 



i\\ 



Necesse eM Sortein 

non esse hominem. 

No7i possibile ed 

Sortem esse Aonu- 

nem, 
No7i cotitingens est 
Sortem esse haminem 



ca ImpossibiLe est Sor- 
tem esse hominem. 



Sunt Non necesse est Sor- 
\tem non esse homi- 
nem. 
a Possibile est Sortem 
me hcminem. 
8. ta (Jontingens est Sor- 
tem esse hominem. 



VI 



\Nan impossibHe est 
Sortem esse homi- 



nem. 



qui 



re 



4. fe 



runt 



Non neccAise est Sor- 
tem esse hominem. 

PossibHe e^ Sortem 
non esse hominem. 
Oontingens est Sor- 
tem non esse homi- 

nem. 

Nou impossibile est 

Sortem non esse Ao- 

tnifietn. 



Argmtule, veridica, sunt (Uavi, qui referunt. 



Nota 



1. — Duae priores dictiones tabellas cantrariamm : duae poeteri- 
ori^ tdbellfis subcontrariarum denotant. 

II. — In unaquaque tabella prima vocalis deeignat modalem ex 
necessario : i!«ecunda ex possibUi ; tertia ex contingenti ; quarta ex 
impossibili. 

^ [ A Q f f affirmativam Modi et Dicfi 

»TT 9* E 8 J T^ • * affirmat. 3/o(/i : negat />tWt 

^ l O g. l l negativam utriusque. 

Juxta versiculum. 

K dictum n^at, 7 que modum : nihil A ; aed U totum. 
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Drco IV^. — Ut convermo hgifime fiaf, t^rvanda est Veritas pnjpo- 
^itUmiSy fjfoae convertitur. Quamohrem a) — Univermlij< affirmafivn 
per accidens, seu in parfe^ convefiitur, h) — Univenfali^ negativa 
Mmplidter^ seu in ferminisj et cmiJiequenter per accidens quoque 
ronrertitur. c) — Particularis nufem affirmativa mn nim .nmplidter ; 
i\) — Partieularis negafiva non nisi per contrapositixynein rativninn' 
tur, — 

Quid sit conveiNio et quotuplex, diximus supra (n. 182.). Kes- 
tat modo ut; quamnani conven*ionem suftcipiant propositiones ,4, 
Ey /, O, deelaremus. 

196. Et primo quideni A convertitur per a/^idens, — Ilatio est ; 
quia in propositione affirmativa praedicatum supponitur disjum^ 
five^ vel dv<juncfe, adeoque ost terminus parficularis (n. 158.), 
i^uocirca pnie<Iicatum transiens in locum subjecti, nequit retincre 
■^ignum univeritnlitafis (quo instruebatur subjectum); nani secus 
illegitima evaderet conversjo et (iestrueretur propositionis veritas. 
Vi \^\i\XT integra mnneat profKisitionis .4,quae convertitur, veritnM, 
iuvfxtnda orit quanfUns subjecti, iitque ideo conversio erit pt^r ncci- 
deuB, seu in paiie. 

Secnndo. — K convertitur — a! ) — simplieifei' : num cjus pratnlica- 
tum diMrihufive sup])onitur, i<leoque e^t terminus universaiii* (n. 
159.): Quamobrem in locum subjecti trausiens, hujus signuni 
(quod universiditMii* mgnum est) retinet: si^rque convemo erit in 
frrminisj seu Himple.v — h') peraccidens: nani particularis O in /o 
coutinetur: ergo. 

Tertio. — / couve^titur simplidter, — Nam ipsius praedicatuin, 
quod in iimL particulnriter supponitur, transiens in locum «ubjecti, 
hujus signum paHicultirifatis rtitinet. Krgo. 

196/ N. B. — Harum regularuni legitimitasprobarietiam ])otest 
vi hujus prineipii : sc: "^ Quando ex opposito consequentis sequifur 
oppositum (i. e. vel contradiefoTium, vel conlrnrium) nnte^edntfis, 
prior consequentia fu.it honn. 8ic v. g. haec consequentia : 
I. — "Nuilum a est h :" ergo "nullum h est r/:*' bona est: quia <vn' 
tradietaria consequentis sc : 

'*aliquod h est a ;" 
et consequenter *'a]iquod a est h"contradicit antecedftnti. 
11. — ^''Omne a e»t b :" ergo "aliquod b est a ;" bona convei-sio ej*t : 
quia cwdradicfnria posterioris sc : consequentis. 
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"NuUiim b egt a^ — "Nullum a esd 6;*' eontraria est antec*edenti. 
III. — "Aliquod a est b :" Eryo "aliqirod h est a ;" bona eousequeiv- 
tia est ; quia coniradidoria po6terioris sc : 

"Nullura b est a"— "NuUum a est b ;" 
coitimdiciorla est antecedentis. 

Quaito. — O nec per aceidem, nec Himplieiter converti potest. 
I. (juidem uequit converti per aceiden^^ i. c. per univeivalem ne- 
jrativam. Nam si sic converteretur, v. g. 

"Aliquod a non est b :'' ergo "Nullum h est a :" 
oppowitum consequentis i. e. 

"Aliquod b est a :" vel, "Omne 6 est a :" 
et consequenter 

'"Aliquod a est 6" 
nou esset proprie oppositum antecedenti, cum inter utrumque noii 
vijreat nisi oppositio subcontraria (n. 186), et utrumque possit es?^ 
veruni. Ergo prior conversio bona non fuit. 

II. — Ncc etiam converti potest .nmpliciter i. e. per particularein 
negativam. Nam tametsi haec conversio aliquando verificetur, 
non ideo tamen verificatur ratione formae, sed maleriae dumtaxat. 
quando haec est contingen,% atque ideo non in omni materia veri- 
tatem tenet. Sic v. g. ex hoc quod, 

"Quidam lapis non sit homo :" sequitur quod 
"Quidam homo non sit lapis" 
at hujusmodi consequutio areidenJtalis est : nec mihi licet, miUaia 
materia, sic arguere : 

"Quoddam- animal non est homo -^ ergo 
"Quidam homo non est animal ;" 
quia fontradictoria consequeutis est vera, atque ideo conseciueiL*" 
falsuin. 

(juamobrem, ne propositio partieulari» negaiiva omni proivus 
eonversione careret, excogitarunt pro ipsa Dialectici conversioneni 
per coiitraposUionem, qua etiam Univermlis affirmaJtiva conveni 
pos.**e docuere, ut sequentes versiculi indicant. 

iSVmjD^icite'/'/ea convertitur: Eva per acAd : 

Ado per contrap : sic fit conversio tota. 

De hac sufiiciant quae (n. 182.) diximus. Fateor tanien hanc 

conversionem non tam conversionem, quam mutationem esse ; siqui- 

dem per ipsam non modo transponuntur termini, sed mutantur^euni 

ex finitis evadant infiniti (n. 157.). Kectius ergo quis diceret (ni 
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fallor) propositionem particularem negativam proprie dictani con- 
.verHionem non habere, nisi quando praedicatum est accidens sub- 
jecti, quo in casu, non ex fiaiura rei, sed ratione tantum maJteriae, 
converti posse mmplieiterj ut cum dico : 

'^Aliquis homo non est sapiens ; ergo ''aliquis sapieus non est 
homo. 

197. Ut haec, quac hucusque diximus, recte ad praxim dedu- 
cantur, recolenda sunt, quae alibi docuimus. 

Primo. — Quando in propositione affirmativa praedicatum enun- 
ciat, vel a) — essentiam emnpletam subjecti (sc : est definitio) : vel 
b)—propri€tateni subjecti: vel e)-—pa88iones Entis: vel d) — est 
termin us jnn^ru^m, vel huic aequivalens, tunc non equidem ex 
propositionis natura, sed ex naiura rei, fieri poterit conversio sim- 
plex (n. 168.) 

Secundo. — Si quando copula est futuri temporis, aut praeteriti : 
vel casus obliqui adnectuntur praedicato, haec duo prae oculis 
habeuda sunt. a) — In omni propositione verbum substantivum 
fungitur munere copulae et quidem praesenti tempore (n. 161.) ; 
caetera autem, quae inchiduntur a verbo, ad praedicatum perti- 
nent. b) — In propositione afiSrmativa praedicatum est terminus 
particularis (nn. 160. 168.). Quamobrem rectae sunt hujusmodi 
conversiones ; 

**Omnis mortuus fuit vivens — est aliquis, qui fuit vivens : Ergo 
*'Aliquis, qui fuit vivens, est mortuus. 
**Hic puer erit senex — est futurus senex — Ergo "aliquis futurus 

senex est hic puer. 

"Sortes studebit diligenter — Ergo ''aliquis, qui studebit dili- 
jrenter est Sortes. 

"Martyres fuerunt invicti : Ergo "aliqui, qui fuerunt invicti, 
sunt martyres. 

Tertio. — Aliquando in conversione exprimendus est StatuSf vel 
exprimendae sunt aliae terminorum proprietaies, quemadmodum 
supra monuimus et peregimus (nn. 104.-^113.). Sic v. g. 
"Omne ridens est homo — "Omne, quod /m^, aut es^, aut erit, aut 
potest esse ridens est homo : Ergo "aliquis homo est aliquis, qui 
vel fuit^ vel est, vel erit, vel eeae potest ridens. Quae propositio 
tam necessaria est, quam prima. 

Quaeres. — Quomodo convertantur Propositiones Modales f 
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198. liespondeo. — Conversio in modalihus non est commuMi^} 
i-xtremonuu pHndpalium enunciatiouis ; etenim numquani modu:^ 
])ot(*t esse subjectum, etiamsi in prineipio ponatur (u. 161.), et 
.^emper copvJla verbali» se tenet ex parte nwdi, quaeumque ratione 
partes orationis eommutentur. Proinde niodaliuni conversio nihil 
ost aliud nisi ; '^commutatio eorum extremorum, quae in Dirfo con- 
tinentur, servata qualitate Dieti, ot veritate totiu.« modalis :" v. ^. 
si dicuj^: 

*'Neees8e est Sortem esse hominem : ergo "necesse est hominein 
esse Sortem. 

Quomodo autem harum conventio peragenda sit, observa, nioda- 
h^ posse es!*e ex neeesaario, ea: imjyombili ; ex pot^ibili, ex eoMti- 
(fenti ; Dicta vero posse esse vel affirm/itivi^ vel negativa, Jam age 

Primo. — Modales de necessarijo et poMsibili affirmatis convertwn- 
tur Himpliciter, aut per accidem, quemadmodum absolutae enunei- 
atioues: sc: universalis negativa, et particularis affirmativu 
iiimpliciter : universalis vero affirinativa et negativa per arcidenjt. 
Hine legitimae sunt sequentes eonversiones, 

I. — "Necesse est uullum b es5»e a : ergo "Neeesse e»?t nulluni n 
esse 6. Nam ex opposUo consequentis sc : 

"Non neeesse est nuUum a esse b: — "Possibile est aliquod a esse 
/> ; sequitur oppotntum aniecedentis sc : 

"Possibile est aliquod b esse a. 

II. — "Necesse est aiiquod a esse b ; Ergo "Neeesse est aliquo<l 
b esse a Nam ez opposito consequentis, sc : 

''Non necesse est aliquod 6 ease a : — "Possibile est nuUum b esse 
/i ; sequitur opposUwn anteeedentiSf sc : 

"Possibile est nuUum (/ esse b 

III. — "Necesse est omnem hominem esse animal : 

ergo "Necesse est aliquod animal ewe homineni. 
*'Necesse est nuUum hominem es.se asinum : 
ergo "Necesse est aliqueni asinum uon esse homineni. 
Bonitas harum conversionum eodem probatur modo, ae superius. 

Partieularis negativa neutro modo converti jwttist: siquideni 
datur eonversa vera, et eonvertens falsa v. g. 

"Necesse est aliquod animal non esse hominem. Vera est : 

"Neceese est aliquem hominem non esse animal. Falm eat 
Idem perspicies s), loco modi ex Neeesse, posueris modum ex Pojo^i- 
bili. 
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Eodem procedHu convertuntur Modales de necessario et poe^sibili 
negatiSf vel ex imp<mibili sive affirmato, sive negato, ut ex tabellis 
de aequipollentia eolligere poteris. 

Secundo. — Quod autem attinet ad enunciationes ex contmyeiUi 
proprie sumpto : hae vel sunt affirmativae, vel negativa^e. Si sunt 
o) — ajffinnativae, eodem modo, ac abeolutae, convertuntur, v. g. 
**Contingens est omne (vel aliquod) a esee b :" Ergo "contingen^ 

est aliquod h esse a." 

Si autem fuerint 6) — negativae : in hac hypothesi, vel modales 
«unt particiUares ; vel universales. 

a) — %\ particvlares ; QonweTi\xnl\xr gimpUciJter : v. g. 

"Coutingens est aliquem hominem non esse album :" ergo 
"Contingens est aliquod album non esse hominem." 
Numquam enim in hac formula datur conversa vera, et conver-. 
tens falsa. 

/S) — Si universaleM; converti simplieiter nequeunt. Nam vitiosii 
esset haec consequentia ; 

"Contingens est nullum hominem esse album :*' ergo 
"Contingens est nuUum album esse hominem." 
Nam conversa vera est : siquidem "quilibet homo potest esse albus, 
et nou esse albus :" oonvertens autem est falsa ; siquidem non quod- 
libet album potest esse et non esse homo, cum necessum sit "ali- 
quod album (puta nivem, aut cjgnum) non esse hominem.'' 

Quomodo igitur convertuntur ? 
I Respondeo. — Conversione in oppotntam qtuxMtalem. Haec autem 
conversio tunc habetur quum ex affirmativis negativae tiunt, et 
vicissim, immotis persisteutibus terminis et invaricUa raanente 
fpiantit/tte. x. g. 

'^Contingens est omnem hominem currere." Ergo 
"Contingens est nullum hominem currere." 
et e converso. 

Qua in re considerandum est, quod sapienter observat S. Tho- 
mas: "Triplex est eontingens; vel ad utrumlibet, ut, '^contingit 
hominem esse album :'' vel tU tn pluribus, ut "contingit hominem 
habere duos oculos :'' vel ui in paiunoribus, ut '^contingit homineni 
(^sse monoculum." — Contingens autem ad utrumlibet dicitur, quia 
quot poesunt ineese, tot possunt removeri. Ergo negativa et affir- 
mativa sunt simul verae. — Contingens autem, ut in piuribus, non 
convertitur in contingens ut in pluribu^, sed in contingens ut in 
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pnmiorihus, Unde illa "contingit nullum hominem »&« eoeeum" 
('onvertitur in istam "eontingit omnem hominem esse coecum.'* 
Prima enim est contingeus, ut in pluribus; secunda vero, ut in 
pauciorihus. — Eodem modo convertitur contingens, ut in pafucio- 
ribtui, sicut contingens, ut in plurihus ; et eodem modo sumitur 
eorum couversio, sicut dictum est de contingentibus ad xUramUbet 
Nain si contingit in paucioribus, deficit in pluribus." Op. 44. 
De Syllogismo c. 11. — 

Dico V. — Mem poted iminediate tramnre ab una propoMtioikr 
(id aliamy vel a) — yer modum immediatae illationiii : vel b) — per 
modum qttaestionis. — 

. Dechiratur prima pars Assertionis. — Jmmediata illatio hal)etur, 
(]uando ab una propositioue fit trausitus ad aiiani cum praecedeu- 
li (*onnexam, mie adminicnlo ratioeinii. Quando autem id con- 
tinorit, satis superque ex supra dictis patet. Juverit hic tantum- 
modo, quae sparsa variis in locis inveniuntur, in unum colligere et 
sub oculos ponere. 

Itaque immediatae illationes habentur. 

199. Primo. — Cum ex veritate unius propositionis contradido- 
rinCj vel contrariae, fit transitus ad inferendam falsitatem alterius 
rojiiradictoriae, vel contrariae : vel cum ex falsitate contradictoriae, 
vel HvhcorUrariae, infertur veritas alterius cmitradicUyriae, vel wA- 
rontrainae etc. (n. 184.). Item cum ex una propositione vera fit 
transitus ad ipsius oequipolleTdem, vel convertentem, juxta regulai: 
su})erius traditas, quaeque his versiculis continentur : negatio 

Prae coniradict : post contra : Prae Postque Subaiter. 
iSimpliriter frci convertitur : Kva per accid. 
{Cl Dico 3. et 4.) 

200. Secundo. — Quando ex uno praedic^ito fit transitus ad 
aliud. Qua in re observanda sunt, quae sequuntur. 

a) — Ab inferiori ad mperius valet illatio affirmatim v. g. *'x est 
homo ; ergo "est animal : non autem valet illatio negaiiva. v. g. 
"x non est homo ; ergo "non est animal. (nn. 50. 158. 159.). A 
mperiori autem ad inferiuSy illatio affirmativa non valet, v. g. 
"Leo est animal : ergo "est homo : illatio autem negaUva valet ; 
v. g. "planta non est aninial ; ergo "non eet homo. 
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h) — A praedicato eo7ijutteto, seu complexo, ad ejus partes diirisdi*, 
valet illatio, quotiescutnque uua pars de subjecto dici posset, prae^- 
cindendo a determinatione per aliam partem inductam : non valet 
autem cum uua par^ non dicitur de subjecto per se, ned solummo- 
do secundum formam, quam alia par» ^adsi^uificat. Quamobrem 
ret^te sic argues : 

"Flumen est aqua fluens :" ergo "est aqua, et ent flueuH :" 
nou item recte argues : 
''Alexauder est magnus dux :" ergo '^et est maguus, et est dux." 
A praedicato divuio ad eonjunctum valet illatio, aut secus, prout 
una pars potest dici de subjecto, secundum quod habet aliam, vel 
secus. Cf. De appellatione (nn. 110 — 113.). 

c) — A praedicato privativo ad negatimm valet illatio : at noii 
vicissim (n. 28.). 

201. Tertio. — Quando ab uua mppoaitione fit transitus ad 
aliam, Ad hujus tamen rei evidentiam considerandum est, illa- 
tionem, sive ea sit aflirmativa, sive negativa, semper valere quoti- 
cscumque flt trausitus a suppositione distributiva ad dv^unHivaiu, 
vei disjmHam ; at non semper legitimam esse illationem, quae a 
Huppositioue di^iributiva fit ad coUeetivamy vel e converso. Eteiiim 
sunt a) — (juaedam praedicata, quae unicuique parti (*ollectioni^ 
couveniunt, praecise quatenus tfant partes et a ceterarum eousorti(» 
.iejundae cousiderantur ; atque haec de dnguUa aflSrmari possunt, 
non item de omnibus. Suut a') — alia praedicata, quae collectioni 
conveniunt firaecise, quatenus est CoUectio : et haec de omnihuM 
pariibus nimul mmpti^s aflirmari possunt, non item de singulis dis- 
tributive acceptis. Sunt demum a") — quaedam praedicata, quae 
partibus conveniunt, nou quia sunt partcs, sed quia hanc, vel illnn 
iiaturam habent: atque haec tum de singuliSfUim de omnihus 
aflSnnari utique ]x)6sunt. En exempla : 

''Quaelibet pars est incompleta :" ergo "Totum est incompletum." 
"100 anni componunt seculum :" ergo "singuli flEiciunt seculum.'' 
"Quaelibet mundi pars est contingens :" ergo "Totus mundus est 
contingens." 

Prima et secunda illatio est })es8ima : tertia optima. 
202. Quarto. — Quando a posse ad eme, vel acbum^ flt transitus. 
Notandum tamen est 

a) — A non posse ad non esse valet illatio : nou item a n&n esse 
ad non posse, 
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/5r) — Ab estte Bd'po99e; non itera a posse ad e88e valet illatio. 

r) — A potentin agendi ad a^tum datur illatio, quando <xrtwa etd 
lieremiria et est proxinie expedita ad actum secunduni ; non au- 
tein quando eaum est Ubera, Nam caotttt iibera, tainetBi omnia 
adsint ad agendum requisita, potest tamen pro 9Uo arbitrio et 
iudifferentia acHvay qua pollet, agere vel non agere, ho(* vel ^uk 
contrarium p<Hiere. 

*y) — A simuUanea possibiMlate nou nequhuT pemMfUuf simuitane- 
Uniis : nimirum ex eo quod duo eunt poesibilia, non sequitur, quod 
potssunt pi^ se exUtere dmul. Sic v. g. posito auxilio A, Petrus 
poteHt illud recipere, et potest illud respuere ; utrumque est possi- 
bile : non ideo tamen 8equitur, quod illud potest simul recipere et 
respuere. 

203. Declaratur s^unda assertiouiK pars. — Saepissime eontin- 
git (ut experientia continuata doeet) quod humanus intellectus, 
(lum reflexe propositionem aliquam rimetur, ex eaque nequeat 
aliam per immediatam illationem deducere, se convertat ad inqui- 
rendum, au illa propositio, quae ex praeeedenti immediate deduci 
nei|uit, sit uihilominus in se vera ? Tunc ipse ab una pjropoeitioue 
ad alteram per m^um QuaesHonis traneire dicitur. Sic v. g. 
"Propositio universalis affirmativa '^Omnis spiritus est simplex" 
convertitur sic. *^Aiiquod simplex est spiritualis subetantia.'' 
Immediate insurget quaestio : "an ista propoaitio sc : 
''Omue siropiex sit substantia spiritualis*' 
tametei nequeat ex praec^enti per legitimam oonversiouem infer- 
ri, rtit nihilominus in se vera? En probiema raetaphysicum. 

Pariter ex eo, quod trianguium rectangulum habeat summam 
auguiorum aequaiem 180 gradibus, non sequitur hgice id verum 
e^se de omnibus : taraen si uiterius inquiret Geometra, inveniet id 
verura esrie de oranibus trianguiis praecise quia trianguia sunt. 
Sic dim*< de innuraeris aiiis probieraatibiis, ut per te ipsum expe- 
riri poteris. 

Atque ita hanc partem, quara sub auspiciis BB. Virginis Ma- 
riiie tractandara suscepiraus, ad finera usque deduxiraus. Fateor 
opu» Siitis ingratuni priraa fronte videri, nec raediocrera laboreui 
in eo [lerficiendo impensura fuisse fateor : quaestiones enim, ut ut 
faciles, plus rainusve intricatae sunt : attaraeu apprime utiies ae 
necessariae («nseri debent: niquidem ex negiectu horum, quae 
circa propositionum naturam proprietatesque sapieutia ac soler- 
tia Veterum stabiiierunt, maximam errorum partem euatam i\u8se 
memento. — 
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204. Hactenu.s elemeiita, qiiibus Ratiocinatio constat, tuiu in 
.^^, tum /n ordine ad Ratiocinationem cons ideraviraus (n. 6.). 
Restat nunc, ut ipsain Ratiocinationem, ad quain duae priores 
operationes mentis ordinantur, penitius perpendamus. Jam age, 
Ratioeinaiioy ut ipsius nomeu denotat, diseurmniy seu transUum 
quemdam importat, quo mens ex uno judicio in aliud proc^edit, 
quod cum prion. connexionem habet, atque ita a veritate cognita ad 
veritatis, quam antea ignorabat, notitiam progreditur. "(•uni 
euim intellectus humanus, ut sapienter angelicus Doctor observat, 
^xett de potentia in ajdnvi^ similitudinem quamdam habet cum 
rebus generabilibus, quae non statim perfectionem suam habent, 
.xed eam mccemve acquirunL £t similiter intellecttus humanus 
iion statim in prim^i apprehensiane capit perfectam rei cognitio- 
iiem ; sed primo apprehendit aliquid de i))sa, puta quidditaietn 
i})sius rei, quae est primum et proprium objectum intellectus, et 
deinde intelligit proprietates, et accidentia, et habitudines circum- 
.stantes rei essentiara. Et secundum hoc necesse hahet unum ap- 
prehensum alii coinponere et dividere, et ex uua compositioue et 
divi.sione ad aliam procedere; quod est ratiocinari.'' Exinde 
<iimanat discrimen essentiale, quod inter in^ilectum humanum et 
angelicum (et a fortiori Divinum) intercedit. 

Nam, ut idem 8. Doctor aduotat : "Intellectus angelicus et I)i- 
vinus se habeut sicut res incurruptibiies, quae statim n priucipio 
habent suam totam perfectionem. Uude intellectus angelicun et 
Divinus statim pei*Jecte totam rei cognitionem habet Uiide in 
cognoscendo quidditatein rei, cognoscit de re simul quidquid iios 
coguoscere po&sumus componendo, et dividendo, et ratiocinando. 
£t ideo intellectus huma^ius cognoecit componendo et dividendo, 
sicut et ratiocinando. Intellectus autem divinus et angelicus c*og- 
iiOt»cunt quidem compositionem, et divisionem, et ratiocinationem, 
non tamen compouendo, et dividendo, et ratiocinando, sed per in- 
telled;um (conceptum) .nmplicit* quidditatis (i. e. simpliciter appre- 
hendendo.)" 1. p. q. 85. a. 5. — Cf. etiam 1. c. qq. 58. aa. 4. 5. — 
q. 14. a. 7. — q. 89. a. 1. 
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I)e hac igitur ttpeclfica humanac mentis operatione, prout Logi- 
v\ numus exigit, acturi, quo facilior et darior 8it tractatio, a^ 
nui8 

Priino. — I)e ipea Katiocinatione In ne ins()ecta. 

Secundo. — De ipeius Si^no, seu Argumentatione. 

Tertio. — De Methodo sc : de ordine ponendo in operationura 
nientis humaaae serie, ut finem in Logiea praestitutum (n. 1.) ve- 
ritatem «c : nine errore^ ordifiaie ac fueile asnequi possimui». 



CAPUT I. 

DE RATICXTINIO IN 8K 8PK(TAT(X 

Tria quaerenda veuiunt : 
Primum. — Quid sit Ratiocinium ? 
Secundum. — Quibusnam prineipiw innitatur ? 
Tertium. — Quotuplex sit Ratiocinium ? 
Kespondeo. 

Dicc) 1. — Haiioeinium e9t: "ac<t», quo mens, mdittUa eompar*i' 
tiom duarum notionum eum una eademque terOa, earufn nd invieem 
identitate^ny vel divenniaiem objertivam eotpwHeiV* — 

205. Declaratur as^ertio. — Saepenuuiero coiitingit {iit expe- 
rieritia quotidiana noH edocet) qiiod mens comparans duai< notio- 
i)er« ad ifivireniy eanun (X)nvenientiam, vel disc^re[)antiain objeetivam 
imtnedifde non videat. Inde iit, ut anceps et suspeu^a maneat. 
Ab h(M' autem suspensionis statu aliter s^ eximere ne(|iiit, uisi ad 
tertiam notionem, vel ultro oblatam, vel inquisitam, recurrendo, 
cum (|ua praecedentes duas notiones comparare port^it. 

Jam age, in hac comparatione duarum notionum (quas A et H 
apf^ello) cum illa tertia notione (quam 'V api^ello), tre?* hy|)Otheser» 
fingi quennt. Vcl enim Mens videt 

Primo: — (juod uei* .4, nec H, couveiiiat cuni «v. 

Secundo : — quod A conveniat, B vero nou conveniat cuiu »>. 

Tertio : — quod et ^, et B, conveniant cum 'V. 
/n prima hypothejd. — Non possum dicere, nec a) — qu^xi A ci»ii- 
veniat ohjeHive cum B : nec b) — quod ^4 non conveniat objrfiirr 
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i'um B. Non a) — quia et A et B sunt objeetive diveT^ cura '/: 
quamobrem jus raihi non ei^t affirmandi, quod A sit objective 
identicum cum B, Non i)— quia, tametei A et B non conveni- 
ant cura »V, potest tamen fieri, ut conveniant cum alia notione .r, 
quam ego hic et nunc ignoro, atque ideo conveniant inter s«». 
Qnamobrem in hac prima hypothesi sc : 

I. \ '\ "^" ^! f 1 NvUa emdv^, i 
( A nou est •> ) 

Exinde deducitur regula Syllogismi (de qua suo loco) : 

" Utraqiie gi jyraemissa neget, nihil inde seqv£t%ir" 

In secunda hypothesi, — Mens perspiciens notionem A convenire 

cum 'V, uotionem vero B ab illa discrepare, vi prineipii discre- 

paniiue sc : "Ed, quorum unum identicum ed cum tertioy aUerum 

hh eQ divermmy su7it diverm inter tte;" judicium mediatum uegati- 

vum pronunciabit sc : 

( »v non est B ) 

II. -( A est »V y condmio negaUva. 
( A non est B ) 

Exinde dimanat regula Syllogismi (saltem partialiter) : 

"Pejorem sequitur semperconclusio partem.*^ 

8c ; si una praemissarum est negativa, conclusio negativa sit ne- 

cessum est. 

fn teriia hypothesi. — Perspiciens mens duas notiones A et B 

convenire cum »5*, Viprindpii identltatis sc: **eayquae surU ideidictt 

nni tertio, sunt identiea inter se ;" judicium mediatuni ponet affir- 

midit*um sc : 

^ «y est i^ ] 

III. -( A est »V [• co)iclmio ctffinnativa. 
l A est B ) 

Exinde desumitur regula Syllogismi : 

'*Ambae affirmanies nequeunt generare negantem." 

C^uamobrem, duabu^ notionibus cum uua eademque tertia com- 
paratis, Jiatiodniwn habetur, quo meuis vel illas duas notioues ad 
invicem separat, vel coujungit, prout illas cum tertia, vel objective 
convenire, aut discr.'pare persj^exerit. Est igitur Ratiociniuni 
"actus, quo mens iiistituta comparatione duarum notionum cum 
iina eademque tertia, earum ad invijcem convenientiam, vel disere- 
]>antiam objectivam cognoscit." — 

206. Quae hucusque diximus, exemplis illustrautur. 

Prirao. — ^Fingesii* raentom ignorare: utrum animus humanii.s 
sit immortalia f recurret fortasse cogitationi notio plantaCy quae 
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nec animae nec immartalitatiM notioni convenit : nihil profecto 

inens colligere ix)terit. 

Secundo. — ^Venim fac, ut stante eadem dubitatione, occurat 

cogitationi uotio spiritualitatiM : mens profecto videt eam cum 

duahus prioribus notionibus convenire, proindeque ratiocinium 

|K)net offirmativum, 

i Omne Ens HpirUuale est immurtale : 
^ Anima rationalis e^t Em «pirituale : 
( Anima rationalis est Ens immortale. 

Tertio. — Simili modo fiw; mentem ignorare an : "J5»Vm eorUingen* 

ait infinite perfectwn f atque ad id diguoscendum notionem mutabili- 

tatis assumere : facta comparatione, comperiet Ei^s eantingens e&se 

e^nitialUei' mutabile : notionem uutem mxUahilit^tis cum infinita 

perfeetione ronsistere liaudquaquam posse. Quocirca ratiociiiium 

ponet negaiivum, 

i Nullum ens eseeivtialiter mutabile est infinite perfectum : 
- Oume eus contingens est essentialiter mvlabile : 
( Nullum ens contingens est infinite perfectum. 

Stat igitur a^ertio. — 

Ut, quae hucusque dicta sunt, breviter resumamui-t, cum meuti 
relatiouem identitatis, aut discrepantiae iuter duas notiones inqui- 
reuti, tertia aliqua notio affulget ; 

u) — Apprehendit ipsa imprimis* conveuieutiam, vel disere|)aii- 
tlam objectivam, quam illae duae notiones habeut cum tertia. 

b) — In hac autem duplici relaiione duarum illarum uotiouum 
cum tertia, mens percipit inclusam et ex ea dimanantem illanmi 
ad invicem notionum relationein, quam quaerebat. 

c) — Hinc fit, ut si priores illas duas relatioues judic*ando ratai* 
habet, eam quoque, quae inter duas uotiones propositas intercedit, 
ratam habeat nece^um est. Secus enim idem affirmaret svnnd 
et negaret ; quod repugnat. 

Corollarium I. — In Ratiocinio duplex est aetus apprekensiruif, 
quorum unus ab altero dependet, tamquam effectus a sua eaitsa. 
Primus est apprehensio relationis convenientiae, vel discrepantiae 
objectivaey quae intercedit inter uotionem mediam et duas alia^ 
uotione&i. Secunduis est apprehensio convenientiae, vel discrepaii- 
tiae objectime iuter Iias duas notiones, quatenun in prioribuy \\\\^ 
relationibus continetur ab iisquey mente inspectante, dei*rendit, 
Hujus couveuientiae, vel discrepantiae ex illis relationibus descen- 
sus, Ratiocinii Consequentia dicitur eiformam ipsius constituit. 
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Corollarium II. — lu Ratiocinio tria sunt juditiay ut ex dictis 
constat. Horum ultimum judicium mediatum, dedtu^tum, aut 
eonaequena nuneupatur, et est potius effeetm necesmriwi, quam pars 
Hatiocinii. — 

Corollarium III. — Non est confundenda Cknuequentiaf vel cum 
npprehensione Ipsius, vel cum consequenti. Vonsequentia enim est 
ipsa notionum ad invicem relatio ex relationibus ipearum cum 
tertia dimanans : unde ohjeetiva est. • Apprehendo vero consequen- 
tia^ est actus mentis hanc relationem percipiens : unde mbjectim 
est Consequens demum judicium est, quod hanc apprehensionem 
<'onsequitur ; unde siubjectivum et ipsum est. — 

DiCK) II. — Hatiocinatio omnis Principio IdenHUUis, aui Discre' 
pantiae plus minusve remote, ^idtimato aviem Prineipio ContradiC' 
ti^nis innititur, — 

207. Prior assertionis pars colligitur ex dictis. — Hic tantum 
declarare sufficiet duo illa principia. 

Priucipium IdenJtiiatis sic exprimitur : *' Quae sunt eadem uni 
iertio, sunt eadem inter se :" i. e. '^Datis tribus notiombus, si res, 
quam exprimit 3., est eadem eum re, quam exprimit 1., et cum re, 
quam exprimit 2., profecto res, quam exprimit 1., eadem est ac 
rtSy quam exprimit 2." Principium vero Diserepantiae sic expri- 
mitur : "Si ex duobus unum sit identiewn eum tertio, aUerum vero 
ab eo divermm, sunt diversa inter se ;" nimirum respectu notionum : 
*'si res, quam exprimit notio 3., est eadem eum re, quam exprimit 
1 ; et diversa cum re, quam exprimit 2., profecto res, quam expri- 
mit 2,, non est eadem cum illa, quam exprimit 1." 

Haec duo principia, prout ad duplicem illam formam Ratioci- 
nii, de qua supra (n. 205.) egimus, et ad quam ceterae Ratioci- 
iiandi formae revocari possunt, applicaniur, dici solent etiam 
Dietum de omni: et.Dicttm de nuUo: et sic exprimi possunt: 

Dietum de omni. — ^'*Quicquid universaliter distributive affirma- 
tur de aliquo subjecto, debet affirmari de omni contento (sc : infe- 
riori) sub eo." 

Dietum de mdlo. — '^Quicquid universaliter distributive negatur 
de aliquo subjecto, debet negari de quolibet canietUo sub eo." 

Ratio autem haec est : quia secus idem affirmaretur simul et 
negaretur; aut vicissim idem simul negaretur et affirmaretur: 
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iitqiie ideo ''idem simul esset et non easet ;'* qiiod e^t, duo contra- 
dictoria esae simul (n. 183.). Exinde consequitur 

Posterior assertionis pars, sc : Principium contradictionit< 
'^Non potest idem simul esse et non esse" 
ultimum iiiud exhibere, in quod ultinio ratiocinatio omnis reeol- 
vitur. 

208. Coroiiarium. — Cum processus in infinituni repugnet, si 
datur Ratiocinium, neeesse est, ut dentur judicia quaedam immf- 
diata, quae circa veritates per se notas versentur. Veritate^ 
autem per ae notae illae dicuntur, quae, iuteliectis terminis, statini 
{lerspiciuntur, vel quae experientia ipea manifestantur. De Yn< 
opportuniori loco recurret sermo. Interim ('f. Auctorem (nn. 7o. 
76.). 

DicK) III. — Batioeinium est vel a prioriy seii analtftieum ; vel a 
)>oderi4>ri, seu ^ynthetieum ; vel mixtum, — 

209. Probatur assertio. — Ratiocinium omne tribus judicii^ 
(■ontiuetur, quorum tertium ex duobus dedueitMv, Jamvero haec* 
duo judicia, ex quibus tertium deducitur, vel suut a) — ambo ana- 
ij/ti/Ki (n. 138.) : vel b) — sunt ambo syntheHca (n. 138.) : vel c) — 
unum est afudyticum, syntheticum alterum. 8i contingit a ) — judi- 
cium dedudwn^ seu mediaium, erit analyticum, proindeque Ratioei- 
nium erit et dicetur analytieumy seu a priori. Si b) — judieium 
mediatum, et per consequens RaMocinium erit ac dicetur sytUheti- 
eum. Si e) — ^Ratiocinium mixtum habebitur, et judicium dedudvan 
niedio quodam modo inter analTticum et synthetieum se habeu»«. 
Exempla sint. 

o) — Ratiocinii analytiei; 

Omnis figura plana habet numerum laterum aequa- 

lem numero angulorum ; 

Atqui Triangulum est Jigura plana ; 

Ergo Trianguium habet numerum laterum aequalem 

numero angulorum. 
6) — Ratiociuii sytUhetici; 

Ignis admotus stipuiae, earo comburet : 

Atqui hic et nunc ignis admovetur huic stipulae ; 

Ergo illam comburet. 
e) — Ratiocinii Afixti; 
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Entin eontingentis existentia exigit existentiam Entis 

necessarii ; 
A tqui eus mntingem existit ; 
Ergo £ns necessarium existit 
Jam age consequens prioris ratioeinii, abtiohUam habet necessi- 
tatem ; po»terioris, contingens est ; tertii, hypotheticam necessitatem 
hahet, .mltem quoad no.^. Dico quoad noa, quia si propositio illa, 
<|uae hujusmodi judicium exprimit, sc : 

"Ens necessariura est existens :" 
in x/' (ronsideretur, non kypothetica, sed absolvJta prorsus gaudet 
ntH^essitate : est enim existentia de essentia, imo ipsa e4i»entia 
Entis necci^rii, quod ita esttentiaiiter existit, ut repugnet ipsum 
non existere. Verum, quoniam humana mens nequit hanc exis- 
tentiam realem Entis nccessarii colligere nisi ex his, quae experi- 
entiae nubjecta :«unt, (non eiiim nisi ope experientiae sive intemae, 
Hive e^emae, existentiam nostram ceterarumque, quae nos circum- 
xtant, rerum attingimus) : consequenter propositio illa deducta, 

"Ergo Ens necessarium existit" 
8i (fu^tentut deducta consideretur, nec pure analytica censenda est, 
nec pure ifjrnthetica, et hypothetica gaudet necessitate qtwati nm: 
nimirum est hujusmodi, ut vi principii analytici : 
^'Entis contingentiH existentia exigit existeutiam Entis necessarii ;" 
repng^net oppositum,/acto tamen hypotheei quod sc: 

"Entia contingentia existant." 
Dices. Ergo necessitas existentiae Entis necessarii est hypothe- 
tica! 

Respondeo. Nego prorsus. Aliud enim est necessitas existen- 
tiae Entis necessarii, aliud necessitas cQuclusionis, in qua afBrma- 
tur haec existentia : haec hypothebice necessaria est, non tamen 
affirmat Ens necessarium hypothetice existere, sed cibdolute existerc. 
Cf. 8. Thomam 1. p. q. 2. a. 1. 
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CAPUT II. 

DE RATIOCINII SKiNO. 

210. Ratiooiuii tfi^num, seu exterior expressio, argumenUUionf 
contiiietur. Arguraeiitatio autem ex argumetUo nomen deduxit. 
diciturque argum^rdi explimtio. Secl, ut vim vocis reique natu- 
ram recte intelligas, Argumentatio sic detiniri poterit, ut dicatur 
esee: "Oratio, qua ex argumento explicato, altera quaestioni^ 
pan) deducitur." 

Dicitur L — OraJtio : quae vox locum obtinet generis: cetera^ 
V0CC8 locum difierentiae tenent. 

J)icitur II. — Qua ex argum^ento explicato. — Est argumentum 
inventum quid ad fidem faciendam, seu medium ad aliquid pro- 
bandum assumptum : explicari auteni (iicitur, quum sic oration^* 
evolvitur, ut ad institutam quaestionem solvendam aptum evadat. 

Dicitur III. — AUera quaeiftioiiis par^ dedudtur. — Qua&ftio est 

'*enunciatio, quae in dubitationem adducitur ad eamque solven- 

dam argumentatio instituitur ;" eaque duplicem contradictionit' 

partem, afiirmationem sc : negationemque complectitur, diciturquc 

Theeiny si vel universalis sit, vei particularis ; Hypothems vero, ^i 

sit singularis v. g. 

"Bitne omnis anima rationaiis Hpiritualis, an non ?" | ., 
''Sitne aliqua virtus sectanda, :in uon f^ ) 

*'8itne Sortes pater Leucippi, an non ?" hypotkem 

Exemplo declaremus rem. — Supponamus quod, proposita hac 

quaestione : 

"An Principium Intellectivum sit spirituale, nec ne?" 

velis affirrmtivam partem argumentando deducere. Necessiiuni 

imprimis est, ut medium, ad id efficiendum aptum, inquirasi. 

Quod, si natura principii intellectivi considerata, inveneris medi- 

um sc : *'priftcipium intellectivum ex ma naiura e^ hid^^efuleiv^ <r 

eorporef^ et simul intellexeris: **omiie, quod eet a corpore indepen- 

denSy etm spiriiuale;" jam eo ipso habebis argumentum explicatun* 

et ad quaestionem propositam affirmative soivendam accomodatum. 

Proinde baec exurget argumentatio 

1 Principium intellectivum est independens a corpore : 
-< Quod autem independens ejit a cttrpore est spirituale ; 
( Principium ergo intellectivum est spirituale. 



De Tertia MenHs OperaJthne, 17.1 

Est igitifr argumentatio : "oratio, qua ex argumento explicato alte- 
ra quaestionLs pars deducitur." 

211. — Ex- data definitione colliges I. — Argumentatio omnis 
«iuplici parte constat. Una dicitur aiitecedensy et duas complecti- 
tur enunciationcs (tametfli non demper ambae expli^^ expriman- 
tur) et est : '*id ex quo alia enunciatio eonsequitur." Altera vero 
par^ dicitur conaequem, et est: '^enuuciatio, quae ex prioribus 
dcducitur, seu consequitur." 

C/oiliges II. — Argumentatio semper medium habet. Quamo- 
brem argumeBtationeB nec sunt, nec dici raerentur illationes illae 
hmmdiatae, quibus ; vel a) — enunciatio aliqua sive ex aeipmt, sive 
fix aequipoUente, sive ex converm, sive ex opponita legitime conse- 
qiiitur (n. 119.) : vel b) — unum praedicatum ex alio dedueitur 
(u. 120.): vel c) — ex una suppositione ad aliam ; v^^l d) — ab esse 
ad poss€y aut vidj«im, fit transitus (nn. 201. 202.). Quum enim 
hujusmodi consequentiae m^^ium non'assumant ad aiiquid conclu- 
dendum, argumento careant necessum est ; unde argumentationes 
dici nequeunt. 

C'olliges III. — Cousequentia magis patet, quam argumentatio. 
Est autem cousequentia ; '^oratio, in qua ex aliquo aliquid colligi- 
tur :" et esse potest vel mediaf/i, vel imrmdinta, Immediatae 
<v>nsequentiae illae sunt, de quibus supra egimus (nn. 119 — 102.) : 
mediata vero illa est, qua aliquid ex alio deducitur vi msdii, ad id 
praestandum inventi. Hujusmodi est argumentatio, cujus ante- 
cedens semper continet argumentum, seu medium, quod in conse- 
quente (quod vi illius infertur) non continetur. 

212. Argumentatio duplieiier spectari poteaty materuditer sv : 
et fimnalitei^ prout in ipsa vel propositiones, quae antecedeni^ et 
consequens componunt, vel formam seu* illationem, qua talem, 
(^nsideremus. De ipsa sub utroque respectu considerata agendum 
nobis erit Quoniam vero argumentatio consequentia quaedam 
a^t (ad ipeam namque, tamquam spedes nd genuSy comparatur) ; 
prius de conaequentia tractandum est, eo vel maxime, quod ea, 
,quae de consequentia dicturi sumus, lucero non minimam afierent 
his, quae de argumentatione dicenda erunt. Quamobrem triplici 
quaestione caput hoc absolvemus. 

Quaestio 1. — De Consequentia. 

Quaestio 2. — De Argumentatione/omo^r spectata. 

Quaestio 3. — De Argumentatkme maieriaMt^ inopeota. 
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QUAESTIO I. 

DK <;ON8BQVENTlA. 

213. (Jmnequentici ut 8upra diximus (n. 211.) est: '^oratio, iii 
qua aliquid ex aliquo colligitur ;'' et potissimum in consequutio- 
ue eonaequentis ab aniecederde eernitur, exprimiturque per pardcu- 
las ergo^ igitur, vel aequivalentes. £rit bcna, si aliquid ex aliquo 
vere colligitur : si secus, erit mtiosa. De ipsa tria ex ordine quaeri 
possunt. 

Primo. — Quibusnam indicii» dignosci pomt botiUas con8ec|uen- 
tiae? 

Secundo. — Quid sit consequentia formaMs et nuUerialiSy neceaw- 
rUi et probahiU^: et quid requiratur ut, muJUUa materia, eadem 
servetur consequentiae forma ? 

Tertio. — Quaenara sint connequentiarum generales leges f 

Re8pondeo. 

Dico 1. — Duo mppeiunt itkdieia ad bonitaiem eonsequeniiae 
ItUernoscendam : a) — Si ex veritaie antecedentis, saUem ex hypothesi 
data, consequem verum estre depreliendaiur ; b) — <iVi id, qtwd con- 
tradieit consequenH, repugnet quoque anteeedetUi: repugnantium 
vero nomlne inteUigo ea, qwte nitnul vera esse twn possutU, — 

214. Declaratur assertio. — Suppomta bona oonsequentia, con- 
HequeuH iu antecedenti continetur, atque ideo ab illo descendit. 
Quo(nrca a) — Si ex veritate atitecedentis sequitur verU/zs consequen- 
tis, bona et apta existimanda erit consequenti^ : sin minuB, vitioesu 
et inepta trenaeri debet. b) — Si oppositum cotisequentis eontradicit 
atUeeederUi, prior connequentia bona erat : nam secus duo oppoeita 
evaderent nimul vera, (|Uod ex supra demonstratiR fieri nullatenuK 
potei<t. Exemplis res fiet clarior. 

a) — Quia ex veritate hujus enunciationis : "Sortes eet animal ;* * 
deprehendimus hanc esse veram: '^Sortes est substantia;" ideo 
dicimus hanc consequentiam sc ; 

**Sorte8 est animal :" ergo '^Sortes est substantia :'* 
bonam e/«e. Gonsimili ratione diciraus, has consequentiaB : 
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'*8i l^rtes haberet alas, volare poeset :" 
*'Si Sortes esset lapis, uon esset rationalis :" 
legitimas et bonaa eese : nam, supposita veritate utriusque antece- 
dentis, ut ut conficta, consequens verum esse deprehenditur. 
E converso vitiosas censemus has consequentias : 

"Sortes est homo ;" ergo "Sortes est doctus :" 
"Sortes est animal ;" ergo " Arbores sunt substantiae :" 
Nam, in priori, antecedens est verum, consequens autem potest esse 
fabum : in posteriori autem, etsi antecedens et consequens sint vera, 
uon ideo tamen deprehenditur verum esse consequens, quia ante- 
(*edens est verum : siquidem ex antecedente existente vero, posset 
cousequens, si nihil obstaret, esse falsum. Exinde colliges ad 
bonitatem consequentiae, non modo non mfficere antecedentis vel 
consequentis veritatem, sed ne requiri quidem : nam ex tUroque vero 
consequentia vitiosa; ex utroque autem falso, consequentia sive 
bona^ sive vitiosay coustare potest. 
6) — Quum dico : 

*'Sortes est animal ;" ergo "aliquod animal est Sortes : 
bona est consequentia : nam contradidoria consequentis, sc: "nul- 
lum animal est Sortes :" contradint antecedenti, qua asserueram 
quod : ''Sortes sit aliquod animal." Quum vero dico : 

''Sortes est homo ;" ergo "Sortes est monoculus." 
pemma est consequentia , nam supposito quod: ''Sortes non sit 
monoculus ;" uon ideo sequitur, "quod Sortes non sit homo." 
Item pemma est consequentia hujusmodi : 

"Homo est animal :" ergo '^mundus est existens." 
nam ''suppoeita non existentia mundi," non ideo '^homo cessaret 
eHse animal.'* (n. 196'). 

Dico II. — Botm Consequsntia ed vel formalisf vel materiaiiH: 
prior necessaria est : posterior quandoque necesmriay quandoqw 
probahilis esse potest, Ut auiem^ mtUata materia, eadem consequen- 
tia formalis existcU, necessum est : a) — ut eadem disposUio seu ordo 
verboTum, in quibus vw eonsequutioms eemitur, retineatur : b) — 
ut eadem vocum aoceptio, eadem enundationum quanOtas, eadeTnque 
partium, saltem prindpalium, quoMtas servetur: c) — ut nexus et 
conjunctiones prindpalium partium conse^utionis non mtUentur. 
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215. Declaratur prior asdertionis pars. — Cansequefitia dicitur 

formilisy vel materialis, prout vel viformae, vel vi solius mnieriae, 

coneludere censetur. — IUa vero vi fonnae concludere censebitur, 

ciijus fbrmaui modumque coneludendi, si retinuerie}, in iiuUeria 

ffiiavis, ut ut impofisibili, apte concludet. — Ea vero vi materiae 

soliwt concludere censebitur, quae vi quidem fbrniae nil eolligit, 

tamen hujusmodi est, ut, comimili asmmpta maieria, semper iu 

( adem forma apte condudat. Formalem consequentiam habets iu 

hoc exemplo : 

r Omnifi virtus est laudanda ; 
\ Omnis temperantia est virtus ; 
( Omnis temperantia est laudanda. 

Nam, muUda ^naileria^ semper apte conciudat, etiamsi materia 
impossibilis ponatur, sic : 

r Omnis hos est planta, 
-| Omne marmor est 6<m ; 
(^ Omne marmor est planta. 

Iteui formalis est oonsequentia isthaec : "Necesse est homitiem es^i 
Tiima/;" ergo "necesse est aliquod animal ease h&minem ;" nam, 
inutata materia, sic : "neoesBe est omnem ktpidem esse planiam ;*' 
'ipte concluditur ; er^ '^necesse est aliquam platUam esse lapidemJ' 

MateriaUs vero consequentia habetur in hac omtione v. g. 
"Homo iest animal :" ergo "est aensitivus ;" 
quia propter solam materiam i. e. rerum significatarum inter, se 
afTectionem (omne enim animal eet sensitivum) apte concludit^ 
Quod autem non concludat vi formae, ex eo patebit, quod si, ea- 
dem retenta fol^ma, materiam mutaveris v. g. 

"Cedrus est arbor" ergo "est sensitiva ;" 
Inepta habebitur eonsequentia. Item, vi solius viateriae, conclu- 
dunt istae : 

"Homo est animal :" ergo "homo non est sensus exi>ers." 
"Cedrus est plaQta :" ergo "Cedrus non est sensitiTa ;" 
et aequiyale&teB. 

Oonsequentia necessaria illa dicitur, in qua consequens neces««- 
rio ooUigitur ex antecedente v. g. "homo est animal :" ergo "ho- 
mo est substanda." Probabilis vero consequentia illa dicitur, in 
qua consequens, tametsi ex antecedenti coiligatur, tameu non 
necessario, sed maxima ex parte ; ut est v. g. hujusmodi : 
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"Agricola sulcis credit aratis" 

''Seiniua, quae magno foenore reddet ager :" 

non enim semper.ac necessario hoc sequitur, ut experientia docet 

Jam age omnes formales consequentiae sunt neceasariae; siqui- 
dem earum natura est, ut ])osito antecedente, sequatur consequens ; 
laateriales vero non itera, sed quandoque sunt necessariae, quando- 
que probabiles, ut illas percurrenti fiet manifestum. Nam v. g 
in illis consequentiis, quae eodem ordine eadem praecise verba, 
tum in antecedente, tum in consequenti continent, et tamen nou 
8imt eaedeniy nec aeq^iiipoUentes, haec vi materiae est necesnaria : 
"Homo est animal :" ergo "omnis homo est animal :" haec vero 
probabilis: "Mater diligit filia^:" ergo "mater x diligit filios." 
In his autem, quae concludunt ordine inverao, haec est necessaria : 
"Omnis homo est animal rationale :" ergo "omne animal rationale 
est homo" etc : haec vero probabUid : "qui diligenter studet, fit 
doctus :*' ergo "qui fit doctus, diligenter studet." Eamdem varieta- 
teui invenire cst in inductionibus, exemplis etc ; pendet enim ex 
varictate materine. (n. 165.). Cf. Fonseca (Ins. Dial. 1. 6. cc. 3. 
4.) 

216. Declaratur posterior assertionis pars. — TJt autem eadem 
consequentiae forma retineatur, mtttata materia, requiritur ; 

a) Ut eadem dispofdtio verborum, in quibus t^ inferendi inest, 
retineatur : nam in hac dispositione vis formae consistit. Quocir- 
ca mutatur forroa in his duabus argumentationibujs : 

4*Omnis viriu8 est habitus, ( Omnis cedrus est mbdnnVni , 

1. -■ Omnis justitia est virtvs; 2. -< Omnis leo est substantia : 
(^ Omnis justitia es^t habitus. (^ OmniB leo est cedrus. 

Nam in (1.) sybjeetum enunciationis prioris esi praedicatum secun- 
dae; in (2.) vero etJt bis praedicatum, 

Debet servari eadtm nccepiio vocabulorum, ut per se patet ; item, 
eadem quantitas, Hinc fit, ut defectu prioris, in his consequentiis 
eadem forma non habeatur : 

"Homo deambulat :" ergo "aliquis horao deambulat" 
"Homo est spocaes :" ert/o "aliquis homo est species." 
Nam in priori fwmo supponitur reAiliter ; in posteriori logice, 
Pariter hae duae illationes : "Homo vigilat : ergo non dormit ;" 
et "Horoo vigiiabat:" ergo "nondormiebat:" eadem forraacarent : 
quia status mutatur. Quod de mppositione et iMu diximus, de 
aliis terminorum proprietatibujs proportionaliter dicatur. — 
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Defectu posterioris, hae consequentiae ; 
*'Oinne animal est sensus particeps :" ergo "homo est sensuj* par- 

ticeps" 
'^Quoddam animal est rationis expers :" ergo ''horao est rationis 

expers." 
non sunt ejmdem forma£, quia non servatur eadem enun(*iatioiium 
(}uantitas. 

Debet insuper eadem essentialis qualitas enuneiationum prinri- 
palium retineri. Hinc fit, ut hac consequentiae, 

"Homo est animal :" ergo "est sensus particeps:. 
"Homo non est animal - ergo "est sensus particeps : 
eamdem non habeant formam : quum prioris anteoedens sit affir- 
inativum^ poeterioris autem negativum. Dixi prineipalium ; nani, 
mutata qualitate essentiali quorumdam incidentium, quae iu 
praedicato vel subjecto aliquo continentur, non ideo .^emper niuta- 
bitur forma ; ut v. g. cum dicis : 
"Oranis homo, qui estjustus, est prudens : ergo "hic homo ent pru- 

dens :" 
"Onmis horao, qui non est prudens, est imprudens : ergo "hic ho- 

mo est imprudens. 
liae consequentiae eadem forma gaudent. 

Denique necessum est, ut eaedem junctiones et nexus principa- 
lium partium consequiUionis serventur. Quamobrem eamdem non 
siTvant formam hae consequeutiae, sc : 

"Si dies est, sol lucet : — "Quia dies est, 8ol lucet 
Quae hucusque diximus minuta nimis videri possunt; suut 
tamen necessario servanda, ut forma consequentiae retineatur, et 
sophismatibus occurratur. 

Dicx) III. — Oenerales coweqfientiarum leges his, quae sequuntur, 
pronunciaiis continentur. — 

217. Primum. — Ex Vero non nisi Verum : — Verum autem tum 
ex vero, tum ex falso coUigUur. 

2. Prior. 2.— 1. Post 6. 

Ratio prioris partis est — 8i falsum unquam ex vero colligere- 
tur, quouiam falsum in vero contineri nequeat, necessaaio diceo- 
dum esset, non bonam fuisse consequentiam (n. 214.). 
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Posterioreni parteni confirmant haec exenipla : 

^ Omnis tnHvM est amanda, ( Omne tritium est amanduni, 

- Omnis justitia est virtus; -s Omuis justitia est intium; 

( Omnis justitia e:«t amauda. (^ Omnis justitia est amanda. 

ILie argutnentationes recte concludunt ; sunt enim /bnWe^ con- 
MMjuentiae ; tamen venim sequitur, in priori, ex antw^edente vero ; 
in j)08teriori, ex antecedente faL<o, 

218. Secundum. — Exfaho etfaltnim et verum: — Falmm autem 
iin)inijti exfakOf conxdudiiur, — 

11. cc. — 8. Topicorum 4. 5. 
Prior pars his confirmatur exemplis : 

i Orane animal est album, C Omue animal est uigrum, 

- Oranis corvus est animal; l Omnis corvus est anima! ; 
( Omnis corvus est albus. (^ Omuis corvus est niger. 

Utraque argumentatio recta est : sed prior ex faUo falsum : 
pustcrior exfal^o verum concludit. 

Posterior pars ex eo innotescit, quod si unquam ex vero fal.sum 
roUigeretur, tunc daretur in reettt et bona consequentia antecedenH 
rrrum et consequens/a^wi, quod e?t absurdum. 

219. Quoniam vero Necessanwn seraj)er est verum, ImpoHMibile 
seiuper est fiilsuni, Contingens autem et verum et falsum essc» 
potest; (nn. 164. 165.) hinc coUiges: 

Corollarium I. — Ex necessaji^ nonnisi nec£^arium : neceiwarivvi 
vero ex qaolibei (sc : vel ex necessario, vel ex eontingenti, vel ex 
impossibili) coUigitur. 1. Poster. 6. 

Corollarium II. — Ex contingenti numquam colligitur impom- 
bilcy sed vel contiugens, vel necessarium. Coniingens autem num- 
ijuiim ex vecemirioy sed vel ex contingenti, vel ex impossibili (mhi- 
<^luditur. 1. Prior. 12. — 8. ?hy. 5. — 6. Metap. 4. 

Corollarium III. — Ex impossibiliaequiturqu^odlibet; tmpossibi/e 
autem non nisi ex impossibUi coUigitur. — 9. Metap. 4. 

Exempla. 

Omne aniinal est substantia, 

Homo est animal: Ex ant. necessario^ 

Homo est substantia. Consequens nece^arium-. 

Omnis hoToo movetur looo, 

Deambulaus est hoTno : Ex ant. conJtingeati, 

Deambulans movetur loco. Consequens necessarium. 

Omnis lapis per se subsisiit, 

Homo est lapis ; Ex ant. impossibiliy 

Homo per se subsistit Consequens necessarium. 

23 
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Oiunls lapis loquitur, 

Horao est lapl^ : Ex nntec. imp(mihUiy 

Homo loquitur. Consequeiis contingens, 

Omnis lapitt est seDKitivus, 

Marmor est lapit* : Ex autec. iinpombUly 

Marmor est (*ensitivum. Consequens imposgibile. 

220. Teitium. — Quiequid dai eum aniecedenJle dai cum eon^nt- 
quente : — iion iamen quicquid Hiai eum consequenie siat cum aniect' 
dente. — 

Hujus pronunciati hic ebt sensus. — Quicquid verum esae potest 

cum antecedenie, potest etiam esse verum cum eonsequente; noii 

tamen e converso. — Prima par» ex eo fit manifestay quod secus iu 

bona cousequentia duretur consequens /a/^iu ex antecedente vero^ 

quod fieri ue<iuit. Quocirca, cum dico: 

Quod fiominem perficit est illa bouum, 
Virtus hominem perficii ; 
Virtus est illi bona. 

Ex eo quod verum sit, virtuiem enne fiabiium, aut esse diffieileni^ 

nec majoris, vel luiuoris (sc : antecedeniiji) veritas destruitur : uo- 

que etiam comequentiji veritas dejtruetur : quippe virtiis, tametsi 

ftit habUuSy aut difiieilis, non ideo tamen cessat esse homini bom. 

Secunda pars satis confirmata relinquitur hoc uno exemplo : 
"'Planta est aninud:^* ergo "Planta est organi^i imdmeta^ 
ex eo qiiod verum sit, plantam non e^ sensitiwim, non idcirc*» 
monstratur falsum eam esse ovgnnis indructam (quod ineonsequett' 
fe afiirmatur): nihilominus falsum monstratur eam esse animaf 
((|Uod in anteredenie affirmatur). 

Katio autcm a priori hujus pronuuciati est haec. — Antecedenf» 
Hc habct ad consequens, tamquam inferiun ad superiu^i: jamven» 
inferiora in ttua eomprefienslone includunt sui>eri()ra: at non <* 
convcrso. (n. 50.) 

221. (^uartum. — Quvcquid repugnat consequeiiti repugnai nn- 
t*'cexlenti : — at non e eonverso. — 

1. Prior. 28. 
Probalur prima pars.— Si ali(|uid, quod repugnat cansequenti, 
non rcpu;inaret quoque antecedenti, daretur eo ipso aliciuid, quo<l 
evcrtendo conj<eqnnis^ non ideo tiimen everteret aniecedenJi : aUiuv 
ita in bona consequentia, daretur auftecedens verum^ et consequen?' 
fais^um, quod fieri unquam nequit. Exindt» coUigitur illud effa- 
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tura, quo supra usi sumus et in posterum utemur : *^ex coniradictO' 
i'io conseqtientis infertur cmitradictoHum antecedenti^t, qmtiescumqiie 
bona est consequentia ;" 1. Prior. 42. — 2. Prior. 2. 4. 

Posterior pars satis ex dictis demonstrata manet : nam conse- 
quens verum ex ialso anteccdenti quandoque haberi potest, tamet- 
>i non per se, sed per accidens tantummodo : v. g. 

Omne corpvjt movetur, 
Terra est corpits; 
Terra movetur. 
Antecedens falsum est : quia ^^ofnpora quaedam quiescutU :" tamen 
consequens eat verum. — 

222. Quintum. — JCx quocumque sequitur antecedenSj sequitur 
rousequen^: ei quiequid sequitur ex cmiMequente seqaitur ex anieee- 
dei\ie.—(\, Prior. 28. 33.) 

Exempli causa. — Si haec est apta («nsecjuontia : "x e«t animal ;" 
ergo "x est substantia," quoniam homo v. g. cst animal ; ex homi- 
nc utique sequetur et concludetur substantia. Ideo autem hic 
concludendi modus aptus censendus est, quia ad tres, ut minimum, 
propositiones conditionales reduei potest: v. g. 

"Si X est homo, est animal ;" 

"Si autem est animal est substantia ;** 

''Si ergo est homo, est substantia.'' 
Kt duarum priorum propositionum veritate admissa, numquam 
tertia &isa esse poterit, ut ex demonstratis supra innotescit et induc- 
tione ostendi potest : nam, assumpta quacumque materia, semper 
extrema propositio (consequens) erit et manebit vera, dummodo 
priores (quae antecedens componunt) ponantur verae, sive hae 
sint duae, sive multo plures : ut v. g. cum dioo : ''Si Sortes est 
homo, est animal ;" "si animal, est vivens ;" "si vivens est corpus ;" 
''si corpuSf est substantia." Ergo 

"Si Sortes est animal est subi^ntia." 
Ratio autem est : quia quicquid in superiori continetur, in inferi- 
ori quoque continetur : quamobrem ah inferiori ad superius valet 
illatio: antecedens autem ad consequens, tamquam iniferius ad 
superius, se habet. (n. 50.). 
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QUAE8TI0 II. 

DK AR({rMENTATIONE FORMALITKR SPEl.TATA. 

Plures enumerari soleut argunientandi foriuae, quae plas mi- 
iiusve accidoUaliter differunt inter se. Praecipuae sunt SyUogisf- 
nuLSj Entliymenia, SariteSy iJilemma, Indtustio, 

223. Syllogismm, qui a latinis Ratiociuatio simpliciter deno- 
niinatur, est: '*Arguraentatio tribus constans propositionibus ita 
ad inviceni connexis, ut prioribus duabus (quB/e praemisfiae dicuii- 
tur) poHitiSf seu concessis, necessum est tertiam ponir 1. Prior. 1. 

V. \r, { Omnis virtas est amanda, 

-' Omnis justitia est viriiis : 



Omnii^ justitia est amanda. 



224. Eidhymenui, qui et imperfectus Syllogismus ab xlristotele 
(licitur, recte a Boethio (2. de diff. Top.) definitur: "Oratio in 
qua non omnibus antea propositionibus constitutis, /e^^morta infer- 
tur conclusio :" v. g. 

{Virtus est, qua nemo male uti potest : 
Ergo virtus est simpliciter bona. 
Vel etiaiii 

j Id, qao tiemo TMile vii potesty est .simplicnter bonuni : 
\ Ergo virtus est simplicnter bona. 

225. SoriteSy qui a TuUio aeervalis dicitur (De Divin. 1. 2. c. 
4), cst: "argumentatio pluribus coalescens propoeitionibus ita ad 
inviceni coordinatis, ut semper praedicatum praecedentii* fiat suh- 
jedum snbseiiuentin, donec forraetur condusio in qua praedicaiwn 
ulfimac cura suhjecto primfie propositionis copuletur." v. g. 

Qui <nipiditates suas uon coercet multa desiderat ; 

Qui multti deaidernt multis eget ; 

Qui multiH eget inquietus vivit ; 

Qui inquietus vivit est miser ; 

Qui cupiditate*» suas non coercet est mij<er. 

v(*1 invcrso modo : 
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Ille miser est, qui vivit inguietus : 

IUe inquietus vivit, qui mtdtis eget ; 

Ille multis eget, qui multa detnderat; 

Ille multa desiderat, qui cupiditates suas nou coercet ; 

Qui cupiditates suas non coercet est miser. 

226. Dilemna est : "argumentatio composita, in qua duabus 
propositionibus disjunctive propositis adversario, ostenditur ex 
unoquoque membro aliquid contra ipsum concludi : unde infertur, 
hoc ipsum esse cbsolute concludendum." Hujusmodi est pulcher- 
rimum illud Tertulliani dilemma. Cum enim Trajanus impera- 
tor christianos inquiri prohibuisset, si autem quis illos detulisset, 
poenam els irrogabat ; sic Tertullianus imperatorem redarguit. 

( Vel christiani sunt fwcenteSy vel innocentes ; 

-X Si nocentes ; mr inguiri prohibes f 

( Si innocentes ; ttur delatis poenam irrogas f 

In utroque casu, injustus Trajanus esse ostenditur. 

227. Induetio est : "argumentatio, qua concludimus de subjec- 
to aliquo universali id, quod de inferioribus ejus singillatim afBr- 
mandum, vel negandum esse eognovimuSy experientia docente" 
Ex qua definitione colliges iuductionem, de quaest hic sermo, non 
e.sse confundendam cum illo transitu, quo mens a noiione aliqua 
particulari ad universalem notionem ascendit ; vel ab una propo- 
sitione singulari ad universalem graditur per modum abstractioniJi, 
quod locum habet in judiciis analyticis, saltem in his, quae non 
sunt omnibus nota, quatenus mens primitus in aliquo singulari 
apprehendit tenniuos terminorumque identitatem, et deinde uui- 
versalitatem absohUam principii cognoscit. Quo in casu singula- 
ria se habent per modum occasionis requisitae, ut termini intelligfin- 
fur et fiat reflexio^ quae ad efformandum judicium est necessaria , 
.sed non requiruntur, ui veritas principii demonstretur ; siquidem 
haec, intellectis terminis, fit menti manitesta (n. 208.). Quamo- 
brem Induetio, de qua hic loquimur, est tramitus a siugulari ad 
universalem propositionem per nwdum argumentationis, et locum 
liabet tantummodo injudiciis synthetiris efibrmandis. — 

Jam age hic transituSy haec inductio potest esse vel completa, vel 
incompleta. Erit completa "cum de subjecto universali concludi- 
uius id, quod de omnihus ejus inferioribus affirmandum, vel negan- 
(lum esse cognovimus :" ut v. g. cum dico : 

"Pianeta a mutuatur lumen a sole ; planeta b mutuatur lumen 
a sole ; item c. d. e. f. g " 
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''Ergo omDes planetae jnutuaDtur lumen a Sole." 
Inductio autera erit ineQmpleiay "cum de subjecto universali con- 
cludimus id, quod de muUis ejus inferioribus mngillaiim afBrman- 
dum, vel negandum esse cognovimus :' ut v. g. 

"Corpus a est grave ; item 6. e, d" 

"Ergo omne corpus est grave." 
Cf. Tongiorgi 1. IV. c. 2. a. 6. 

Quoniam omnes hae argumentationes ad syllogismum revocan- 
tur, ut mox dicam, hinc de syllogismo nobis loquendum erit, de 
quo inquirimus, distinctis articulis ; 

Primo. — An sit praestantissima argumentandi tbrma ? 

Secundo. — Quomodo componatur? 

Tertio. — Quotuplex sit? 

Quarto. — Quibusni^m subjiciatur legibus ? 

Quinto. — Quaenam et quot sint Syliogismi figurae, et quas 
habeant leges : Quinam et quot sint possibiles syllogismi modi ; 
quinam ex his sint utiles ad concludendum. 



ARTICULUS I. 

D£ PRAE8TANTIA 8YLLOOI8MI. 

Fuit singularis sententia Bacoui a Verulamio (viri ceteroquin 
eximii) syllogismum eliminandum esse a scientiis, inductione looo 
ipsius sufiecta. Tracy autem existimavit unicam ratiocinandi 
formam, ad quam ipse syllogismus revocari debet, Sorite contineri. 
Contra hos 

Dico. — SyUogismvs eitt peifectisdma argumentatiofiis forma. 

Probatur 1. — Argumentatio, quae adamussim exprimit Ratio- 
cinium, est perfectissima. Atqui Sollogismus adamussim expri- 
mit Ratiocinium. Ergo Syllogismus est periectissima argumen- 
tatio. 

22d. Prima propositio est evidens. Seeunda ex definitione 
Ratiocinii et Syllogismi iunotescit. Ratiocinium enim tribus 
(H>nstat judiciis, quorum terti^ li ideo pro^ rtur, quia duae nutio- 
nes, quibus componitur, com;^ '^ eum una eademque tertia. 
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cum hac objective ideDticae, vel divcrsae inventae sunt Jamvero 
hoc idipsum exterius exprimit Syllogismus, cujus haec est natura : 
ut duo iilationis termini conjuugantury aut separentur ; quia in 
praemissis eomparati cum udo eodemque termino, inventi sunt 
cum co convenire, vel secus. Ergo Syllogismus adamussim ex- 
primit ratiocinium. 

II. — Illa argumentatio, ad quam ceterae omnes reducuntur, est 
perfectissima argumeutandi forma. Atqui Syllogismus est argu- 
mentatio, ad quam ceterae omnes argumentationes reducuntur. 
Ergo Syllogismus est perfectissima argumentandi forma. 

Probatur secunda propositio, uam prima est evidens (illud enim 
in aliquo genere censeri debet uobilius, ad quod omnia sub illo 
genere, vel quasi genere, contenta revocantur). 

Revera argumentationxB jorrme^ ut ex dictis constat, sunt En- 
thymem>ay SoriteSf Dilemina, Induetio, Jam age. 

229. Primo. — Enthymema non est, nisi obtruncatus Syllogis- 
nius, in quo sc : deest vel major, vel minor propositio, prout in 
ipso deest propositio, quae continet praedicatum, vel subjectum 
<'onclusionis. Supple quod deest exterius ; habebis syllogismum. 

230. Secundo. — Sorites autera est syllogismorum coacervaUo et 
nonnisi aceidentaliter differt a syllogismo ad ipsumque revocabitur, 
t*\, quae sequuntur, prae oculos habeas ; sc : in Sorite ; 

a) — omnes minores syllogismorum, quibus componitur, exeepta 
minori primi syllogumi ; item omnes ci/ndtmoneSy excepta eonclvr 
t*ione ttUimi syUogismi^ reticentur. — 

b)—mino7' primi syUogismi ponitur prirao loco ; secundo vero 
loco ponitur major ejusdem; tertio, quarto etc. loco, ponuntur 
vwjores subsequentium syllogismorum. — 

c) — singula praemissarum «uhjecta^ exeepio subjeeto primae, 
munere msdii temiini fuuguntur. — 

Hisce praenotatis, facillime Sorites ad formam syllogisticam 

reducitur. Sic v. g. Sorites (n. 225.) in tres resolvitur syllogismos : 

Qui mtdta desiderat multis eget, 

Qui cupiditates suas non coercet, mitlta desiderai ; 

Qui cupiditates suas non coercet, multis eget 

r Qui muUis eget inquietus vivit, 

s Qui cupiditates suas non coercet, mulHs eget ; 

( Qui cupiditr^tes suas non coercet inquietus vivit 

i Qui inquietus^viuit est m* ^r, 
Qui cupiditat^ suas non coercet inquietus vivit ; 
Qui cupiditates suas^J^ ^ \)eroet eL*^ miser. 
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Formula generalis haec est : sit x subjectum, y praedicatum 
conclusionis : sint »V »/ »V" etc : medii termini. 
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231. Tertio. — Dileirvma est syllogismi species. Est namque 
J^yllogismus, qui ex propositione dv^mustiva bipartita arguit ; et 
quatuor constat enunciationibus, quarum I. — est di»junctiva : "t?e/ 
rhrisiiaui mnt innocentea vel nocenies:^* II. — est conditionata — 
raiuialis, quae assumit unum disjunctivae membrum, ex eoque 
concludit contra adversarium, rationem conclusionis afiereudo. 
"Si innocetdes ; ergo injudus es ; quia illis delaiis poenam irrogas" 
III. — item conditionata-cavsalis, quae idipsum exequitur quoad 
alterum disjunetionis membrum : 

'^Si iwcentes : ergo injvsius es ; quia illos inquiri prohibesJ* 
IV. — est categorica, in qua sc : id quod hypoihetice conclusum est 
in duobus membris simpliciter et absolute coucluditur. 

^^Ergo tu, Trajane, es injustusy 
Si propositio diajunctiva plura, quam duo, continet membra, ha- 
bebitur IHlemma, Qtuidrilemina etc. et totidem erunt propositio- 
nes conditionatae-causales, quot disjunctiouis membra. 

Haec autem argumentandi forma Syllogistica est ; ut ex ipsiiL'^ 
reductione fit manifestum. Sit enim O conclusio adversarii ; a, 

b, c, etc. disjunctionis membra expriraant, habebitur dilemmatis, 
aut trilemmatis etc. forma sic expressa. 

Si est vera, verificaretur vel stante a, vel stante 6, wl stautt^ 

c, vel etc. 

Atqui nec stante a, nec stante 6, ...... c, verificatur. 

Ergo non est vera. 
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232. Quarto. — Inductio, ut (n. 227.) diximus, est vel eompleta^ 
vel incompieta, . Jamvero 

a) — Induetio compleia enthymemate eontinetur, nec a syllogismo 
difiert, nisi ratidhe materiae tantum, quatenue sc : 8yUogimm, ut. 
ait Aristotelecj (11. Priorum c. 29.— et 1, Po9t. c. 1.) ad probandas 
<M>nclu8ione8, (^uartem ed medium^ inductio. vero (int: completa) 
ad eas, quarum mn est medium, probandu8 adhibetur. Nimirum 
in induetione oompleta subjectum conclusionis et medius terminus 
uiius idemque conceptus sunt, diversimode tamen expressus : bis 
enim univenaliter exprimitur et bis per mbjeetivarum partium 
Hfiumeraiionem, Caeterum, ad formam quod attinet, nullatonu«i 
ipsa a syliogismo differt £n formula, 

r £t a, et 6, et c, et o; sunt P ; 

< Atqui omue S vel est a, vel est b, vel est e, vel est x : 
[ Ergo orane S est P, 

h) — Inductio vero ineompleta, nec ratione materiae^ nec ratione 
fonnae differt a syllogismo. 

Ad cujus rei evidentiam considerandum est inductionem incom- 
pietam fundari proxime in experimentis habitis circa plura indivi- 
dua. Postquam vero hujusmodi experientia fiicta est, ubi certo 
«;onstiterit quoddam phoenomenum constanier et uniformiter ,rem 
aliquam comitari, utcumque individua, de quibus' cxperientia 
ifistituitur, sive quoad numerum, sive quoad locum ceterasve quali' 
Udes determinationesque varientur ; ])rofecto patebit illius phoeno- 
meni causam^ neque peculiares illas determinationes, neque fortuitas 
circumstantias esse posse. Nam ^'effectus congtantn et umformis 
camam exigit constantem et uniformem:" illa autem adjuncta nec 
constantiam habent et pro varietate individuorum mutantur. — 
Hinc raens vi illius principii (quod causdlitatig principium nuneu- 
patur) ad hanc exqnirendam causam assurgit: neque aliam inve* 
aiet, nisi vel ncUuram ipitam individuorum, vel legem ab Auctore 
naturae constctbilttam : ihiB enim tantummodo constantiae ct uni- 
formitatis characteres competere poesunt. — ^Verum enimvero Na- 
fura omnibtu inest, etiam his, de quibus nondum instituta est ex- 
perientia : leges autem naturae, utpote a Sapientissimo ordinatore 
poeitae et constabilitae, itabiles aunt Quamobrem phoevujmenon 
quod hinc ducit originem verificari debet non solum in hia indivi- 
duie, de quibue &cta eet experientia, sed ettam in caeterie, quae 

24 , 
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uoodum explorata suDt : dummodo, vel eamdam naturam habeant. 
vel exniem ordine contineantur. 

Quae cum ita eint, jam vides induetionem in syllogismos resolvi. 
Tree cnim continet syllogismos, per quos gradatiro a singularibu^ 
ad conclusionem universalem pervenimus ; in quorum 

Primo. — £x condanHd et uniformitaie efiectus connianiiam et 
nnifomiiiatem causae inferimus. 

Secundo. — ^Ex constantia et uniforniitate causae ideniiiaient 
naturae vel legis a Deo auctore naturae constabilitae deducimus. 

Tertio. — ^Ex identitate naturae universaHtateim effectus regredi- 
endo constabilimus. Cf. Auct. (nn. 95. — 97. — et nn. 219. 220.) 

£n argumentatio ad formam redacta. 

' I. — Effeetos conMans et umformis a causa constanti et uniformi 
J pendet: 

I AU]ui efiectus observatus e»i constans et uniformis ; 
[ Ergo effoctuH ohsorvatus pendet a causa constanti et uniformi. 

' II. — Quod a cansa uniformi et constanii procedit reduci debet 
vel ad naturam individuorum, vel ad legem stabilem ab Aucto- 

< rc naturae positam : 
Atqui efiectus observatus a cavsa constanti et uniformi procedit : 

[ Ergo effectus observatus debet reduci etc 

III. — Quod a natura, vel lege naturae procedii debet verificari 
in omnibus individuLsy quae vel eamdem naturam participanu 
-( vel eidem legi suhjiciuntur : 

At^pii efiectus observatus procedit a natura 

, Ergo in oranibus individuis, quae verificari debet. 

283. Coroliarium. — Quoniam igitur omnes ai^mentandi for- 
mae vel ad sylli^ismum revocantur, vel si quidpiam ooncludant, 
ad syllogismum revocari debent ; consequenter erravit a) Baco- 
niuri, (]ui inductione unice innixus, syilogismum repudiandum esM- 
censuit. b) — Tracy, qui syllogi^mum omnemque ratiocinationeni 
ad Soritis formam revocari debere autumavit Hi profecto et 
quotquot ipi^orum auctoritati plus aequo fulciuntur, neque induc- 
tionis, niK]ue soritis, neque syllogismi, neque demum ratiocinatio- 
nis ipsius analysim se limquam ex auimo instituiase putandi suuu 
E4t euim processus syllogismi apprime naturalis, quippe naturae 
humanae mentis respondens, cujus hoc est proprium : ''ut in inve- 
niendo principia communia applicet ad determinatas materias, et 
inde procedat in aliquas particulares conclusiones ^t ex his in ali- 
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at*." qq. Disp. q. de Magistro a. 1. . Quaniobrem minim videri 
nequit si omnes argumentandi formae ad Syllogismum revocari 
dcbeant 
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DB 8YLLOGI8MI 8THU0TURA. 



<342. Ad syllogisnii oompositiouem dnaje partea ooncurrunt (n. 
145.) quarum una se habet, respectu Syliogismi, tamquam maHxTir 
avi; altera vero, tamquam Jormam, Porro materia Syllogisroi 
duplex est ; remota sc : et proxima, Materia remota snnt termini, 
quihus propositiones constant ; hae autem sunt materia proxima. 
Forma autem Syllogismi emMquentia continetur et duplex est, 
Fi^ra sc : et Modvs, Figura est : "apta medii termini eum ex- 
tretnis 9A concludendum dispositio.'* ModuB wero est: '^praemis- 
Harum ad ooncludendum apta seeundum quantUaiem et qualUatem 
dispositio." De his suo loco. 

Termini, qui materiam SyUogismi remotam constituunt, suut 
tres, sc : a) — Praedicatura conclusionis,diciturque majus extremum; 
qnia uobilius est et magis universaie : b) — Subjectum conclusionis, 
4iciturque ob contrariam ratlonem minus extremum ; c) — MediuB 
terminvSy qui est utriusque vinculum. — Propositiones, quafe mate< 
riam syllogismi proximam cpnflant, sunt pariter trea ; Propomtijo 
major, minor, eonclmio, a) — Propofdtio major illa est, "qua medi- 
us terminus comparatur cum majori extremo:'* diciturque simpli- 
oiter et antouoroastice PropotnJUo ; quia ad aiiquod conciudendum 
proponiiur, b') — Minor vero est : "enunciatio illa, in qua extre- 
!num minus cura medio termino comparatur," et nuncupatur 
aseumptio, quia principiuni universale (quod per propositionem 
generatim exprimitur) amimitf et declarat subjectum conclusionis 
sub illo contineri, vel secots. c') — Ckmcludo demum (quae conse- 
quenti et consequentia constat) est :" enunciatio deducta, in qua 
duQ extrema uniuntur, vel separantur,'' prout inventa sunt objeo' 
tvoe identica, vel diversa cum medio termino in propositione et 
astfUmptione (quae ideo etiam praemissae Syllogismi nuncupantur). 
Quae diximus in hoc schemate, quod generalem formvlam Syllo- 
gismi exprimit, videri possunt 
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M„ FropomUo f ^^ 
m„ AmimpUo ( 
C„ Conclusio 



( •^^^«P" f «^non = P" 

( jBr^o "S=P»* ( JSr(7o "6' non = P" 

8c: exprimitur in 

My, "0 continelur (vel y*on continetur) in P." 

m„ "iS conUnetur in ^." 

C„ oongequenter *'S oantinetur (vel non contiTus^r) in P." 
CT. exempla (nn. 206.) 

£x dictiB eolliges: 

Primo. — In SyllogiBmo non poese dari, uisi tres terminos, et trtnt 
propogitiones. 

Secundo. — Mediura terminum bis repeti in praemissis, atmel in 
Propositione, semd in assumptione ; nuwupmm vero inveniri, aut 
inveniri posse in conclusione : Subjectum vero et Pra^dieatum cod- 
clusionis tns /quoque repeii, semel in praemissis, semel in conclu' 
sione. 

Tertio. — Cur enunciationes illae, quae praemis!«as (sc : antece- 
dens) et consequens exprimunt, et termini multifariam denominen- 
tur. Quodsi penitiorem etex ipsa rei natura desumptam causam 
harum denominatipnum quaesieris, hanc accipe ex S. Thoma, ( De 
syllogismo Op. 44.) Quem locum, ut ut longiorem, tamen propter 
declarationeni eorum, quae hic diximus, et eorum, quae supra (n. 
149.) innuimuQ, referre iuvabit Sic igitur S. Doctor. . . 

235. '^Ad sciendum autem causas dictorum nominum, scien- 
duni quod homo sit raiionaUs. Dicitur autem raUon^lis et uon 
inielle.etuali8 : quia intellectvs apprehendit sine discursu : raUo 
vero licet non sit alia potentia ab intellectu, tamen dicitur raiic, 
quia quicquid apprehendit, apprehendit cum discunsu : non ergo 
venit ad perfectam appreheusionem alicujus rei, nisi discurrat a 
inoY^7> noto ad minu8 notum. Verbi gratia, ad cognoscendum 
perfecte quid sit Aomo, primo intelligimus, quod sit ens ; deinde 
quod sit mhstantia ; deinde quod sit corpus ; deinde quod sit ani- 
matum corrpixs; deinde aaimal ; deinde raJtionaUs; et sic veniemus 
in cognitioneni hominis discurrendo. Sive autem talis discur- 
sus fiat *fine complexione sc : intelligendo ens, substaniiam, oorpu*, 
etc. non ponendo ibi ^^est" ut sc: non dicamus "A^e etft fiomo:'* vel 
fiat cum complexione^ nihil ad propositum : sufficit quod discdr- 
rendo iutelligamus, et talis discursus est a magis uoto ad fntnti^ 
notum." 
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^^Magu autem nota nobis Bunt magia univerBalia .... quia sunt 
Tnagis cmfuna, DiscurBus ergo noster in nostra cognitione est a 
inagis univermlibus ad minus universalia. Unde m/igis et priu» 
eognoscimus ens, quarn subetantiam ; ej; guhgtantiam, quam cor- 
pus; et corpu», quam animatum corpus; et animatum corpus, 
quam auimal ; et animaly quam hominem." 

"De tali autem discursu est Syllogiemus, qui nihil aliud est, 
quam oratio seu congregatio orationum (ut Boetius dicit) in qua 
est talis discursus. Et licet in tali discursu multa possint esse 

media, et multae praemvtgae ad unam conclusionem tamen 

quia mediuih semper duarum extremitatum est medium, in tali 
dificursu multos comprehendimus syllogismos. Unus ergo est 
syllogismus unius medii et duarum extremiiatum, 

"Et quia iu praedicto discursu terminorum primus, qui univer- 
salior est et per conaequens magis notus, primo intellectui occurrit 
dicitur major extremitas : extremUas enim dicitur : quia primo oc- 
currit intellectui ; et major: quia universalior et magis nota. 
Secundus autera terminuSy qui intellectui occurrit, est qui non est 
ita universalis, tamen secundum locum tenet post primum in uni- 
ven4alitate, ut est eorpus post substantiam, Huic autem secundo 
termino jam scimus inesse primum terminum, et haec dicitur 
major propositio ; quia prior cognitione. 8ed quia noudum sci- 
4nus secundum inessc alicui minus universali termino, discurrit 
adhuc ratio, et cognoscit corpus inesse animalif ubi sistit, et haec 
(dicitur) est minor proponitio ; et statim cognoscit subetantiam inesse 
animaliy et haec est conclusio, Certe in istis terminis medium fuit 
corpmy et ipsum fuit causay quod nos sciremus suh^tantiam inesse 
animalL Uitimus autem terminus in praedicto discursu fuit ani- 
mal, ubi stctit ratio, et propter hoc dicitur mi^wr extremiias ; ex- 
fremitas dicitur: quia ibi stetit discursus rationis; minor vero 
dicitur: quia minus universalis et per consequens minus nota 
nobis. Habemus ergo causas dictorum nominum, et rationes 
terminonim et praemissarum et conchudonis" 

"Ex dictis potest patere, quod dicit Philosophus 1. Poster. quod 
major propositio est prius nota conclusione natura et tempore : 
nafura ; quia termini ejus sunt magis universales, ut dictum est : 
fempore vero ; quia in discursu rationis prius scivi substantiam 
inesse corpori, quam inesse animaii. — Minor autem proposiiio est 
prius nota natura, non autem tempore, Natura ; quia causa prior 
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est causato ; propasitianes autem mnt catisa condimon%8 ; et quia 
etiani iste fuit prior discursus rationis de medio sc : ad mioorem 
extremitatem. Non tamen est prius nota tempore, Quia enim 
sciebani mibiftantiam inesse corpori, in eo instanti in quo scivi eor- 
l>us inessc animali, scivi substatitiam inesse animaliJ^ 

"Et sic patet de partibus syllogismi et nominibus earum." B. 
Tliomas Op. 44. De Syllogismo c. 4. 



ARTICULUS IIL 

DE 8YLLOOI8MO SIMPLICI ET COMPOSITO. 

236. Propositio, quae ad aliquid probandum assumitur, potest 
o.sse vel simplex, vel compoidta (haec autem vel coptUativa, vel a</- 
versativa, vel catLsalis, vel relativa, val expmiihUis, vel hypatheiiGa ). 
Quamobrem Syllogismus esse potest vel simplex, vel eompoifitutu 
De syllogismo simplici nihil speciale dicendum occurrit. Inter 
syllogismos vero coTnpositos specialem consideratiouem merentur 
hi, qui ex propositione hypoihetiea arguunt : deque his agam, post- 
quam unum, vel alterum quoad caeteros compositos syllogismos, 
adiiotaverim. Itaque 

Priiiium est. — Quando in syllogismo propositio est exekuiva 
(idem dic si exGeptiva sit) regula generalis ad extimandum de Gon- 
dusionis reetvtudine haec sit : '^resolvatur exclusiva, et loco mqjoris 
ponatur illa exponens, in qua tota vis argumenti struitur ; quae 
quidem exponens, quando exclusiva copulative exponitur, est sem- 
per negativa : hoc peracto, habebitur syllogismus simplex." Sic 
V. g. iste Syllogismus : 

i Solus Deus est immutabilis, 

-< Atqui mundus non est Deus : 

( Ergo mundus non est immutabilis 

aequivalet huic simplici syllogismo : 

( Quod est a Deo diversum non est immutabile, 
< Mundus est aliquid a Deo diversum : 
(^ Mundus non est immutabilis. 

Quando autem exciusiva est pra^ieati exclu^i, quandoque vide- 
tur syllogismus quatuor terminis constare v. g. cum dico : 
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( TriaDgulum habet solum tres angulos ; 

< ParaUelogrammum habet quatuor angulos ; 

(^Parallelogrammum non est trianguium. 

at illico cessabit difficultas, ut observaveris propositionem hanc 
esse sc: 

"Triangulum non habet quatuor anguloe." 

Becundum est. — Quoad ceteros vero syllogismos prae oculisf 
habeantur, quaesupra, agentes de propositionibus (nn. 167 — 170.), 
docuimus. Cf. inter caeteros Fonseca (Ins. Dial. Lib. 1. cc. 30.) — 
et Tongiorgi (Dial. 1. 3. c. 3. aa. 1. et 6.). 

Venio nunc ad syllogismos hypotheticoa. Syllogismus hypotheti' 
CU8 ille dicitur; *'cujus antecedens propositionem hypotheticam 
oontinet, ex eaque conclusionem ccUegoricam deducit." In ipso 
partes hypotheticae enunciationis hoc ordine distribuuntur : posita 
loco propomtionis enunciatione hypothetica, una vel plures hujun 
partes, loeo asmmptionis, assumuntur; quae vero remanent, in 
conclusione deducuntur affirmaiive, vel negativae. Pars, quae in 
assumptione est, munere medii termini Aingitur, idque uatura ipsa 
enunciationis hypotheticae exigit: quippe in ea nihil ahaohde 
affirjnatur, vel negatur ; sed tantummodo unius ab aUera affirmn- 
tianiSf vel negationis dependeniia exprimitur. 

Syllogismus hypotheticus dicetur eonditionalis, digjunetivus, 
conjunctivus, prout ex propositione vel eonditionaliy vel disjunctiva, 
vel covjunctiva arguit. Breviter aliquid de singulis. 

237. I. — ^jWog^&mm CondUion%Us QAt 

a) — Rectus, quando vel 

«) — ex veriiaie, seu podtione conditionia (antecedentis), ar^- 
it ad veritatem, seu positionem conditionaii (consequentis). 

fi) — ex falsitate, seu remotione conditionati, arguit ad falsUa^ 
tem, seu remotionem condUionis, — 



{ 
{ 



v-g- 



1 Si Deu8 est justus^ punietur impius : 
a) — } Atqui Deus est justus; 
i Ergo punietur impius. 

( Si Ecclesia errat, Deus mentUur; 
fi) — < Atqui Dev>s non msntUur ; 
( Ergo Ecclesia non errat. 

6)— Vitiofius, quando vel 
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«') — A Veritate Gonditionati ad verUaUm condiiionis arguit 
/ vel 
1 /^O — A Fabiiaie conditionis ad faUUaiem condiiionati arguit: 



V. K- * 



r 8i Sortes ambulat, mvws est ; 
«') — < Atqui Sortes vivus est; 
l^ Ergo Sortes ambulat. 

f 8i Sortes awhulat, vivus est : 
p') — l Atqui Sortes non amhulat; 
[ Ergo 8orte8 vivus nou est. 

Ratio harum ex hoc duplici principio desumitur sc : quando 
lK>na est consequentia, 

Primum. — £x vero antecedente semper sequitur consequens verum 
atque idcirco, si consequens estfalsumy aiUecedens sitfalsum necesae 
wt (u. 217.) 

Secundum. — Ex falso antecedente per se sequitur ean^equens 
falsum; per accidens autem quandoque verum, Quocirca si conse- 
fjuens est verum non ideo sequitur antecedens esse venim (n. 218.) — 

Adverte tamen, quando conditio, sub qua conditionatum verifi- 

cari potest, est unica, licere utraque forma (b) uti : nam, in ilhi 

hypothesi, propositio conditionalis erit insuper ezchisiva his dua- 

bus aequivalens : 

"8i eet a eetb ;" — "8i non est a, non est 6." 

unde legitime arguere possum : 

f "Atqui est 6," ( "Atquf non eat a," 

( "Ergo est a." ( "Ergo non est 6." 

Demum observa a) — syllogismos triplici propoeitione conditto* 
aali oonstantes, videri hypotJieticos, attanien esee pure oaiegerioos : 
(^ncludunt enim, supposito hoc priucipio ; "1. est condiiio 2 :** "2. 
est conditio 3 :"Ergo '1. est conditio 3 :' — 6)Quandoque conclusumem 
conditionalem esse, quod tunc praecipue fit, quando quis vult ad- 
versario ostendere consequetvtiae rectitudinem, praeecindendo a 
veritate praemissarura : tamen et iste syllogismus simplex revera 
est. — 

238, II. — 8yliogismu8 Disjunctiws. Quando propositio pro- 
prie disjunctiva habet 

a) — Duo membra : 
Duplex 'erit arguendi modus, uterque legitimu.s: 
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( a) — Negato uno in ininori, affirmatur aMertan iu conclusione : 
\ /?) — Affirmaio uno in minori, negatur aUermii in conclusione. 

h) — Plura membra : 

Triplex erit legitimus arguendi modun: 

j. '/) — Negato uno in minori, affirmantur caetera in conchisione 

I disjunciive, 

\ y) — Negatis omnibim in minori, praeter unum, hoc in concJusio- 

ne affirmatur, 
f) — offirmato uno in minori, negantur eaetera in condusione 

cop^dative, 

Has arguendi rationes legitimas esse ipea natura dtsjunctivae 
enunciationis ostendit, cujus membra nequeunt esse vel simul vera, 
vel simulfalsa (n. 172.). Quod si disjunctiva est impropria, unus 
tantum erit arguendi modus legidmus, quo sc : negata una parte 
iii minori, conciuditur tiitera affirmative: nam si in ipsa una 
Jtilfem pars verificari debet, profecto negata una, altera affirmetur 
necessum erit : at oppQsita deductio fieri nequit. 

239. III. — Syllogismus Conjunctious unicam habet arguendi 
rationem legitimam, qua sc: affimiaio uno m^mbro in minori, 
alterum negando GoneludU v. g. 

( Nemo potest Deo servire et mammonae, . - 
- Atqui multi serviunt mammonae : 
( E!rgo multi non serviunt Deo. 

Non tamen mihi licet arguere 

{Atqui multi non serviunt mammonae 
£rgo serviunt Deo. 

Nam quamvis in conjunctiva statuamus duo non posse esse simul 
veray non tamen ex aequo statuimus non posse esse mnvJl falsa. 
8ic in citato exemplo, etsi multi nou serviant mammonae poterunt 
tamen servire aliis rebus, et non Deo. 

Adverte tamen, quod quando conjunctiva convertitur in dis- 
junctivam (quod tunc fiet, quum membra, quae in conjunctiva 
enumerantur, sunt omnia, quae locum habent in illa re) syllogis- 
mus conjunctivus eodem modo concludere potest ac disjunctivus, 
cui aequivalet. 

Atque haec de syilogismo composito dicta sufilciant. E^quidem 
fiiiflset mihi in animo penitius hanc quaestionem evolvere mo- 
dumque tradere quo syllogismus hypotheticus ad categoricum re- 
vocetur, et de Syllogismis madaiibus, praesertim quando propositio 

25 
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est contiiiffenA, agere : sed quoniam aecessitas finiendi iirget, ab 
ulteriori cxplanatioue aut tr&ctatione peragenda supersedeo. Cf. 
si volueris 8. Th. Op. 44. De syllogismo cc. 13. 14. 



ARTICULU8 IV. 

DE LEGIBl 8 HYLLCKJIRMl. 

£x natura syllogismi derivantur legcs ipsius. Harum quaedam 
respiciunt niateriam renwtam, aliae vero respiciuht maleriam proxi- 
mani Hyllogismi (234.). De singulis breviter agendum. 

Dioo I. — Si materia remota eyUogismi eonsidetetur : a) — iwn 
niM tres termini dve materialiter^ »iveformaliJt€T, in ipm inveniantvr : 
ac proinde : b) — mediwf numquam cojieltunonem ingrediatur ; c) — 
in praemissis mttem una vijce distribmitur compleie : d) — extrema 
non magis pateant in oonciusione, quam in praemij^. — 

240. Ratio intarum legum ex ipsa natura Ratiodnii et SyIIo> 
gismi desumitur, ut videre est in auctore, quem confer n. 18. 
Hae leges his contiuentur versibus : 

^ "Tum re, tum sensu, triplex modo terminus esto.' 
u- "Aeque ac praemissae exUmdal conclusio vooee.' 
V "Numquam cmdinmt medium conclusio oportet. 
^ "Aut setnel aut iteram medius generalit^ esto. 



»> 



Dico II. — Materia SyUogitmi proxima ftpectata, praemiimie ne 
sint ambae a) — negaiivae; vel b) — particulares — Quod si c) — 
viraqae sit affirmaliva, conclusio quoqtLC erit affirmaiiva : si d) — 
aUervira nit negativa, vel parturulariji, conciusio quoque negativa, 
vel parficulftriSy sit oporiet. — 

241. Probatur. — Et primo quidem praemissae ne sint ami>fif 
a) — negativae; vel b) — particulares. — Nam : 

8i a) — mni ambae negaiivae, nibil profecto sive affirmative, sive 
negaiive, coUigi poterit, ut supra ostendimus (n. 205. 206.). Idem 
incommodum incurritur: 
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8i b) — Sant ambae particulares. — Si enini hujuscemodi suppo 
iiantur, tune duae hypotheses fingi possunt. Nam hae duae 
praerai^««e partitnUarei^, vel «) — ambae affirmativae : vel ft) — una 
affirmativq aUera vero negativa ponuntur. 

Si «) — nuUa omnino conclusio haberi potest. Ut enim conchi- 
^io habeatur, mMius tenninus debet, saltem una vice, supponi dis- 
trihtUive in praemissifii. Atqui in his praemissis, quae particulares 
ex affirmativae suppouuntur, mediua terminus numquam habere po- 
te?it sedem termini universaMs : nam subjectum propositionis parti- 
euliris est termiuus particularis (n. 167.) et praedicatum proposi- 
tionis affirmativae est terminus particularis (n. 158.). Rrgo si 
ambae propositiones particulares et affirmativae suppouuntur, nulla 
couclusio haberi poterit. Hoc idipsum couti^get; 

Si /J) — aUerutra praemijtsarum negatlva supponitur. In hac 
cnim hypothesi, couclusio ne^essario erit negatlva (n. 205.) et ideo 
jnajus extremum universale (n. 159.). Jam age in praemissis una 
tantum sedes est pro termino universali (sv. : praedicatum proposi- 
tioais negativae). Haec autem sedes vel occupabitur a medio ter- 
minOf vel a majort extremo : si primum ; ergo majus extremum 
m^igis patebit m conclusione, quam in pracmissis : si secundum ; 
ergo raedius terminus numquam distributive ^wmnTeUxr in praemis- 
sis. [n utroque igitur c&su nvJla conclusio coUigi poterit Ergo 
praemissae ne sint ambae particulares, — 

Secundo. — Si c) — praemissac sunt ambae affirmativae^ conelwfio 
erit etiam affirmativa; idque ex principio IdentHatis colligitur 
(nn. 205. 206.). — Si d) — aUerutra est negaiiva, conelusio quoque 
erit negativa; idque vi principii Diserepaniiae evincitur (1. c). — 
Si demum d') — aUtervJtra e»t particvlaris, conehufio quoque particu- 
laris sit opoi1«t. Etenim in contraria hypothesi, vel medius ter- 
minus numquam univcrsaliter. supponeretur in praeraissis, vel 
utrumque, aut alterutrum saltem, extremorum magis pateret in 
conclusione, quam in praemissis. — Quod sic patet 

Supponamus parumper universalem esse conclusionem dedubtam 
ex praemissis, quarura una est particularis : svJbjedum couclusionis 
erit consequenter universale. Age jam, vel utraque praemissa 
supponitur a')-affirmativa ; vel /^)-una affirmativa, negaHvafltem. 

Si a)' — una tantum sedes erit in praemissis pro termino tintt^- 
sali (sc : subjecti praemissae universcUis) : hujusmodi vero sedes 
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• 
oocupari debet a medio termino; proinde minu» extremum maffis 
paiet in conclusione, quam in praemiasi& 

8i ^) — Duplex erit mies pro termiuo univermli: nam 9ubjecium 
praemissae universali» est universale ; praedicatum vero praemisBae 
neffativae est universale, Una snmetuT a medio termitw ; remanc^ 
bit altera. Inspic« modo conclusiouem. In ea minus exiremum 
est universale (quia universalis) ; majus vero extremwn est univer- 
sale (quia negativa) : in praemissis autem remanet una tantum 
sedes pro termiuo universali. Ergo in hac etiam hypothesi con- 
clusio magis patebit, quam praemissae. 

Quod si quis vitare volens scyllam, in utraque hypothesi sume- 
ret extrema conclusionb univermliter in praemissis, incideret ne- 
cessario in charybdim : nam medius terminus numquam didribu- 
tive supponeretur. Ergo stat regula. Hae regulae his continen- 
tur versiculici. 



» 



a) — ^''Utraque si praemissa neget, nil inde sequeiur. 
b) — ;"Nil sequitur geminis ex partictUaribus umquara.' 
c) — "Ambae affirmantes nequeunt generare negantem.'* 
d) — "Pejorem sequitur semper conclusio partem." 

DiiX) III. — Kegula autem generalis ex ipsa natura Katiocinii 
deducta ad syllogismi rectitudinem internoscendam hoc axiomate 
continetur : "tn Syllogismo legitima habetur conseqaentia, quotie^ 
eumque Propositioconclusionem continet, assumptio vero conclusionem 
in propositione contineri declarat, — 

242. Declaratur. — In Propositione nil aliud affirmamus, nisi 
medium terminum esse objective identicum, vel diversum cum 
majori extremo. 8i«ergo medius termiuus esset identicus objeeUve 
cum minori extremo, jam eo ipso in Propositione assereretur im- 
plidte majus extremum esse objective identicum, vel diversum cum 
minori extremo. Nihil igitur faciendum restat, nisi ut declareiur 
medium t«rminum et extremum — minus esse objective identica. 
Atqui hc^ idipsum est quod facit Assumptio. Ergo quotiescum* 
que in syllogismo Propositio continet conclu.sionem, assumptio 
vero ipsam in illa contineri deciarat^ recta existimanda crit forma 
Syllogismi. Cf. De Arte Cogitandi P. 3. c. 10. 
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# 

Dioo IV. — ^Quoniam vero Dilemma et SoriteB' ad Syllogipmura 
reducuntur, ipsius sequuntur leges. Quamobrem ut. 
a) — Soriies recte procedat : a) — ne inter affirmativas negaiiva ufla 
proposiHo 9uhrepai^ nid forte penultima, qao in oaau^ conclusio erit 
negativa : fi) — ne ulla propodtio sii partieulariSy nid forte prima ; 
quo in eami eonchudo erit particulari^, 

b) — Dilemma autem rectum erit, quando «') — divimo, quae fU in 
disjunctiva, ettt adaequata; et /5') — ita adversarium utrinque ferii, 
ut n^queat contra injicientem retorqueri. — 

243. Cf. Auctorem Cap. 111. a. 8. et a. 9. nec non n. 220, ubi 
Induetionis leges invenies. 



ARTICULU8 V. 

J>E FIQURIS ET MODIS. 

Ut Syllogismi atque*ideo Ratiocinii analysim absolvamus, ex- 
plicanda remanet pulcherrima et numquam satis celebrata ac 
denuo celebranda doctrina, quam Philosophus tradidit de figuris 
et modis Syllogismi, Prior. Analyticorum L. 1. cc. 6. seqq. In 
hac enim, quasi universali m^atfied, vel, ut alii inquiunt, Raiiocinii 
algebra, scite observat Leybnitius : "ars quaedam infallibilitatis 
contiuetur, si tamen quis et sciat, et possit iila recte uti, quod 
utique non semper licet" Essais sur l' ent hum. 1. 4. c. 17. 
mihi autem illam copiose tradere volenti ac me traditurum verbis 
pollicenti tempus non suppetit, nec varia, quibus circumdor, od- 
juncta id faeere, ac pollicita, quo promiseram modo, praestare am- 
plius permittunt. Quamobrem quaecuinque in hac re scitu sunt 
necessaria imo et utilia, qua maxima poterq brevitatc ac claritato 
expediam. Sic fiet, ut vos in pulcherrima hac doctriua uovi ac 
jejuni non maneatis, ac longa, ut ut bona, tractatio animis vestriti 
fastidium non ingeret. Itaque * 

Dico I. — SyUogi^nni figurae «ttn< trei*, quarum prima, him direHe, 
tum indirecte, condudere poteti. — 
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244. Probatiir. — Tot sunt figurae, quot dispoaUuras potest as- 
^uinere medlus terininus cum extremis conclusionis : (n. 284) hae 
autem aunt tres : sc : medius potcst esse 1. — subjectum tn proptm- 
tione^ praedicatum in asmmptione: 2. — 6w praedicatum; 3. — ins 
Mubjectum in praemissis. Si contingit 1 : habebitur prima figura 
(iSub. Prae, Prima) ; si 2 : habebitur secunda figura (sed altera 
his Pras); si 3 : habebitur tertia figura (Tertia bisSub), 

Dices. — Quid, si medius terminus est praedicatum iu propositio- 
ne, fmbjeetum in assumptione ? 

Respondeo I. — Alii putant tunc haberi quartam figuram dis* 
tinctam a caeteris ; adeoque qaatuor esse figuras. Alii vero exi^ 
timant hanc non esse nisi primma figuram indirecte concludenteoi. 
Alii demum et priorem admittu)it et posteriorem senteniiam tum 
respuunt, Quid igitur censendum ? — 

Respondeo 11. — Quaestio non est magni inomenti. Qui quar- 
tam figuram a prima distinctam retinere voluerit, retineat : tantum 
onus ipsi probandi manebit, propositionera, quae prima fronte 
minor videtur, esse revera minorem : id autem ex extremis con- 
ciusionis dijudicandum erit Gf. De Arte cogitandi P. 3. c. 4 
En figurarum schemata. 

I. Figura — II. Figura — 
^ P C P :=. ,^ 

= P 8 ^ P 
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1. e. 



I. Figura 



II. Figura 



III. Figura 



»^ est (vel non est) in P. 

8 est in «V ; 

8 est (vel non est) in P. 

P non est in »> ; 

8 est in »5^ ; vel 

8 non est in P, 



P est in ^ ; 
8 non est tn «^ ; 
8 non est in P. 



»V est (vel non est) in P: 
»V est in 8; 
Aliquod 8 est (vel non est) in P. 



Dico II. — In 1. figura: sit a) — minor affirmativa : b) — Major 
vero generalis. — In 2. figura : a') — una negans esto ; nec V) — Ma- 
jor sit spedalis. — In 3. figura ; sit a") — minor affirmans ; b") — 
conclum particularis. — 
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246. Probatur assertio. — Et primo quidem sit schema primae 
figurae. 

r ,v= p p. 

(Suh, Prae, Prima) \ /S=»9 A, 

[s^p a 

a) — MinoT (sc : A) debet necessario esse affirmativa. — Nam si 
negativa esset, conclusio (sc: C) esset quoque negativa: et con- 
sequenter mnjxis extremum conclusionis esset terminus universalis. 
Quo posito, sic arguo : vel majus extremum est etiam universale 
in propositione (P;) vel particulare. Si primum : ergo totus syl- 
logi»mus constaret negativis: si secundum : ergo conclusio 7na^!« 
pateret, quam pruemiusae. In utroque casu nulla conclusio. 

b) — Major vero sit generalis, — Etenim medius terminns (»V) debet 
sumi saltem una vice universaliter. Atqui non potest sumi uni- 
versaliter in minjori (nam haec, utpote affirmativay praedicatum 
habet particulare). Ergo sumi debet universaliter m majori. 
Atqui in hac tenet« locum subjecti^ et quotiescumque subjeetuni 
propoijitionis est uuiversale, enunciatio est universalis (n. 168.). 
Ergo Major erit universalis. 

Secundo. — Sit Schema II. Figurae : 

(P^ ^^*; P. 
(Sed aTtera bis Prae :) ^ /S' = »V ; A. 

U' = ^- c. 

a') — Una negans esto. — Etenira medius terminus est bis praedi- 
catum ; aliunde certum est non nisi praedicatum pro|)Ositioni^ 
negativae esse per se universale : medius autem terminus salteni 
una vice universaliter sumi debet Ergo una praemlssarum nega- 
tiva sit oportet. 

b') — Major sit universalis. — Nam conclusio in hac figura est 
necessario negativa; cousequenter majus extremum erit universale : 
debet autem sumi etiam unlvm<aliter in majori, in qua locum 
tenet subjedi; ergo propositio major habebit subjectum univerm- 
le ; et idcirco erit ipsa universalis. — 

Tertio. — Sit Schema III. Figurae : 

f .5» = P; P. 
(Tertia bis Sub :) ^ »^ = *S'; A. 

[S^P. 0. 

a") — Minor sii affirmativa. — Eadem ratione (a) 

b") — Conclusio Particularis. — Nam S in minori est terminus 
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particulari8 : et aliunde certum est extrema conclusionis non debe- 
re maffis in conclusione patere, quam in praemissis. 
N. B. — Pro quarta figura, cujus hoc est schema : 

P - .V A. 

8 ^ p a 

R 

Hae dantur regulae : 

I. — Quando major est arffimativa, minor est semper universaUs. 

II. — Quando minor est affirmaJtivay conduslo erit setnper parHeu- 
laris, 

III. — In modis negaHvis .major erit semper univerdolis. Ratio 
luanifesta fiet inspicienti schema propositum. 

Dico III. — SexaginJta quaiuor pomhileH sunt Syllogijsmorum 
Modi. — 

346. Probatur assertio. — Primo. — Modus Syllogismi resultat 
ex diversa praemissarum di^sitione, quoad ipsarum qtuzlitaiem et 
quantitaiem (n. 234.). Quo posito sic arguo. Tot sunt posfdbilen 
modi, quot praemissarum dispomiiones fieri possunt in ratione qm- 
litatis et qv^intitatis. Atqui sexaginta qucUuor fieri possunt dispo- 
sitiones hujusmodi. Ergo sexaginta quatuor extare possunt syUo- 
gismorum modi, 

Prob. minor. — Nam si sola attenditur quoMtas, in unaquaque 
figura quatuor haberi possunt modi (vel enim utraque praemissa 
est ajfirmativa ; vei utraque negaiiva ; vel major affirmaUva, minor 
vero negativa; vel e converso minor affirmativa, roajor vero nega- 
tiva). — Sin autem ratio habeatur quantitatis, unusquisque istorum 
modorum quater variari potest (vel enim utlraque praemissa est 
universcUis; vel utrs^xie particularis : vel major universalis, minor 
vero particularis ; vel e converso major particulariSf minor vero 
universalis). £rgo in unaquaque figura sededm modi existent 
Atqui^^ro^ sunt tres, et prima concludere jwtest yel^directe, vel 
indirecte. Ergo sedecim debet quater sumi. Atqui 16 X 4 = 64. 
Ergo etc. 

Secundo. — Ad eamdem conclusionem devenies, si facta abstrac- 
tione a figuris, comhinaiiones ternarim, quae ex quatuor litteris 
• quae propositionum quantifatem ac qualitatem exhibent) oriri 
po&sunt, consideraveris. Porro hujusmodi combinationes sexagin- 
ta quatuor numero sunt, ut in subjecto schemate videre poteris. 
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TABELLA MODOBUM. 
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Logiea, 



Dico IV. — Ex his nexaginki (fuatu&r nwdis, novemdechn iantuw 
legitimam famuim aervani, 

247. Probatur. — Prinio. — Nam ex nedecim cujusque figurae 
debent excludi omues modi, qui figurarum leges (nn. 240. 241.; 
non servant. Hisee exclusis, manent novemdecim, ut in subjecta 
tabella videre est. 
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248. Secundo. — Si, indepeDdeuter a figurii^, considerare velis 
^ftra^mtaquatuorcombinationesterilariaSjVidebis profeeto innume- 
ras earum exprimere modos, in quibus le(;es syllogismi generales 
violantur. His itaque Rubtractis, mauebunt decem, ut videre est 
in subjecta tabella. 






Terminvs esto iriplex : medium conclusio vitet ; 

Hoc ex praemissia aUera distribuai. 
Si pra>emi88a svmuLfuit vtramte particularut ; 

Aut ubrinqae negans^ nuUa sequela venU, 
Particulare praeit f sequitur comlusio taUs : 

Ponitur ante negans f clausula talis erit. 
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Itaque ex sexaginta quatuor combiuationibu8 teruariLs, decem 
tantum remanent exprimentes modos, in quibus regulae generaleg 
Syllogismi servantur. 8unt autem : 

oaa, aii, aai, iai: — <?w, eao, eio, oao, aee, aoo. 
quorum quatuor sunt a/finnativi, sex negativi. Duo verp modi 
sc : a^, et ieo non adnumerautur : siquidem aso, utpote particula- 
ris, continetur in universali a^, vel si ut indirectus consideratur, 
idem est ac eio ; modus vero ieA) per se non concludit, quia ipsius 
conclusio magis patet, quam praemissae ; et eatenus admitti potest, 
quatenus conclusio ipsius est indirecta, quo in casu hic modus idem 
est ac modus eio. 

Quamolfrem si quaelibet figura hos omues modos admitteret, 
haberemus quadragirUa modos. Verum enimvero Begulae eujus- 
que fi^rae prohibent, quominus omnes in unaquaque locum obti- 
neant. Etenim 

Prima figura respuit omnes mcxlos, quorum vel minor est nega- 
tiva ; vel major est particularin : atque ideo nonnisi quatuor admit- 
tit sc : 

ana, eae, aii, eio. 

Barbaray Celaretii, Dariiy Ferio 
qui modi quinque alios indire^m admittunt, .sc : 

am, eae, aii, aeo, ieo. 

Baraliptony (:ehinieHy Dabiiijf, Fapesmo, Frisesmo 
iSecunda figura omnes modos offirmMivos respuit, ex negativis 
vero, nonnisi illas admittit, quorum Major e«t ujiiversalis, sc : 

eae, aee, eio^ aoOy 

(ksare, (ktmenirea Fedino, Baroeo. 
Tertia fi^gura modos illos respuit, quorum vel viinor non est 
affirmativay vel eoncluMo est universalv* : quibus omissis, sex rema- 
nent, tres affirmatiiri, tres negatiH. 

aai^ ea4t, iaiy riw, oao, eio. 

Darapti, Felapton, Disamht, DaHsiy Bocardo, Ferison. 
Quarta demumfi^ra, ut distincta a prima, quinque modos ad- 
mittit sc : 

aat, a^e, tai, mo, eio, 

Bramantipf Oamenes, Dimaris, Fesapo, Fresiso. 
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At hi modi non videntur ease, nim modi primae figurae indireete 
ooncludenti8. 

Quocirca oranes modi legitimi non sunt nisi ncvefmdecimj qui, 
memoriae juvandae gratia, his versiculia continentur. 

Barbara, Celarenty Darii, Ferio, dato primae ; 
Ceaare, Camedres, Festino, Baroeo, secundae ; 
Tertia Darapti, Dimmid, Datisi, Felapton, 
BroGardOj Feriso habet : quarta insuper addit 
Bramanttp, Camenes, Dimaris, Fesapo, Frenson, 

Ezempla. 

L FIGURA. 

1 Omne bonum est amandum ; 
Barbara < Omnis virtus est boTia : 

( Omnis virtus est amanda. 

vel etioan: 
BaralijD Aliquod amandum est virtus. 

( Nullum bonum limitaium oatiat appetitum rationalem ; 
Celarent < Ompia bona mundana sunt limiJUda ; 

( Nullum bonum mundapum satiat i^petitum rationa- 

lem. vd etiam : 

Celante^ Nihil, quod satiat appetitum rationalem, est bonum 

raundanum. 

( Qui Deum non diligit manet in raorte ; 
Darii ^ Multi Deum nan dUiguni ; 
( Multi manent in morte. 

vel etiam : 
Dabitt« Qui mauent in morte, i^unt multi. 

( (^uod uon est duratarum non facit beatam animam ; 
Ferio - Aliqua bona raundauu non mni duratura : 

( Aliqua bona raundana non taciunt beatara animam. 

vel etiam : 

( Aliqua bona rauudaoa :^unt boua non duraiura ; 
Frisesmo - Quod non ent duratumm non reddit animam beatara : 
( Aliqua bona mundana non reddunt aniraara beatara. 
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Logica. 



Fapeam 



Omnia bona mundana sunt limitaia ; 
Nullum bonum limUatum satiat voluntatem : 
Aliquod, quod satiat voluntatem, non est bonum mun- 

danum. 



II. FIGURA. 



C NuUum opus a virtute profectum est odio haberuium ; 
(Jesare < Omne meudacium est odio habendum : 

( Nujlum mendacium est opus a virtute profectum. 



r Qui diligit iniquitatem odit animam mam ; 
Camedresi Nullus justus odU animam mam; 
[ NuUus justus diligit iniquitatem. 



[ NuUum per se lucens est apaeum ; 
FeMino < Aliquod astrum est opacum : 

\ Aliquod astrum non est per se lucens. 



Omnis vir prudem prospicU futura; 
Boroco ^ Aliqui viri docti non pro^pieiunt futura : 
Aliqui viri docti non sunt prudentes. 

III. FIOURA. 



Darapti 



Felapton 



Omnes nuirtyrea diliguntur a Deo ; 

Omnes martyres spernunt vitam temporalem : 

Aliqui, qui spemunt vitam temporalem, diliguntur a 

Deo. 

NuUus impivs est tranquillus ; 

Omnis impius sibi pacem promittit : 

Aliquis, qui sibi pacem promittit, non est tranquillus. 



r Aliqui scelesti sunt fiotentes ; 
Dimmis < Omnes scelenti sunt miserrimi : 
l^ Aliqui miserrimi sunt potentes. 



[ Omnis avarus est miserrimus ; 
Datin l Aliquis avarus est dives ; 

( Aliquis dives est mLserrimus. 



De TerUa MetUia Operaiwne, 



207 



Aliquis avarus uon est pauper ; 
Bocardo Omnis avarua multa desiderat : 

Aliquis, qui multa desiderat, non est pauper. 



FerUofi 



Nullus sapiens est miser ; 
Aliquis mpiena est pauper : 
Aliquis pauper non est hiiser. 

IV. FIGURA 



Omnis homo est anmal ; 

Brcmofntip Omne animal. est yivenB : 

Aliquod yirens est homo. 



Omne animal est yiyenB : 

BaraUp Omnis homo est animal : 

Ergo 



Camenei 



Dima/ri» 



FeMpo 



FreMton 



Omne hrutumest animal ; | KuHum animal est lapis ; 

Nullum animal est lapis : Celante» Omne hrutum est animai : 

Ergo 



Nullus lapis est hrutum. 

Aliquod bonum est yiitQs: 
Omnis virius est amauda ; 
Aliquod amandum est bo- 

num. 
Nullum corpus est anima ; 
Omnis anima est suhstan. 
Quaedam suhstantia non 

est corpus. 
Nullum animal est arbar ; 
Qnaedam arboreBt yiyens; 
Quoddam ylyens non est 
animal. 



Omnis wrtu» est amanda 

Dabitis Aliquod honum est virtu» 

Ergo 

Omnis anima est suhstan. 

Fapesmo NuUum corpus est anima: 

Ergo 

Quaedam arbor est yiyens 

Fresiaom NuUum animal est arbor. 

Ergo etc 



DlCO V. — Hi untem ju/vnnifecim uiodi evideiUer eomludunt. — 



Haee assertio multiplici ratioue probari potest. Primo directe 
vi sc : principiorum, quibus hi modi iunituntur. Secundo indirectey 
sive reducefido modos imperfectos ad perfectos ; sive per demon- 
drationem ad abmrdum ; sive demum per expositionem. Ut autem 
clare et ordinate procedamus, distinctis paragraphis, de his variis 
probandi rationibus agemu^. 
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§ I. 



DE FIOURARUM PKINCIPII8. 

250. Unaquaeque figura 8yJlogi8mi propria habet princifna, 
vi quorum manifeete concludit. Ad cujus rei evidentiam consi- 
derandum est medium terminum dupliciter spectari posse. Potest 
enim primo considerari, quatenus est res quaedam ; et tune sem- 
per est vel objective identicus cum utroque extremorum Syllogis- 
mi, vel cum uoo objeotive identicus, eum altero vero objeetive di- 
versus (n. 205.). — Potest tsecundo consideitiri, quatenus est notio 
quaedam, quae mb extensione «ua continet inferiora : et tunc ad- 
huc dupliciter spectari potest. Vel enim ipsius extewno est major, 
quam extensio extremorum, quibus conjungitur, vel est minor, 
Quamobrem vel oontinet objectum illarum ; vel aliquid exhibet 
contentum ab illis : item potest respici, vel ut excludens extremum, 
a quo separatur ; vel ut exclu»um ab illo. 

Exinde evenit, quod mediua terminiut quandoque teuet in prae- 
missis locum praedieati; quaudoque vcro locum suljecti. Praedu 
eatur, quotiescumque contin^t unum extremum, vel respicitur, ut 
exeludem : mbjieiJbur e contra quotiescumque continetur ab illo, vel 
respicitur, ut exrlusun. (^uocirca varia medii termini eollocado 
in praemissis pendet a varia habitudiue continentis vel contenti, 
excludentis vel exclu^. — lude enascitur a) — varietas fi^rarum : et 
b) — modorum verietas, qui totidem erunt, quot possibiles sunt re- 
latioues coTvtinentis et contenti, exdudentis et excluA. — 

Hisce in antecessum uotatis, modo ad principia cujusque tigurae 
stabilienda accedamus. Exprimat <^' subjectum, P Praedicatum 
conclusionis, '^ medium terminum. 

a) — Syllogismi affirmnfixn primae figurae se : aaa et aii conti- 
nentur hac fomiula : 

, C «v est in P; 

I I aaa i ^^ . . <. 
1. , .. , iS est m 'V; 

(^ vS est in / . 

»c; P includit *S': quia iucludit «V, in quo continetur S. Hlnc 
deducitur j^Wncipmm, quod hos modos moderatur: sc: 

**/(rf, quod ineludit continem, indudit et contentum in eo.*' 
b) — Modi negativi eae, eio ejusdem figurae hac formuUi conti- 
nentur : 
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{( »> non eot in P: 
^^ \S est in .!> : • 
^ (/SnoneetinP. 

9c: P, excludit S^; quia excludit »9, in quo continetur & Hinc 
dimanat Principium : 

**Id^ quod excludit corUinertSf exeludit eordentum in eo^ 
a') — Modi secundae figuraey in quibus niajor est negabiva^ sc : 
ea^e^ eio, haeformtUa continentur: 

{( P non est in «9 : 
^ ■]iS e8tin»5^: 
^ («nonestinP. 

Horum Prineqyium est : 

*^'Idf quod non eontinetur in alio, nec conUnet illud, non continet in- 

elumm in iUor 

b') — Modi secundae figurae, in quibua roajor est affirmaUva, sc: 

aee, aoo continentur hacformula : 

{ P est in »J ; 
8 non est in »9 : 
8 nou est in P. 

Horum Prineipium est : 

**Quod non eontinetur in alio, non continet exchuum ab illo, nec in 

eo continetur." 
a") — Modi affirmativi tertiae figurae hac formula oontiuentur: 

f aai ( »J est in P; 

5. — -] tai j i9 est in S: 

( aii ( Aliquod 8 est in P. 

Horum Principium est : 

**Quod ineludit in alio eontenium, includit aliquam eontinenJti» 

partem" 
b") — Modi negativi tertiae figurae continentur hac formuia : 

( eao ( * non est iu P; 

6. — ^ oao \ * estiniS; 

^ eio \ Aliquod 8 non est in P. 

Horum Principium est: 

**Quod exeludit in <dio eontentum, excludit aHquam eontinentit 

pariemy 
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Logica, 



Eodem modo colligere poteris principia, quae modos indiredm 
primae figurae, vel quartae figurae, ut aliis placet, moderautur. 
Ut autem uuico intuitu videre possis, quae huc usque diximus* 
accipe tabellam. 



PRINCIPIA FIGUKARUM 
Sfub, Prae. Prima. 
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Principia g* 



" Quod inclvdU continens, includit contenium in eo"\ 
" Quod excludit continenSy eoicludU eontentum in eo. 

Sed aUera bis Prae. 



P non est in. ^ : 
S eat in »> : 
S non est in P. 
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P est in iS» : 

fnon est in >9: 
non eet in P. 



Principia 



3. 
4. 



" Quod non continetur in alio nee continet illud, non 
continet inclumm in eo." 

'' Quod continetnr in alio, non continet exclusum ab 
Ulo neque in eo continetur.** 



♦^ est in P: 

'^. est in S: 

Aliquod S est in P. 
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Aliquod Snon est in P| 



Principia 



5. 
6. 



*'Quod includU in alio eontentum, includU aliquam 
eontinentis partem," 

" Quod excludit in cUio contentum, excludU aliquam 
eontinentis partem,** 
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251. — Ex his, quae huc usque dixiinu8y colliges: 

Primo. — Haec principia normam suppeditaut inveniendi medi- 
um terminum ad aliquid probandum. Cf. Auctorem (c. iii. a. 10.) 

Secundo. — Haec principia non sunt, nisi applicatio duorum 
principiorum Identitatis sc : et IHscrepanidae ad varias illas figu- 
ras. Sic v. g. principia illa duo, quibus modi primae figurae 
reguntur, suut eadem ac duo illa principia, Didum de omni et 
Dictwn de nuUo (n. 207.) : nam affirmari de mbjecto idem est ac 
includere illud : negari vero de aliquo idem est, ac exdudere illud, 
Idem dic, proportione servata, de aliis principiis. Principia autem 
universalia, quae ex ipea natura ratiocinii derivantur, nullo habi- 
to ad figurarum discrimeu respectu, illa duo sunt principia se : 
Identiiatis et Discrepantiae, de quibus supra (1. c.) egimus. ' 

Tertio. — Prima figura inter caeteras praestantissima est Nam : 
a) — Conclusio est in ea piane evidens, nec uUo medio demonstrari 
potest illam esse uecessario admittendam, positis praemissis. b) — 
Medius terminus Thaturalem sedem iu ea obtinet : cmitinetur uamque 
in uno extremorum et alterum cA>ntinct (nn. 40. 235.). c) — Omnis 
conclmlo potest per aliquem modum primae figurae probari ; cum 
per secuudam nonnisi negativae, per tertiam vero uonuisi particiir 
lares demonstrari possunt. Quamobrem modi primae figurae 
jure meritoque perfecti Sicper se evidentes ; ceteri vero imperfecti jure 
meritoque a veteribus nuncupantur. Inter perfectos vero modi 
duo priores Barbara sc : et Celarent primatum obtinent: turo 
quia clarissimi sunt et structuram Syllogismi siraplicis referunt ; 
tum quia demonstratio, sive affirmativa, sive negativa per illos fit. 
Cf. S. Thomam (De Syllogismo Demonstrativo cc. 9. et 10. — ) 

§ II. 

REDUCmO HODORUM ALIARUM PIOURARUM AD MODOH 

I. Figurae. 

252. Cum omues modi cujusque figurae propriis ac evidentibus 
principiis innitantur, ulteriori ac indirecta dimonstratione non 
indigent : nequit enim non legitime concludere id, quod vi tcdium 
principiorum concludit. Verum, cum Aristoteles non nisi primae 
figurae principia assignaverit, ceterorumque modorum ad 2. et 3. 
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figuram spectantium, rectam concludendi rationem/)er reduciumem 
illorum ad modos perfectos primae figurae probaverit, et triplicem 
ad id praestandum methodum proposuerit, probationis sc : odemi- 
vae, indirectae seu ad vmpombile, et expofniivae^ juverit de his pro- 
bationum generibus aliquid dicere, eo vel maxime, quod pulcher- 
rima continent theoremata et eorum, quae supra de propoeitionum 
conversione docuimus, fructuosam applicationem praebent 

De Reduetione Odensiva, 

253. Modi ^eckmdae et tertiae figurae legitime concludunt, si 
plane identificantur cum modis perfectiit 1. fi^rae, Atqui modi 
omnes eecundae et tertiae figurae plane idenHfieantur cum modis 
primae figurae, Quod sic probo. 

Si sumatur modus imperfectus et ipsius propositionum conversio 
legitiTna fiat, habebitur profecto modus primae figurae. Exemplis 
rem illustremus : 

I. — Sit modus Qzmegtres, 

Qui diligit iniquitatem odit animam mam ; 
Nullus justus odit animam suam: 
Nullus justus diligit iniquitatem. 

Bi conyertsis dmplieUer minorem et conclusumemf habebis sequen- 
tem syllogismum : 

Qui diligit iniquitatem odit animam mam : 
Nullus, qui odit animam suam, est justus : 
Nullus, qui diligit iniquitatem, est justus. 

et ponendo propositionem loco suo : 

Nullus, qui odit animam suam, est justus ; 

Omnis, qui diligit iniquitatem, odU afiimam gtuim : 

Nullus, qui diligit iniquitatem, est justus. 

Qui modus est modus perfectus Celarent primae figurae. Ergo 
Gameatrea plane identifiecUur cum CklarjevU, Ubi observa in hoe 
modo nonnisi hanc conversionem simplicem minoria et conclusionia 
esse legitimam: naiQ, quacumque alia facta conversione, vel 
prodibit modus illegUimus^ vel modus indirecte concludens in prima 
figura. Quoi hic dicimus, de aliis modid dictum puta, ut p^r te 
ipsum experiri potes. 

II. — Sit modus Baroco {Fakoro) : 

Omnis virtus est prudens ; 
Aliquis zelus uon est prudens : 
Aliquis zelus non est virtus. 
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Fac conversionem majorie per contrapositionem "omne non pru- 
dens est non virtiis ;" serva in minori medium terminum, translata 
negatione ad praedicatum ; 

Omne non-prudens non est virtus ; 
Aliquis zelus est nonrprtidens : 
Aliquis zelus non est virtus. 

aliis verbis: 

Quicquid imprudens est non est virtus ; 
Aliquis zelus est imprudens : 
Aliquis zelus non est virtus. 

Qui modus idem est ac Ferio, 

III. — Sit modus tertiae figuraQ in Dieamis : 

» 

Aliqui scelesH sunt potentes ; 
Omnes scelesti sunt miserrimi : 
Aliqui miserrimi sunt potentes. 

Legitiraus modus habebitur, si convertatur Major et Conclusio et 

praemissae proprio ponantur loco sc : 

Omnes scelesti sunt miserrimi ; 
Aliqui potentes sunt scelegti; 
Aliqui potentes sunt miserrimi. 

qui roodus idem est ac modus Darii, Ergo etc. 

IV. — Sit modus Bocardo (Dokamo) : 

Quaedam ira non est peccatum ; 

Omnis ira est passio animi : 

Quaedam passio aninii non est peccatum. 

fiicta conversione majoris, habebis : 

Aliquod non-peccatum non est non-ira ; 

Omnis ira est passio animi ; 

Quaedam passio animi est, quae non est peccatum. 

vel breviter: 

Omnis ira est passio animi : 

Aliquid, quod non est peccatum, est ira; 

Aliquid, quod non est peccatum, est passio animi. 

qui modus idem est ac modus Darii, 

Eodem processu intelliges modos Oesare reduci ad Celarent ; 
Darapti, Datisi, ad Darii; FestinOy Felapton, Frisesmo ad Ferio. 
Quid vero praestandum sit in hac reductione, indicatur per liter.i» 
8, P, M. 
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f Simpliciter verti vult S : P. vero per aca^ reducthnem 

\ M vult transponi ; C per impossibile *J^* ^* triDliceifc 

i. e. -"mtm^^^^ 

S. — Convertatur aimpliciter propositio^ quae praecedit 8. 
P. — Convertatur per cuscidena propositio, quae praeccdit P. 

Ratio est: quia non nisi, his conversionibus peractis, Imbebitiir 
modus legitiraus. 

M. — Trafi8ponantur praemisscLe et quaeque suo loco ponatur. 
C. — Indicat deductionem ad imposaibile, quae quidem licet in aliisi 
modis fieri possit, utilius tamen adhibetur in modis Baroco et 
BocardOf ut mox exponam. 

254. — Probatio Indirecta,—Frohatio indirectay seu per deduetio' 
nem ad impossibilej fit cogendo advprsarium ad admittendum dua£c 
eo7itradictoria^, vel contrarias esse aimiU vera^^si, admissis praemis- 
sis Syllogismi, nolit admittere consequentiam. Innititur principio 
illo (n. 221.) : "Ex contradvGtorio eonsequentis sequUur contradic' 
torium antecedenJtis, quotiescumque bona est consequentia" — Fit 
autem hoc modo. Si quis in dato aliquo modo (imperfecto) neget 
consequentiam, admissis praemissis, sume contradidorium conise- 
quentis, eique adnecte unam ex praemissis concessis, et sic per 
syllogismum evidenter concludentem in pHma figura infer conJtror 
dictorium, vel c&ntrarium alterius praemissae concessae ah adversa- 
rio, qui proinde vel admitteto^Ka^ coTiiradictoriaSf vel contrarias esse 
simulveras : vel bonitatem prioris Syllogismi couctus fatebitur. 

Hoc probandi genus in omnibus modlB imperfectis locum 

obtinety ut quisque per se periclitari potest, prae oculis habendo 

hanc regulam : 

^^Majorem servat, variaique seeunda minorem :" 
" Tertia Majorem variat, servatque minoreni" 

Verum potissimum adhibetur in modis Baroco et Bocardo. Hi 
enim pro majori, vel minore partieularem negativam habent Haec 
autem propoeitio, tametsi converti queat per contrapositionem 
. (quam conversionem universalis affirmativa quoque suscipere 
potest) atque ita modi illi ad modos perfectos, hac oonversione 
peracta, reduci possint ; fatendum tamen est hanc conversionem 
valde esse intricatam et non semper cum veritate conjungi (n. 186/). 
Quamobrem pro demonstranda bonitate consequentiae in his 
duobus modis potissimum adhibetur reductio ad impossibile. Cf. 
Auctorem (n. 89.). 
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Fac conversionem 
f^ens est non virtiis ;' 



Modi Imper.fecti. 



fc*CHEMA REDUCTIONI8. 



Quid Agendum. 



Modi Perfecti. 



BaraUpton 

Bocardo 

Baroco 

Cemre 

Cametires 

CelaTUes 



Feetino 

Felaptcn 

Feritim 

Fakoro 

Fapeemo 

Friseemo 

Darapti 

Dieamie 

Datiei 

Dokamo 

Dabitts 



Pone naturalem concluBionem 
Majorem variat ; servatque minorem 
Majorem Bervat ; variatque minorem 

Conv. simpUciter Majorem 
j Cony.«mp. minoremetconcluBionem 
( Transpone praemissaB 

Pone naturalem conclusionem 



Cony. mmpUeiter majorem 
„ per aeeidene minorem 
„ simplictter minorem 
„ per contrap. majurem 
„ per aecidens majorem; rimpi 

minorem: trans. praem. 
„ j rimp. Majorem et minorem : 
( transpone praemissas. 
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per aceidens minorem 
( simpUeiter Majorem et con : 
( transpone praemissas 

rimpheiter minorem. 

per cont. Majorem 



Pone couclusionem ruUuralem 
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255. Probatio per expositionem, — Haec probatio specialiter 
adhibetur pro modis tertiae iigurae, et duplici ratione fieri potest.. 

Prirao. — Ex praemissis syllogismi mjoer/edtcolligeudoevidenter 
praemiesas syllogismi exposUorii (i. e. in quo medius tenninus est 
singulaTie) ex iisque conclusionem syllogismi imperfecti Nam, 
quoniara quicquid sequitur ex consequento, sctjuitur ex antecedente 
(n. 222.) ; conclusio deducta ex praemissis evidenter concludeutibus 
(cujusmodi sunt praemissae syllogiemi expositorii), ex praemissis 
etiaro syllogismi imperfecti, ex quibus illae efficiuntur, concludi 
wmperietur. Sic v. g. ut probes hunc syllogismum iii Darapti: 

i Omne animal est sensitivum ; 

l Orane animal est corpus : 

( Aliquod corpus est sensitivuro, 
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coDcludere, hoc pacto procedere poteris : 

{Omne animal est seusitivum : 
Ergo hoc animal est eeDsitivum, 

item: 



{Omne animal est corpus ; 
Ergo hoc animal est corpus. 



Quamobrem : 



r Hoc animal est sensitivum ; 

< Hoc animal est corpus : 

( Ergo quoddam corpus est sensitivum. 

Ut perspicis ez primo aAtecedente necessario sequitur e):tremum 
consequens in Darapti. Ergo modus in Darapti legitimus est. 
Eodem pacto probari potest necessitas consequentiae in Felapton. 

Secundo. — Alio modo fieri potest expositoria probatio, non 
colligendo quidem ex praemissis modi imperfecti praemissas 
syllogbmi expositorii (nam in quatuor remanentibus modis sc : 
Datisi, DUamis, Bocardo, Feiriaon, colligi nequeunt: nam ez 
parHculari non colligitur singularis enunciatio) : sed sumendo mb 
msdio termino aliquod sinffulare subjectum, ratione cujus vera sit 
particularis praemissa, et conficiendo ex hujusmodi singulari 
medio ac iiadem extremis similiter se habentibus, secundum qualita^ 
tem, syllogismum expositorium, atque ideo evidenter concludentem, 
cujus conclusio sit eadem, quam conclusio modi imperfectL Ita 
ostendes modum illum evidenter concludere. Sic v. g. vis osten- 
dere hunc modum : 

r Oranis, gui male interiit, perditus est ; 
} Aliquis, qui male interiU, miracula fecit : 
( Aliquis, qui miracula fecit, perditus est 

iegitime concludere? Sume intra medium terminum '^gut male 
interiH^' Judam, de quo praedicatur et quod miracula fecerit, et 
quod male interiit; habebis syllogismum expositorium, 

( Judas perditus est ; 

-< Judaa miracula fecit : 

(^ Aliquis, qui miracula fecit, perditus est, 

evidenter condudentem, cujus conclusio eadem est ac praecedentia 
syllogismi. 

Dices. — Non omnes syllogismi tertiae figurae per earpoMtumem 
probari possunt. Nam hic syllogismus ; 
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C Aliquu ^eulus eat neoeasarius ad yiddQdum ; 

s Oiunis oculus est pars eapitis : 

(^ Aliqua pars capitis eet uecessaria ad videndum. 

mi in Duamis^ et tamen probari nequit expoifiiione, Nam sub 
.medio termino nequit accipi aUquod dngufaTe^ ratione cujud, major 
propositio sit vera ; quandoquidem nec dexter oeutus est necessari- 
us ad videndum, cutn sinistro cernere poasim ; nec mmtieri cum 
dextro ceruere queam. 

Respoudeo. — Nego assumptum. — Ad probationem distinguen- 
dum est. Major propositio potest habere dupHoem sensum : dis- 
junctivumac: vel disjunctum (n. 100.). Di9jiinfiivwf2«t: "Hic oculus 
est necessarius ad rideodum, aut ilie ocuIua est necessarius ad 
videndam." Hoc paoto exposita propositio eet iklMi: quia utrum- 
que disjunctionis membrum est falsum. Disjunctm est: "hie 
oculuBf vel ille est necessarius ad videndum :*' et hic sensus verua 
t36t : siquidem indifferenter et jndeierminate alter oculus est neces- 
sarius ad videndum. Si igitur major propositio habet sensum 
dij^unctivym, ut ex ipsiue fbrma habers judioatur, syllogiimue est 
utiquc in Dimmisy tamen quoniam ipsa falsa erit, hinc fit, ut non 
lioeat sub subjecto ejus sumere sioguiare subjectum» cui eonveniat 
praedieatum. Sin autem ipea digjunctum sensum habere statuatur, 
propositio erit quidem vera, sed non efBciet syllogismuro : nam 
propositio particularist quae ab AristDtole ad efibrroaudum syllogis- 
mum as!8umitur, imo quae proprie et rnnpUciter est pa^ticuUiris, 
debet habere sensum di^junativw^, 

255'. Quoniam de sjllogismo expositorio fkcta est mentio, juve- 
rit, pro complemento doctrinae, aliquid de ipeius natura et formis 
addere. 

Est itaquc sjllogismus exposil^ius ilie, qui ifiedio termino 
mngtUari constat : diciturque ea^ositorius, quia rem quodammodo 
ponit ^ub oculos ; et quia naturale est termino «ingulari, ut subji- 
ciatur, idcirco in tertia figura locum praeeipue obtinet 

8i praeter mMium singvlarem^ utramque praemissam singviarem 
habuerit, duobus modid in 1. figura ; totidem iti 3 ; tribu^ vei*o 
raodis in 2. concludet. 
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In l.figwra (Sub ; Prae: Prima.) 

1. Modus. — Propositio affirmam ; assuraptio affirmans. 

V. g. 

( TulKiM est orator ; 
BaJMra < Hic bomo est TuUiw ; 
[ Hic homo est orator. 

2. Modus. — Propositio negaiiva ; assumptio affirmaiiva. 

V. g. 

( Sortes DOD iecit bomicidium ; 
CelarenJt < Hic bomo est Sorte» : 

[^ Hic bomo non fecit bomicidium. 

In 2.figura (Sed altera bis Prae,) 

1. Modu8. — Propositio affirmativa ; assumptio affirwkttiva. 

( TuIIiu» est (Xcero; • 

< Hic orator eet (Xeeirf; 
y Hic orator est Tullius. 

2. ModuB. — Propofiitio negatvva ; assumpCio affirmaHva, 

V. g. 

( Sortes noo est PkUo; 
Ceaare l Hic bomo est HaJto : 

[^ Hic bomo non est Sortes. 

3. Modus. — ProfMMitio affirmaHva ; assumptio n^attv». 

v.g- 

( Alexander est filiu» Fhilippi ; 
Oamedres l Plato non estJUiui» Philippi : 
[^ Plato non est Alexapder. 

In 3. figura (Tertia bia Sub.) 

1. Modus. — ^Propoeitio affirmans: assumptio affirmans. 

V. g. 

i Diogenes est pbiloeophus ; 
Darapti X Diogenes est pauper : 

( Hic pauper est pbiloeophus. 

2. Modus. — Propoeitio negans : assumptio affirmam. 

V. g. 

( Diogenes non est orator ; 
Felapton < Diogenea est philoeopbus : 

( Aliquis philoeophus non est orator. 
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Quod ei syllogiflmus expodtoriu» habet tantummodo medvum' 
nngularem; tuiic io 1. figura totidem modis concludere poterit, 
quot modis conciudit syllogismus ex medio communi, quatuar sc : 
oec ab iilis differt, nisi tantum ratione majoris, quae singularis est 
ratiooe medii terroini, qui mibjieitur, — In 2. autem figura, praeter 
quatuor raodos negativos, quatuor alios affimuitivos habet, quorum 



I. — ex utraque praemissa tmiversali, 

II. — ex propositione uniM)ereali et as- 
sumptione particulari, 

III. — ex propositione particulari et as- 
sumptione universali. 
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( Univeraalem.) 
(J^articularem,) 

( Universalem.) 
{PoarbiJcularem, ) 



I. — 



IL— 



IV. — ex utraque praeraissa particalaari, 
Exerapla. 

r Omne astrum ferens diem est kic Sol; 

\ Omnis planeta ibi jacens est hic Sol: 

( Omnis planeta ibi jacens est astrum ferens diem. 

( Omne astrum ferens diem est kic Sol; 

i Aliquis planeta est kic Sol; 

( Aliquis planeta est astrum terens diem. 

C Aliquod astrum ferens diem est kic Sol; 

< Omnis planeta ibi iacens est kic Sol : 
( Omnis planeta ibi jacens est astrum ferens diem. 

r Aliquis proditor est Judas; 

< Aliquis apostolus est Judas : 
( Aliquis apostolus est proditor. 

Atque haec de Argumentatione /ormo/t^ spectata sint satis. Re- 

manet, ut argumentationem Tna^mo/it^ inspectam consideremas. — 
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QUAE6TIO III. 

DE ▲RGUMEKTATIONE MATKRIALITER SPBCrrATA. 

236. Gonsideraviraus m quaestione. praecedenti formam SylUh 
gismi, ad quem ceterae argumentandi formae revoeaDtur. Nunr 
oonsideranda pitipius venit ipsa maieria Syllogismi, quae prae- 
missi^ potissimum continetur. — Age jam Syllogisrai praemissae in 
triplici differeniia inveniri possunt. — Vel enim non oontinmt 
rationem, seu eausam conclusionis ; vel eawam pn^bilem ; vel 
deraura caasam v^am atque evidentem conclusionis continent. In 
prirao casu, falsa ; in secundo, prohabilis ; in tertio, vera atque 
evidens conclusio habetur. 

Prior arguraentatio Sophistim; secunda Dlaleetica, aeu probahilis ; 
tertia Defno7i8trativa,vei Demondratio uuncupatqr. Prima errorem, 
secunda opinionem, tertia seieniiam parit. Qua in re eonsideran- 
dum est, quod egregie obeervat S. Thoraas, 1. Poeter. lec. 1. in 
adihus rationis idipsum consimili ratione contingere, quod t» 
produdionibus naturalihus locum habet. In actibus enim nalurae 
triplex invenitur diversitas. In quibusdara natura neeessario agit, 
ita ut nequeat deticere ; in quibus<)am aliis natura, ut plurimum, 
bene opcratur, tametsi sae|)e saepius deficiat ; in aliis deraum 
natura defteit ab eo, quod est tfibi conveniens, ut quando propter 
corruptionem alicujus prindpii ad generatiouem ordinati, produ- 
citur monstrum. Idipsum praportianalUer in aciibud raiionis veri- 
ficatqr. *^G9t euim liliquis rationi^ procesisus necessitafetn inducejM, 
\a quo non est possibile esse veritatis defbctum, et per hujus ratio- 
nis processum Seientiae certitudo acquiritur. Est alius rationis 
processus, in quo, tU in pluribus, verum concluditur ; nee tamen 
neeessiiatem habens. Tertius vero rationis processus est, in quo 
ratio a vero deflcU, propter alicujus principii defectum, quod in 
ratiocinando erat observandum." S. Th. (Poster. Analy, lib. 1. 
lect. 1.). Prior processus Demonsirativus, posterior DialeciifVi^^ 
tertius Sophisticus dicitur. 

257. Porro ad Logicam tractatio de triplici hoc rationis pro- 
cessu pertinet. Est namque Logicae finis : ''ordinem in actibus 
rationis ponere, ut raens sitie errore, ordinate ac fa/nle verum cod- 
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flequi valeat." Jamvero Logica, de argtummMione gaphvitioa disee* 
rens, viam tradit, qua vitari posait error : agens vero de argumen^ 
UiHone dialecMea, simul tbntea aperit, unde hauriendae eunt 
conclusiones probabiles, quibua oooteuti eese debemus, cum oerta 
atque evidens eoucluaio haberi nequit, et quae haud raro ad 
eonclusionem certam atque evidentem viam sternunt: tractans 
demum de arg^tVMntatione Demondraiiva^ modum edocet, quo 
ultimatim 8cientia, ad eujus acquisitionem Logica dirigitur, 
obtineatur. Quamobrero jure meritoque ait S, Doetor: "a4 
seientiam concurrit in sui acquisitione exptUsio eontrarii;" 11. 
Dist. 9. q. 1. a. 2. et alibi :" Opinio ex syllogismo dialectico 
causata est via ad adentiam, quae per demondrationem acquiritur." 
111. Par. q. 9. ad 2. 

258. De hoc triplici rationis processu agit Aristoteles abunde 
et quautum humana ratio protendi potest, in Libris Posteriorum 
analytieorumy Topicorum et Elenchorum, Libri, qui de Demons- 
tratione agunt, Posteriorum anaiifticorum nuncupantur; cujus, 
denominationis en ratio ex S. Thoma : 'Tars logicae, quae primo 
(roentis processui deservit) judicaUva dicitur, eo quod judiciura 
est cum certitudine scientiae. £t quia judicium certuni de effectir 
bu8 haberi nequit, nisi regolvmdo in prima prineipia, ideo pars 
haec anafytica vocatur. Certitudo autem judicii, quae per resolu- 
tionem habetur, est vel ar ipsaforma Syllogismi tantum, et ad hoc 
ordinatur liber Priorun analyticoruM, qui est de Syllogisroo sim- 
pliciter : vel ctiam eum hoe ex materia, quia sumuntur propositio- 
nes per se et necessariaey et ad hoc ordinatur liber Posteriorum 
amUytieorum, qui est de Syllogismo demonstrativo." (1. Post. lec 
1.). Libri autem, qui deSyllogismo Dialectico agunt, ^opicorum 
dicnntur, quia artem iuveniendi argumenta edocent ; qui demum 
de aophismatibus agunt, elenchorum nuncupantur. Conscripsit 
enim hos libros Arbtoteles contra Sophistas, quorum secta aucta 
suo tempore et multiplicata magnas in variis Graeciae civitatibus 
turbas condviu Hi homines ab ignara multitudine, tamquam 
sapientea habiti, ipsi vero sapientiae nonnisi nomeu iujuria praese- 
ferentes, vana qqadam disputandi libidine, vel, ut ait Tullius, 
^'oetentationis et questus eausa'' permoti, novam et subdulam 
arguendi fbrmam, recta ac sinoera, quam majores adhibuerant, 
relicta, invexerant Errorem sub veritatis specie rudi populo 
propinare satagentea, ut facilius et securius propositum sibi fiuem 
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obtinerent, arguraentatione occulte vitiosa et contentiosa (aea 
sophistica) utebantur. Quod si quem sibi inopportunum adversa- 
rium invenissent, illum data opera ad falsum vel paradoxum 
aliquod adstruendum, vel ad soloedtnnosl aut inanes ejusdem verbi 
r^etiUones deduoebant ; sed potissimum adversarium redarguere 
arrtificiosis agumentis adnitebantur sensim sine sensu eo usque 
illum pertrahendo, ut vel ipse negaret, quod ante conoesserat, vel, 
quod prius concesserat, postea negaretw Est enim redarguUo 
(eAev;jroc) "syllogismus cura contradictione conclusionis/' 
De triplici hac argumentatione distinctis articulis agemus. 



ARTICULUS I. 

DE ARGUMKNTATIONE 80PH18TICX. 

259. Non quaevis argumentatio, quae recta non sit, aut fa]so 
concludit, sophisHca nuncupatur, sed ea, quae veri quamdam 
apparentiam praesefert, et sitb veri spede ad falsum adducit 
Porro hujusmodi argumentatio duplicis est generis. Sunt enim 
Hophismata (ab Aristotele dicuntur syllogimi pseudographi seu 
falsariij aut mendacis descriptionis), quae ex propriis alicujus 
scientiae materia desumuntur, quaeque in eo continent &llaciam 
quod principia illius scientiae non eo, in quo sumi debereut, sensu, 
8ed latius, quam par est, sumautur ; ex quo fit, ut illa principia, 
alioquin vera et necessaria, tametsi hujusmodi videantur, quia 
tamen latiori, quo deberent, modo usurpautur, adfalaam et abnar- 
dam conclusionem adducunt Exemplo sint principia illa *'«z 
ntAt^ nihU fii :" quo RaUonaJMae et quotquot mundi creatioDem 
iuficiantur, Abutuntur; et ^^Ena infvnitvm amnem perfeetionem 
atque ideo entUatem continet :" quo abutuntur Paniheidae. Est 
igitur Syllogismus psetidographvs: "qui ex propria alicujus scien- 
tiae materia, non veris tamen praemissis, sed quae verae et neoes- 
sariae videantur, colligit conolusionem." Harum fiiilaciamm 
detectio et reiiitatio ad diversas scientias pertinet, ut per se patet 

Sunt praeterea alia sophismata, quae ex quibusdam oommtaUbtu 
fontibus hauriuntur et per omnem materiam serpere possunt: et 
quae in triplici veluti differentia inveniuntur. a)— Quaedam 
enim sunt, quae, solius maieriae raJUone, peccant ; ut v. g. cum 
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dico: quidquid non amifiisti, habes: thesaurum uon amisisti : 
ergo habes .-^* nmjor videtur vera, sed non est. b.) — Quaedam 
alia sunt, quae condudere videntur, non tamen eoncludunt : ut v. 
g. cum dieo :" veritas odium parit : mendacium odium parit : 
mendaeium ergo est veritas :" conclusio, ut paululum attendenti 
patet, non tenct. c) — Quaedam demum sunt, quae ex uiraque 
parte peccant : ut v. g. cum dico : "Quicquid non amisisti habes : 
atqui hanc capsulam (scilicet cum antea amisisses, nunc invenisti) 
habes: ergo illam non amisisti.'' Quamobrem ab Aristotele 
describitur SyUogimm sophidicus : "ille, qui ex his, guae probahir 
lia videntur^ nec mnt, colligit conclusionem : aut ex probahilibus, 
iisque, quae probabilia videntur, coUigere videtur, nec coUigit." 
(6. Topicorum 4. — 1. Top. 1.). 

Age jam ad Logicam, quemadmodum supra docuimus, pertinet 
fontes, unde haec sophismata depromuntur, detegere, simulque 
modum, qm refeUi qaeant^ tradere. Hi jwdes trededm a veteribus 
Dumerabantur : aex in vodbus, seu in dictione ; septem in rebusy seu 
extra diciionem. Hanc enumerationem completam esse pariterque 
naturam cujusque, et modum,, quo resolvi possunt, quae sequuntur, 
aperient. 

Djcx) I. — Convenienter sex enumerantur fontes {loei aophistici) 
eophismatum in dictione: Aequivocatio se: Ambiguitas, AccentuB, 
CkmpoeUiio, Divisio, Figura dictionis, — 

8. Th. Op. de fallaciis c. 2. 

260. Declaratur. — Locorum sophistioorum, seu fallaciarum, ut 
supra diximus, quaedam sunt in dictione, quaedam extra dietionem, 
In dietione locus sophisticus estj quando principium motivum, seu 
eausa apparentiae est ex eo quod una vox multa signifiicat, quod 
contingit per multiplicationem vocum. — Est autem muUiplex tri- 
plex : sc : aetuale, potenticUe, phardadicum — Adwde est, quando 
una vox in nullo variata multa significat ; et hoc, si sit in una 
dictione, dicitur aequivocaiio ; si in oratione, dicitur amphibohgia, 
— ^Multiplex potentiale est, quando una vox aliquo modo secundum 
prolationem variata multa significat; quod quidem in dictione 
secundum accentum, in oratione vero, secundum compositionem et 
divisionem (quatenus sc : oratio diversa significat eompodte *vel 
divisim prolata) contingit — Phantasticum, seu apparens, multiplex 
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habetur, quando una vox (dictio) secuudum rei veritatem unwn 
significat et videtur etiam cUiquid cUiud signifiQare ; et sic habetur 
figura diGtionis, quasi dictionis similitudo. Non videtur autem 
quod una dictio possit multa significare aliter, quara vel aetUj vel 
potentia, vel appar&nter, Sunt ergo sex loci sophisdci in dictione 
donvenienter enumerati. — 

Dico II. — Oonvenienler enumerantur ^eptem, saphidini iod 
ea^a didionem, sc : Accidentis; IHcti secundum quid et eimpHcUer; 
Ignorantiae elenchi; Petitionis prineipU; Gausae non eaueae; 
Oonsequeniis ; Phtrium interrogationumy per modum unius» — 

S. Th. l. c. cap. 9. 

261. — Declaratur. — In fallaciis extra didio7iem causa apparen- 
tiae est ex parte rei; et exiude provenit deceptio, quod aliquae res 
quadamtenus convenientee, vel diversae, accipiuntur, ut simpUcUer 
eaedem, vel diversae. Jam age possumus septem entium veluti 
(^onditione^ prae oculis habere, et secundum easeeptem faliaeiarum 
«tpecies diBtiuguere* — ^Ens enim aliud est per se, aliud per aeeidens^ 
etsecundum hoc ultimum accipitur/a/2cecia accidentis. — Ens autein 
per se vel est perfedum, vel imperfectum, et secundum utramque 
accipitur faUaeia Dicti secundum quid et simplieiier. — ^ltem. ens 
vel consideratur ut appositum, et non oppositum; et secundum hoc 
accipitur fallacia ignorantiae elenehi: vel secundum idem et dtper- 
sum; et secundum hoo tuxipitur fallacia petitionis prineipii: — ^vel 
secundum pritis et posterius ; et sic contingit fallaeia consequeniis : 
— ^vel aecundum oausa et causaium ; et tunc faliacia oausae non 
causae : — vel secundunt unum et muUa ; et sic faiiaeia secundum 
plures interrogationes, ut unam, habetur. — 
Nunc aliquid de singulis. 

§1. . 

D£ FALLAOIIS IN DrCTIONE. 

262. — AequivocaHo graeoe o/Aoi^pLia, est: *'unius ejusdemque 
vocis diversa significatio :" faUacia aequivocaiionis est igitur '^de- 
oeptio proveniens ex eo, quod una dictio plura significet :" Princi- 
pium hujus fallaciae motivum (sc : oausa appareniiae) est :'* unitaf 
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ejusdem simplieiter dictionis ;" principium vero defoftus («eu uon 
exiMentiae) est : "significatarum rerum (livemtntt." — 

Treii aequivocationi.^ enumerautur spevieti. — Prima est, quando 
adhibetur vox secundum varias signiticatioues aeque principaleii, 
(luas habere jwtest: v. g. si quis adhibet hanc vocem fide.% quac 
usurpari eolet ad significandum vel scientiam, xelfinnam opinione^n, 
vel eomcientimn, vel cerfam. fidnciamy vel viiivtcm theologal&m etv : 
(Cf. 8. Th. 3. Dist. 23.). — Secunda species est quando fit usus 
unius nominis, quod unam rem proprie, vel principaliter sijjnificat ; 
aliam vero, seu alias tropiccy vel secnndftrio. Ad hanc speciem 
reducitur usus uominum analogorum, vel jyraejjoifitiovnm, quando' 
usurpantur secundum varia significata analogata, vel secundum 
varias habitudines, (puta accidentis ad subjectum, efiectus ad 
causam) quas identidem praepositio deuotare potest. — Tertia spe- 
cies est, quae provenit ex diversa comignifi/uttione, quae quidem 
attenditur circa accidentia partium orationis sc : secundum teinpn^, 
/nnnenim, genm, perso7iam et similia ; ut v. g. si quis diceret: 
"quicuraque surgebat, stat: atqui sedens surgebat; ergo sedens 
stat," non conchideret : quia seHens in minori sumitur in tem|K>re 
praeterito, in conclusione autem, ut in praesenti. Quamobreni 
mutatur siatnj^. (n. 104.). — 

N. II. 

I)e Fallacia. Ampkibologiae. 

263, — AmbiguitaHy grae<?e fif/.^iiinAiiym (qua*<i dubia sententia 
.sermonis) in oratione locum habet. Est igitur ambigiiitatii* faU:- 
cia : "deceptio proveniens ex eo, quod una oratio penifuj* e/tdem 
plura significat :" hujus proinde principium motivum est: "n»/7/M 
orationis />/Mm significantis ;" principium vero defectus est : "signi- 
fieationis diversitas.^' 

Specien Amphibologiae sunt tres. — Prima provenit ex eo, 
quod una oratio plura principaliter significat, manente eadem 
constructione, sed diversa, propter diversam habitudinem construc- 
torura ; ut v. g. haec oratio : liher AriMoteliSy manente eadem cou- 
structione, plura significat ; haec autem plura sunt diversa, propter 
diversas habiiudines^ puta possessi ad pomdmtemf'\e\ effeHus ad 
eausam. — Setrunda species provenit ex ih), quod una oratio plura 

29 



226 Ijogim, 

Biguifieat, propter diversam ordumtione/n partium, quatenus isv: 
uiia eademque dictio eonstruatur cum alia tratutUivey vel intransi- 
Uvey ut si quis diceret v. g. "Quicquid videt aliquis, hoc videt : 
atqui columnam vides : ergo columna videt" aut etiam "istae 
arbores sunt EpUcopi : Epimfpl autem i^unt saeerdotes : ergo istae 
arbores sunt sacerdotes. Qua in re "attendendum est, ait S, 
Thomas, quod divendta^ coMiuni pertinet ad fallaciam amphibo' 
lo(/iae, quia casus aceidunt dictioni, secundum quod eongtndlur 
mm alia diclione ; divenntaji vero aliorum acddentium pertinet ad 
aequivocationem, quia alia aceidentia aceidunt dictioni, secundum 
(juod in ae consideratur." — Tertia species» est, quaiido una oratio 
pniudpaliter significat unum, nietapliorice vero aliud ; ut v. g- 
oratio haee "Lattus arare," proprie "littoris scisuram ;" tropice^ 
"operam f>erdere" significat. — 

Aequivocaiionis et amhiguilatv^ sophismata semper adhibuerunt 
et passim adhibent haeretici, praeSertim cum propria sua dogmata 
S8. Scripturarum et Patrum testimoniis per summum nefas fiileire 
conantur ; &t irrito plane conatu. Ut enim sapienter observat 
Augustinus ; "Rarissime et difficillime potest inveniri ambiguita^ 
in propriiK verbis, quantum ad libros divinarum Scripturarum 
spectat, quam non aut circumgtantia ipsa sermoni», qua eognoBcitur 
Hcriptoris intentio, aut interpretum coUatio, aut praecedentis Unguae 
Kolvat inspectio,*^ 3. Doc. Chris. 

N. IIL 

FaUacia (Jompowtionis et Divisionis. 

264. Frovenit haec deceptio ex potmtinli muttiplici unius ora- 
tiouis. Dicitur autem una oratio potentialiter muitiplex ex eo, 
quoii diversae dietiones illam componentes diversimode componi, 
aut distiugui fxxeunt ad invicem. Et quia oratio per constitutio- 
nem ])artiuni constituitur, et ipsae partes se habent ad orationem, 
«icut muti^riay eompositio vero sicut forma, cH)nsequenter ubi sunt 
eaedein partes, sed non eadem compositio, est orado eadem* mul- 
tiplex potentinliter et m/Ueriuliter, sed non fonmiliter et aetualiter. 
Et propter hoc est muitiplex potentiale, quia oratio, quae est una 
f&rmaiUer, potentialiter piura significat. — Differunt autem hae 
duae fallaciae compositionis et divisimiis in eo, quod tunc faUaeifi 
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rompogitionis habetur, quando ipea in setmi oompoitito est falsa ; 
quando vero est faisa in senjm divufOy tunc foUlacia divisimi» 
oontiDgit: oratio auteni tunc coraposita censetur, cum partei« 
magis debito ordinantur, et tunc divisa cenaetur, cuni minuii, 
quam deberont, ordinantur. In \i\» fallaciis caim apparetdiae 
est : "uuitas potentialis orationis plura significantis :" causa vero 
non existentiae est: "diversitaa significationitf, secundum quod 
intelligitur composita, vel divisa." — 

Faltaciae sensus com{)08iti et divisi locura habent: a) — In 
eiiunciationibus modalibus, b) — iu propositionibus copulativis, vel 
ditjunctivis. e) — in iia, in quibus aliqua vox cum diversis vocibus 
conjungi potest 

a) — In modalibus hai>etur semiu* compotfitut*, quando praedica- 
tum Dicti refertur ad formale significatum subjecti ; senstfjt vero 
divisuny quando refertur ad materiale significatum subjecti (n. 110.). 
In iis potest quandoque sensus oompoHitus esse verus, divisus autem 
falsus : ut v. g. cum dico : "impossibile est vigilantem dormire :" 
quandoque e converso sensus divisus potest esse verus, compositus 
faisus, ut cum dico : '^possibile est vigilantem dormire/' 

6) — Enunciationes, quarum uuum extremorum phiribus constat 
])artibu8 particuia et, vel, connexis, explicari possuut descensu vel 
eopulativo, vel copidato (n. 100.). Quotiescumque igitur hujus- 
niodi enunciationes copuUxtivo dej^censu explicantur, sumuntur 
secundum sensum divimm : secundum setmm compositwn vero, 
quando de^icensu copulato explicantur. Jam age in his prop(xsitio- 
nibus fieri potest, ut quaedam verae sint in sensu composito, faisae 
in diviso; v. g. cum dico: '^Quinque sunt duo et tria:" vel e con- 
verso, ut cum dico : *^n(m omnis numerus est par, vel impar," quae 
vera est in sensu diiiao : "non onmis numerus est par, nec* omnis 
numerus est impar ;'* falsa vero in sensu composito : "non omni 
pumero praedicatum par, vel impar disjunctim convenit.'' 

c) — In propositionibus, in quibus una vox cum aliis coujungi 
potest, si haec intelligatur conjuncta cum ea voce, cui conjuncta 
apparet, vel magis apta est cx>njuDgi, omtio dicitur composita; 
secus divisa, 8ic v. g. cum dicis : "Qui nunc est mortuus, vivebat 
heri ;" si particulam nurui cum participio conjunctam intelligis, 
habes sensum compositum et verum; si cum verbo, sensum divisum 
et faisum habes. 
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Ex triplici hac eiiunciationum specie eruitur fallacia cmnposUio' 
iuj< et divmonis ; tallacia nimirum cx)mpo9itionis, eum a seDBU 
(liviso vero fit traiiBitus ad seimurn compositum falsum ; fidlacia 
vero dix^isionvSy cum a senm compoi«ito vero fit transitus ad sensum 
(livisum falsuni. Exempla sunt nota. Cf. si volueris, S. Th. op. 
c. cap. VI. 

N. IV. 

/> Fidluelu Aecfntttif. 

^65. Acjcentius est modu:;; prouuuciandi aliquam dictionem ; 
quique potest variari vel a) — secundum diversos w)no8 ; et sic &>i 
^ravis, acutus, circumflexus : vel 6) — secundum diverm tempara; 
et sic potest produci per syllabam langam, et corripi per brevem : 
vel c) — secuudum diverftiMejn spiritxu^^ qui quidem diversificatur 
s(H*undum asperum, vel lene: vel d) Hecundum quod aliquid 
pronunciari potest, tamquam una dijctio, vel tamquam plures v. g. 
mti-cn. Est itaque falldcia accentwf : "deceptio proveniens ex eo 
(]uod alicpia dictio, diver^imode pronunciata, diverm significat. 
Priucipium motivum, seu Vaxim apparentiae \u hac fallacia est : 
*'nmterialis uniia» oratiouis :" caum vero non existeniiae est : "dw&r- 
nitai< sigiiificatiouis, seu dictiouis diversimode pronunciatae." — 
(/nadruplex hujus fallaciae est speci^s, ut ex dictis colligere poteris. 

In quovis idiomate hujus fallaciae prostant exempla. Nec ah 
his sophLsmatibus abhorrent haeretici. Exemplo sit Nestorius, 
(}ui suam haeresim subdule sub accentus variatione occultans, 
scrihebtot ad 8. (Joelestiuum BB. Virginem dici posse »VcoTiaf#v, 
ai^centu in antipenultima posito, hoc modo significare volens BB. 
V^irginem denominari ***soroxu>, propter natam humanitatem oop- 
junctam Deo Verbo, non autem quia vere esset Mater Dei. 
(7onstat euim hanc vocem, si proferatur cum accentu in anti- 
penultima significare ex Deo genitum; si cum accentu in penulti- 
ma, siguificare 'Deiparam. Idem peragunt Luterani iu verbis 
cous<H;ratiouLs hoc et hic : secl de his Theologi : hic tantum subiu- 
diciusse sufficit. 
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N. V. 
FaUacia Figurae Didionia, 

266. Figura dictianiSf prout hic sumitur, eet: "similitudo 
iinius dictionis ad alteram :" quemadmodum id, quod alteri est 
iiiniile, dicitur esae ad figuram illius &ctura. Unde figurae dictio- 
nis fallacia est : ''deceptio proveniens ex ep, quod aliqua dictio 
alteri dictioni simiiis videtur habere eumd.em significandi modum, 
quem tamen non habet." Oavsa proinde apparentiae est : '^dimi- 
litudo;" eaiisa vero uon existentia^ est: ''diversus significandi 
inodus." — 

Sunt autem tres hujus fallaciae modi, — Primus modus provenit 
ex eo, quod diversis vocabulis, quia similia videntur, eadem 
grammatica afieetio tribuatur v. g. si quis putet/ron^met j>07(^i» 
esse foeminini generis, aheo et habeo esse secundae conjugationis. 
— Secundus modus provenit ex eo, quod aliqua dictio, quae signi- 
ficat per modum unius praedicamenti, potest videri significare per 
niodum alterius, ut si quis diceret v. g. "Quantumcumque emisti, 
comedisti : cames crudas emisti : cames crudm comedisti." — ^Ter- 
tius modus ex eo provenit, quod dictio, quae rem univermlem 
i^ignificat, videtur significare hoc aliquidj seu rem singularem ; vel 
e converso : et hoc, vel quia vocabula rei singularis et universalis 
eodein modo desinunt ; vel quia saepe pro eadem re accipiuntur. 
Omnia sophismata ex mutata terminomio supposxtione huc revo- 
cantur. Atque haec de fallaciis in dictione sufiliciant — 

§ II. 

DE FALLACII6 EXTRA DirfflONEM. 

In iallaciis extra dictionem deceptio se teuet ex parte rei ex 
eoque provenit, quod res quadamtenus convenieutes, vel diversae, 
accipiuntur, ui simplieiter eaedem, vel diversae. Sunt autero 
septera, de quibu8 modo ageudum est 
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N. I. 

FaUacia AcdderUis. 

267. Nomine aociderUis hic venit quicquid distioguitur contra 
per se. lUud autem dicitur inesse alicui per se^ quod i))i inest 
seeundum naturam propriae definitionis; praeter hoc quioquid 
inest alicui, dicitur inesse j^er acdd^ns. Age jam iriplieiter aliquid 
potest se habere ad hoc, qudd est inesse per se, aut per accidens. — 
Quaedam enim sunt, quae omni modo sunt eadem secunduni' 
substantiae rationem, ut v. g. vestis et indumentum ; et in his &t 
solummodo per se, et nullo modo per acddens. — Quaedara sunt, 
quorum unum ad alterius rationem aliquo modo |)ertinet, )ioet non 
jtint omnino eadem secunduin definitionem : et sic se habent superi- 
us et inferius (genus et species) species et proprium ; et in his e^»t 
quodammodo per se, qua parte conveniunt, et quodammodo per 
aceidens, qua parte differunt. — Sunt demum quaedam, quoruni 
unum est omnino extraneam a ratione alterius, ut v. g. aibum 
respectu hominis ; et in his est solummodo per acddens et nuDo 
modo per se. In his itaque, quae primo modo se habent, necesse 
est, ut quicquid verum sit de uno et de altero verificetur, unde in 
his falkuna a^xidentis contingere nequit ; sed in omnibus aliis, non 
est necessarium, ut illud, quod verificatur de uno, verificetur de 
alio ; et ideo si ex hoc, quod aliquid sit verum de uno, conciuda' 
tur illud esse, aut debere esse verum de altero, estfaUacia aetdden' 
tis. — 

Est igitur falUieia ajceidenJtis ; "deceptio proveniens ex eo, quod 
aliquid significatur simile utrique eorum, quae sunt aliqualiter 
per acddens unum." Causa apparentiae in hac fallacia est: 
"unitas quaedam et identitaseorum, quaeper aeddens quodammo- 
do conjunguntur ;" causa vero nm existeniiae est : "eorumdem 
diversitas:" ait namque Philbsophus 1. elench. fallaciara acciden- 
tis ex eo contingere, quod aliquis non valeat judicare idejn et 
diversum, unum et mutta. 

Hujus fallaciae tres enumerantur spedes. Prima incurritur 
cum ah acddente fit tranaitus ad subjeetum, vel e converso : sic 
peccant qui damna, ex renim abusu provenientia, ipeis rebus tribu- 
unt. — Becunda locum habet, quum id, quod convenit sttperiori 



De Teriia Mentis OperaJtUme. 231 

concluditur de inferioriy aut vicissim : ut v. g. si quis diceret : 
Homo est animal : animal est genus ; homo est genus :*' vel etiam 
"Triangulus est %ura : proprietas trianguli est habere tres angulos •' 
ergo proprietas figurae est habere tres angulos." — Tertia habetur 
quotiescumque fit transitus a spede ad proprium, vel e converso. — 
Uuaquaeque autem istarum specierum octo formas colligendi 
sub se continet. Vel enim a) — quioquid affirrnatur de praedicato, 
t^reditur eo ipso affirmatidum esse de subjecto : vel 6) — quicquid 
tiegatur de praedicato, creditur fiegari debere de subjecto : vel c) 
— quicquid affimiaiury aut negaiur de subjecto, creditur affirman- 
dum, aut negandum esse de praedicato : vel b) — de quocumque 
affirmatur, aut nega^r praedicatum, videtur affirmandumy aut 
tiegandum esse subjectum : vel e) — e converso. Hujusmodi falla- 
c;ia est frequentissima et periculosissima : ipsi enim viri sapientes 
identidem ea eapiuntur. 1. Elenchorum 5. 

N. n. 

De Dusto Himplidter et secundum quid, 

268. Illud dicitur mmplieiterf quod nullo addito minuente et 
roaretante dicitur, v. g. "Socrates currit :" secundum quid dicitur, 
quod cum aUquo addito dicitur v. g. ''Aethiops est albus, quoad 
dentes" (n. 109.). Hoc autem addUum dupliciter se habere potest 
ad illud, cui additur. Potest enim quandoque dimmuere de ratio- 
ne ejus, cui additur ; quandoque vero potest nikil minuere, In 
primo, non item in secundo casu, contingere potest fallacia hujus- 
modi, seu '*deceptio proveniens ex eo» quod d%i±um gecundum quid 
accipiatur ac si esset dictum simplvciter, aut e converso.'' Caujia 
apparentiae est: ''convenientia utriusque :" eausa vero no7i exideniiae 
est : "diversitas eorumdem." 

Sunt autem quinque modi hujus fa]laciae. — Primus modus est, 
quando determinatio addita habetopposidonemad illud, cui addi- 
tur, V. g. cum dicis : **Cadaver est homo moHuw : ergo est homo." 
— Secuudus modus provenit ez eo, quod determinatio addita per- 
tinet ad animae actum : v. g. ''Chimaera est animal opinabile : 
ergo est animal." — Tertius modus est, quando determinatio signi- 
ficat aliquid esse in potentia: v. g. "Ovum poteutialiter est 
animal : ergo est animal." — Quartus est quando determinatio 
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addit^i significat partem (duminodo Imec non sit nata ad denomi- 
nandum totum v. g. erisptiii etc.). — Quintus modus est, quando 
determinatio addita cogit terminum, cui additur, .stai^e materialUer 
V. g. *'Sapieus vult amiUere malum : ergo vuU ma]um :" noii 
i^equitur ; nam amittere raalum non dicit malum mnpUeiter, so*l 
s*ecundum quid. — 

SophLsmata hujus generis saepissime oecurunt : his usi 8unt 
Eunomiani, qui contendentes Patrem in Divinis natura majoreni 
esse Filio, vocabulum majirns, quod particulariter de sola causti 
dicimus relata ad effectum, universalius ad naturam trahebant. 
"Pater major me est" inquit Dominus. Jo 14. 28. utique secundum 
naturam humanam ; non item secundum naturam divinam, ut 
inferebant Eunomiani. Hos haereticos pulcherrime redarguenrt 
Nazianzenus : ''Haud scio, inquit, seipsos ue potius, uut eos cuni 
quibus disputant, captiosa hac argumeutationc circumveniant. 
Neque enim simpliciter quaecumque de aliquo dicuntur, etiam de 
eo, quod ipsi subjectum est, dicuntur, sed perspicuum est "de quo- 

nam et quaenam dicantur ab eo quod, secundum ratiotient 

quamdam dicitur, ad id, quod dmplicitei' dicitur, captiose progreiii- 
tur haec argumentatio." Orat, 35. Sic pariter Protestantei^ ex eo, 
quod ficclesia prohibet, ne S. Scriptura in vemaciUa lingua et sine 
probatorum doctorum interpretatione legatur, inferunt ab Eccie- 
sia prohiberi S8. librorum lectionem. NuUus pariter est locus . 
magis idoneus, quo Doemon ad capiendos homines utatur frequen- 
tius et cum succeseu. Sic v. g. ex eo, quod bona haec tempora- 
lia et caduca a quibusdam existimantur, concludit, illa ease simpli' 
citer bona et omnino expetenda: hujusmodi sophismata neino 
eludet, nlsi qui in futurara aeternitatem prospiciens, quaecumquo 
ad illam non ducunt, invicto ac constanti animo, despexerit. 

N. ni. 

De Fallacia igtwraJtUmin ElencJii. 

269. Elenchus generatim est: "syliogismus certae alicuja^ 
enunciationis contradictoriam colligens :" et potest eese (quemad- 
modum sjllogiBmus) demanstrativusy dialecticuny sophigtieu». £st 
igitur de ratione elenchi gyllogimm et contradictio. Quamobrem 
quicquid est contra utriusque definitionem erit, eo ipso contra 
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defiDitionem elenchi : atque idciroo omuifi fallacia reduoitur ad 
ignorationmn elenchi^ taniquam ad generale prmdpiun/L Speciatim 
tamen omiasio eorum, quue ad oontradictionem pertinent, coufitituit 
ignorantiam elenchi, quatenus speoicdis quaedam JaUaoia est : poni- 
tiur nainque in definitione elenchi confradiotio, tamquam difierehtia. 
Jani age, quoniaro tallacia esse non poteet si apparentia desit, 
oportet ad hoc, quod circa contradicUonem sit fallacia, ut sit appa- 
rewi corUradictio, et cum hoc aliquid ad veritatem contradictiouis 
desit : Apparens autem contradictio esse uon potest, nisi sit unitis 
et ejusdem, Unde ex defectu aliquorum, quae ad contradictionem 
requiruntur, fit fallacia. 

Est autem oontradictio : ''oppositio unius et ejusdem, non rei 
tantum, sed rei et nominis simul, secundum idem, ad idem, simili- 
ter et iu eodem tempore" (S. Th. op. c. c. 12). Haec autem con- 
tradictionis definitio parum vel nihil diifert ab ea, quam Recen- 
tiores tradunt et nos supra (n. 28.) dedimus. £rit igitur faUada 
4ecundtan ignoranHam elenchi; ''deceptio proveniens ex eo, quod 
non observantur ea, quaesunt necessaria ad elenchum, potissimum 
e9 parte contradictionis, i. e. quia ignoratur definitio contradiotio- 
nis." Qmsa apparentiae in hao fallacia est : ''similitudo apparens 
(X>ntradictioni8 deficientis ad contradictionem perfect^m :" C4i%ua 
non exideniiae est : ''utriusque diveroitas." 

Hujus fallaciae modi sunt quatuor. Nam quatuor sunt coudi- 
tiones ad contradictionem perfectam : ut sit sc : ooi idem ; secundum 
idem ; simUiter ; et eodem tempore, — Secundum quod unaquaeque 
ifltarum conditionuro omittitur, quadruplex ignorationis elenchi 
npeeies habetur. 

Ignorant elenchum haeretici et quotquot vel dolo, vel fraude, ne 
dent victas manus, ad id, quod non impugnatur, reepondent, et 
illud, quod extra controversiam est poeituro, impugDant Cf. S. 
Aug. (6. 0. Julianum c. 5. — 1. cont^ Coelee. c. 23.) Ignorant eien- 
chum hi quoque, qui denegant Dominum NoBtrum Jesum Chrm- 
tum esse verum Deuro, aut verum horoinem ratione aUriimtarum, 
quae de IpBo praedicantur : haec enim attributa, quae prima 
fronte oppofiita videntur, opposita tamen non aunt: oonveniunt 
namque uni eidemquo Personae (Verbisc:) ratione divertarum 
ntUurarum Divinae ac: et humanae, quae in eodem Supposito 
Divino subsifitunt. Ignorant Elenchum nostri temporiB haeretioi, 
qui ut probent inotileiii eaBS Confesstotiem Saoramentaleiii, aiiant 
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fiolum Deum remittere peccata: at hi vehementer iklluntur: 
equidem Sacerdotes non eodem modo ac Deu8 remittunt peccata : 
Deus remittit, ut auctor gratiae ; Sacerdos vero, ut minister ipsii». 
Inspectis demum temporibus multae, quae in 88. libris videntur 
antilogiae, facile evanescent. 

N. ly. 

FaUacia PetUionv Prindpii, 

270. IUe pef^ Principiumf qui petit, sub aliis verbis, sibi 
concedi principale propositum, quod probare deberet. Fallacia 
ergo peHtionia PrindpU est: "deceptio proveniens ex eo, quod 
idem assumitur ad probationem sui ipsius 9ub alio vocabulo*' 
Gaum apparenHae in hac fallacia est: "apparens diversitas:" 
causa vero non eadeterdiae est : "identitas eorumdem." — 

Modi hujus £Ei.llaciae sunt qainque, — Primus modus est, quando 
gynonimum sumitur ad confirmationem syrundmi, aut definUum ad 
confirmatUmem definitionis, vel e converso (n. 129.). — Secundus 
modus est, quando res univergalis sumitur ad probationem partieU' 
lari^y ut si quis probaturus,"oontrariorum eamdem esse scientiam :'' 
tamquam sibi concessum sumeret: "omnium oppositorum ead^n 
est scientia:" haec enim praemissa non est magis uota, quam 
cooclusio. — Tertius modus est, quum petuntur cmnia parUcularia 
ad probationem universalis : v. g. si quis tamquam concessam sibi 
sumeret istaro praemissam ; "prttxz^wnm eadem est scientia : et 
similiter de aliis:" ergo (concluderet) "oppositorum eadem est 
Hcientia." — Quartus modus est, quando petitui^ divisimf quod debet 
probari conjunctim : v. g. ut si quis volens probare : "medicinam 
esse scientiam sani et aegri," tamquam concessas sumeret has 
praeraissas: "medicina est scientia sani: medicina cst scientia 
aegri." — Quintus modus est, quando sumitur unum correlativum 
ad probationem alterius : v. g. debet probari quod ; "x est patcr 
rov y,"et sumitur, tamquam concessum, quod:'"y sit filius t«v x." 

Est tamen observandum hanc fallaciam non peccare contra vim 
iUativam: nam bene sequitur conclusio, datis praeroissis: sed 
peccare contra probationem argumenii ; nam probatio debet esse 
magis manifesta. Quamobrem, si quis praemissas nou aliunde 
demonstret, sed assumit tamquam concessas, ipsam in his conclu- 
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sionem, seu priTicipium pelere dicitur. Quod si praemissae sunt 
immediate notaef vel cUias probatae, vel ab adveraario conceasae, 
tune equidem principium non petitur, scd imponitur.* Ad hanc 
fal]aciam revocatur circultis viiiosug (n. 129.). 
. Hac fallacia usi sunt saepissime haeretici : exemplo sit Luthe- 
nis, qui volens probare : **suam doctrinam esse de coelo */' scribe- 
bat ad Regem Angliae : ^'certus sum dogmata mea me habere de 
<;oelo." Item Calviuus, qui ut probet: "Pontificem esse Antichris- 
tum ;" assumit, tamquam concessum : '*Pontificem sibi usurpare 
honorem Christo debitum ; nova sacramenta instituere; vel insti- 
tuta corrumpere." Quomodo hoc probat? videat ipse, videant 
ipsius asseclae. 

N. V. 

De FaUcuda Consequffiitis, 

271. Conseqtiena, prout hic sumitur, est id, quod sequitur ad 
anteeedena in propositione conditionali. £st ergo faUaciq, come- 
quentis; *'deoeptio proveniens ex eo, quod consequens existimatur 
e99e omnino idem cum antecedente ;*' ac proinde existimatur ante- 
eedens efiici ex comequent^ ; vel ex opposito avieeedentis effici oppo- 
sUum eonsequeniis ; queroadmodum consequens efficitur ex* antece- 
dente ; et ex opposito eonsequeniis efficitur opposUum antecedentis 
(nn. 221. 237.). Causa apparentiae in hac fiillacia est: "conveni- 
entia antecedentis et consequentis :" causa vero non existentias 
est : ''diversitas eorumdem." 

Hujus fallaciae duo sunt modi. — Primus modus procedit ex con- 
sequutione magis communis ad minus coromune (sive magis com- 
mune sit genus, sive acddens) : v. g. **si quid est equus, est animai : 
atqui tu es animal : ergo equus ;" idem a<; si dicerem : "Qui dicit 
te esse animal, verum dicit : qui dicit equum esse animal, verum 
dicit ; ergo qui dicit te esse equum, verum dicit:" item ; '^si quis 
est fur, errat de nocte : atqui tu erras de nocte : ergo es fur." — 
Secundus modus est, quando proceditur a consequentia oppositi ad 
similem consequentiam in alio opposito : v. g. "Si quid est gene- 
ratum, habet principium : anima non est generata : ergo non 
habet principium : sed semper fuit" 

Hic tantum notandum occurrit hanc fallaeiam contineri quo- 
deanmodo sub faliaeia acddentis (1. Elench. 5.): nam.quicquid 
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coDsequitur ex re aliqua v. g. animal ex homine, eet ejus omdmB 
(ea ratione qua n. 267. sumpsimua occiden») ; non tamen quidquid 
est accidens alicujus rei est ipsius cousequens ) v. g. album eBt 
accidens parietis, non idoo tamen ipeius couaequens. Hinc fit, ut 
omne aophiama corutequentis, alia ratione inspcctum, sit sophvma 
aGcidentU, at non e converso. Cf*. S. Th. op. c. cap. XIV. 

N. VI. 

FaUaeia, (hwae non OsuMe. 

272. Causa, prout hic sumitur, est cauM inferendi, quemad- 
modum praemissae dicuntur CQncluswnia caum. Elst igitur fal]acia 
huju:imodi : "deceptio proveniens ex eo, quod couclusio inferatur 
ex aliqua propositione, quae ipsius causa esse videtur, causa tamen 
ipsius non est ;" principium appareniine in hac fallacia est : ^^con- 
venientia quaedam propositionis, quae non est causa, cum iis, quae 
Bunt revera causae ;" Causa vero non existenUae est : ^^defedm 
habiitulinia debitae inter propositionem inferentem et illatam." 

Multis modis hoc sophisma incurri potest. — Primo; quando 
sumitur ut causa id, quod simj^liciter anteoedUy vel eofnitaiur effec- 
tum (hoc pofit hoG : ergo ex hoc). — Secundo ; quando sumitur pro 
causa, mera oooasio, cur efiectus ponatur: v. g. si quis damnat 
virtutero, quia odia saepeoumero excitat — Tertio; cum pro 
causa sumitur id, quod est sirapliciter conditio. — Quarto ; quando 
pro vera causa, causa commentitia, aut vox, quae nil explicat, aasu- 
mitur. — 

Haec sophiamata pasaim in usu vitac sive domesticae, sive 
Bocialis occurrunt ; aberrationis autem hujus radix videtur esse ex 
una parte ca/uearum ignoratio earumque investigandi deeiderium ; 
ex altera humanae mentis inheeiUitae, et magnuji in causis iuvesti- 
gandis labor, qui nos deterret : his accedit saepe saepius perversiia» 
mentisyet errorem propinandi, sub mentita specie, inaania, — ^Haec 
autem sophismatai ut bene animadvertit Fouseca, numquani 
fomtam argunwntationis accipiunt, nisi quando iSophista ex qui- 
busdam concessis, ducit respondentem incautum ad aliquod, quod 
aperte incommodum et faisum est, ex cujus eversione regrediUir 
ad evertendam aliquam ex praemissis, tamquam falsae conjsequu- 
tionis cauEain, cum tameu hujus causa non sit. Exempli cauM 
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dicet 8ophista ; ''8i nuDurn tempus esset, noz non esset : si nox 
uou esset, dies esset ; si dies esset, aliquod tempus esset : ergo si 
tempus nulluni esset, aliquod tempus esset : Atqui hoc est absur- 
dum : ergo prior praptmiio, sc: si nuUum tempus esset, uox nou 
esset," est abmrda, Pessima est illa consequutio ; at ipsius eausa 
non prima, sed secunda propositio eensenda est, quae quidem falsa 
est ; si(]uidem ante mundi coustitutionem nec nox, nee dies erat ; 
nee potest esse vera, nisi in hypothesi motus telluris circa solem. 
His sophismatibus paasim utitur Kant in Critica Rationis purae. 

N. VII. 

De Faliaeia secundum plures interrogaUonea^ uJt unam, 

273. Sunt idem ( jure merito advertit S. Thomas) secundum 
«ubstantiam enundatioy proposiiiOy interrogatio et corudueio ; sed 
ewandcdio dicitur, quatenus simpliciter significat aliquid esse, vel 
non esse ; inJterrogatio, quatenus dubitative proponitur ; propoeUio, 
secundum quod sumitur ad alterius probationem ; eondnmo, qua- 
tenus ex aliis probatur: et ideo, quemadmodum enundatio est 
unoy vel pluree; ita et inierrogaiioj propontio, eonelusio, — Dnunda' 
tio autem est una vel pluree, prout vel uwum ds uno, vel unum de 
plurUnUy aut vicissim enunciatur. Observandum pariter est quod, 
quando plura enunciantur de uno, prout ex his fit unum per m, 
vel per aeddens, habetur enunciatio una, vel mtdtiplex. 

Provenit ergo hujusmodi fidlacia ex eo, quod ad interrojgatio- 
uem muldplicem detur una responsio, quippe sub uno modo inter- 
rogandi proponitur. v. g. ^^Putasne Sortes et equus sunt homi* 
nes?" Cauaa apparentiae in hac fallacia est: '^unitas ex parte 
modi interrogandi :'' eauaa non existentiae est : ''interrogationis 
pluralitas." — Modi mnt duo. — Primus: quando interrogatio est 
multiplex ex eo, quod unum de pluribus in dnguUxri praedicatur, 
vel e converso. — Sccundus : quando multiplex est interrogatio ex 
eo, quod pluni subjiciuntur, ve) praedicantur in pkn-ali numero. 
Exempla sunt facillima. — 
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DE SOPHI8MATUM 80LUTI0NE. 

274. Quoniam vera solutio, ut ait Aristoteles, est viHi expiicalioy 
ex his, quae diximus, absque Dimio labore sophismatibus occurrere 
poteris: omnes namque sophismatum nodos enumeravimus et 
explicavimus. Quaedam breviter subjungam. 

Primo. — Si sophismata peccent 8oliv>8 matenae vitio, ea solves 
uegando praemissam, quae videtur probabilis, nec tamen est. 
E}odeni pacto in sophismatibus petitionu principii negabis prae- 
missam, in qua petitur Principium. Nam si judicas falsam illam 
quaestionis partem, quam Sophista oonfirmare contendit, haudqua- 
quam admittere poteris quaecumque illi sunt propinqua. 

Secundo. — 6i sophismata peceent mtUHpluiatione unius aut plu* 
rium vocum, vel propositionum, cujusmodi sunt fallaciae aeqimo- 
(iationia, amphibologiae, compositionis, divigionis, accenius, distinc- 
tione totius in partes suas adhibita, illa solves, prae oculis habens, 
quae supra de Proprietatibus terminorum et de Divisione docuimus. 

Tertio. — Sophismata vero Figurae diGtionis, Aeddentis, Dietisim' 
pliciter vel cum addito, Camae non caume, Consequentis, negatione 
consequentiae, admisso, vel transmisso antecedente, sunt diluenda. 
HAbe insuper,quemadmodum monet Philosophus, paratam aliquam 
argumentationem aperte vitiosam, ad quam veluti normam, com- 
parare possis sophismata adversarii atque illi aasimilari argumen- 
tationem, quam tibi ingerit Sophista, ostende ; potisdmum cum 
ipse aliquid, quod oontra illum objicias, postulaverit (2. Elenc. 
41.). 

Quarto. — SophiBmata demum ignorationis elenchi, negatione 
contradictionis, sophismata vero plurium interrogationum, re^Km- 
sione ad singulas interrogationes, eludes. Atque haec de Sophis- 
matum natura et solutione abunde sufficiant ; quod si plura volu- 
eris, Cf. S. Th. Op. 3.6. — ^Fonseca Ins. Dial. a. cap. 1. ad 18. — 
De arte cogitandi. 
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ARTICULU8 II. 

DE AR6UMENTATIONE PROBABIU. 

275. Argumentatio probabilia illa est : "qua ex utraque, vel 
alterutra praemissa probahili, coucluditur,** Porro propositio pro- 
babilia illa dicitur, quae tametsi non excludat omnem errandi 
Jormidinem^ nec proinde firmai mentis assensum (et sic a proposi- 
tione certa atque cvidenti differt), taraen pro se habet moiiva 
minime spemenda, atque ideo assensum viri prudentis demereri 
potest. Hinc mento probabilia ad Aristotele (1. Topic. 1.) dicun- 
tur, "quae videntur (vera) omnibus, aut pluribus, aut gapientibvs, 
iisque vel omnibus, vel pluribu8, vel spedatiBsimia T omnibua 
inquam, ut v. g. *'Obsequium amicos conciliat :" plwribus ut v. 
g. "Par pari esse referendum ;" spectatissimisy ut v. g. "Mundum 
coepisse, asserit Plato." Ubi adverte, ne in errorem inducaris, 
quamplurima, quae ab antiquis, tamquam probabilia, habebantur, 
modo a nobis vel evidenti ratione, vel fide divina edoctis haberi, 
tamquam certa. Haec autem probabilis argumentatio dialectica 
ab Aristotele dicitur : siquidem conclusio, ad quam adducit, iu 
utramque partem plus minusve disputabilis est, id quod verbum 
JiaXej^efrt^^at significat. 

276. Conclusio dialectica, quae ex praemissis infertur, ante- 
quam inferatur, quaestio, vel problema dialecticum nuncupatur : 
quia per modum interrogationis, aut dubitationis proponitur. 
Quoniam vero quaestio omnis, quae de aliquo subjecto agitari 
potest, quadruplex assignatur sc : an dtf quid sit f cur et unde 
git f quaie «it f ex his quaestionibus, non nisi quartam solvendam 
sibi sumet dialecticus : (a)iae enim vel ad omnem quaestionem 
praesupponuntur, vel solutionem scientificam, quae sc : per causa« 
fiat, exquirunt) inquiret nimirum ipse : ^^an determinatum aliquod 
praedioatum alicui oonveniat subjecto f at quoniam praedicatum 
omne vel est definitio, vei proprium, vel genus, aut aoddens subjec^ 
ti, vel ad horum aliquid revocatur; efficitur inde quaestionero 
omnem dialecticam esse vel definitionie, vel proprii, vel generis, 
vel aceidentis, aut certe ad aliquod ex his quatuor modis revocari : 
aliis verbis inquiret Dialecticus an aliquid alicui conveniat per 
modum definiJtUmis, vel proprii, vel generis^ vel a/xideni^. 
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277. Ad has quaestiones solvendas necessuin est, ut prineipia 
argumeutationis et argumentwn praesto sint (quod quidem in omni 
quaestioiie solvenda requivitur). Est autem argumentum dialeetl- 
mm, ut Cicero in partit. ait : '*probabile inventum ad faciendum 
fidem ;" i. e. ''mediumf quod cum praedieato et subjecto quaestiouis, 
aut cum alterutro eorum, verisimilUer connectitur, ut ejus, <}Uod 
coufirmandum est, assentum quemdam non amnino necesBarium 
efficiat." Hac enim ratiooe argumentum dialeeiicum a demondra^ 
tivo diifert, cujus haec est natura, ut cum praedicato et subjecto 
quaestionis neeeisario jungatur, et tmensum nscessariwn efficiat 
At quoniam illud, quod neoessarium in se est, potest judtcio eorum, 
quibus proponUur, probabile existimari; hinc est, quod omnia 
argumenta demonstratiwi possint esse probabilia, seu dialectiea^ st 
euni altero saltem quaestiouis termino probabiliter tantum cou: 
jungi existimentur. Est igitur Argumentum dialecticum (ut a 
demonstrativo distinctura) medium probabile judicio ejus, cui 
proponitur : etsi saepenumero in se inspectum necessarium sit et 
demonstrativum. Nomine vero argumenti non tantum medium, 
sed et praemissae» praesertim major, vel totum antecedens venit. 
Principia autem argumentationis (prout hic sumuntur) : "proposi- 
tiones illae dicuntur, quae statim ac termini oc^noscuntur, absque 
ulteriori inquisitione, aut oonfirmatione probantur/' queraadmo- 
dum ex dicendis fiet maaifestum. 

Ad argumenta invenienda libri topvcorum, vel locorum commu- 
nium, ordinantur, quibus Aristoteles methodum iuveniendi nou 
mo^o argumenta dialeetiea, sed et demonstraUva suppeditavit, 
quam ageudi rationem et nos persequemur. 

278. Est itaque Locus, ut Cioero illum describit : '^Argumenii 
sedes" Ut enim, ipse ait, rerum, quae absconditae sunt» deraon- 
strato et notato loco, fiioilis est inventio ; sic, cum pervestigare 
volumus argumentum, locos nosse debemus. Ab Aristotele dicitar 
dementum : quia tametsi simplex in se^ multorum tameu argumen- 
torum origo est et initium. Definiri potest cum Boethio: "id, 
undead propositam quaestionem oonveniens trahitur argumentum." 
Est autem duplex: Maxima^ et Differentia maxim^ie, Maxima 
est: "propositio per se nota fidcm aliis subministrans:" potest 
autem esse vel necessariaf ut ista : **cui non convenit definitio^ nee 
definitum oonvenU:** vel probabHiSf ut ista; ''iUud vorum est de 
aUqua re, {j^iod affimnaltur de iUa ab hie, qui in ea sun peritL" £t 
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^uoniam hae propositiones in se vim probativam aliarum continenl, 
ideo hi^ subministrare fidem dicuntur : sio v. g. vi priaris proposi- 
tionis, probahis : '^nomen invidi non convenire snpienti ; quia non 
4^onvenit sapienti definitio invidi;" vi poiUeriorisy probabis : '"dec^m 
odse praedicamenta : quia ita omues philosophi censent.'' Dicuutur 
autem hujusmodi propositiones Maximae; quia earum quaelibet 
plurimas !^uh se continet, v. g. prier; "cui uon convenit detinitio 
injusti . . virtutis etc, net; nomen injusti . . virtuosi etc. convcnit: 
— pofiteriar :'* quod omnes iere medici dicunt e.s8e saiubre, id salu- 
bre est . . . etc. 

LHfferentla mMximae est : ■ **plurimarum maximarum veiuti 
reoeptaculum/' ut v. g. locus definitionts, iocus auctoritatis etc. 
Siquidem ex looo definitionvi eruimus has maximaa: *'Cui noii 
convenit definitio, nec definitum ;" *'cui convenit definitio, et 
definitum^' etc. . . , Ex loco Auetoritatie desumuntur hae maximae : 
"'Quod dicit maxima pare cQrum, qui in aliqua arte, vel scientia 
versantur, verum est :" et *'in usu loquendi, sequenda est vulgi 
cu)nsuetudo." Differentiae autem maximarum dicuntui* : non quia 
ipsas maximas singulatim distinguant; sed quia diversiM maxima- 
rum classibus diversam tribuant appellationem. 

Quaeres. — Quot enumerentur loci, et quaenam sit uuiuscujusi^ue 
natura et usus? — 

Respondeo. — 

Dico I. — Convenienter enumerantur viginti duo lodf aeu fanteA 
dommunes arguinentorum^ quorum viginU mnt intrifuseei ; duo vero 
fSxtrinsecL — 

279. Locoruni alii argunienta artifi^dosa (a TuIIio ttisita dicun- 
tur) ; alii argumenta artis eapertia (quae Tullius remota^ vol 
agsfUmpta vocat) (^ontinent Potro argumenta artifi^dma illa liun- 
cupantur, quae arte et diiigebtia Philosophi, ex ipsa noMira 
quaestionis solvendae, depromuntur : quae autem, ncm ex ipsa 
quaestione eruntur, sed eaMnseeus sunt emendicata, artis expertia 
vocitantur. Jam age, looi ex quibus priori» generis argumentii 
sumuntur, viginti numero sunt : duo vero, ^yL qulbu^t secundi generis 
argumeuta derivantiir* — Eteninl : 

Primo. — ArgumentH aii^ixiiosa vel a) — idipsum sigtdfleant ex 
quo desumuntur : vei 6) — ea significant, quae iliud certa qitadam 
ratione respieiunt. — 8i a^- — ^^hahebis D^fUthnes^ Deseriptiones, 
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Logim, 



NoUitiones (sc ; verborum interpretationes). 8i b) — ^tnnc vel haec 
(quae 8c : rem, ex qua desumuntur, certa quadam ratione reppici- 
unt), «) — 8unt illi eonjunctn; vel P) — ab ea diyuncta. — 

Si «) — Gonjundq ; vel sunt connexa i. e. ita ad rem illam affe*-- 
ta, ut haec ab iiliB, aut vicissim, necessario dependeat (et sic se 
habeut conjugaia ad invicem, partes cum tofo, totum r.um parte, 
eauiKie cum effectisy effecta cum aati^i^, antecedentia cum c&nMquerdi- 
buSy consequentia cum antecedenfibus) : vel aunt circtimsfantia^ i. e. 
ita cum re conjuncta, ut non necessario cum illa cohaereant (et 
hujusmodi sunt vel praecurrentia, vel coTumniiantixi^ vel subsequen- 
tia : quae omnia adjuncta a Tullio vocautur). 
. 8i jS) — ab ea disjuneta: tunc vel cum illa consentanea sunt 
(cujusmodi sunt similia, majora, minora et paria) : vel sunt cum 
illa dissentanea (qualia sunt dissimilia, opposita disparaJta). 

Secundo. — Argumenta vero artis expertia niotivo aliquo extrtn- 
secxi fundautur ; hoc autem motivun^ease nequit, nisi AueUmtas^ 
quae duplex est Divina sc : et Humana. 

Ergo viginti duo praesto sunt loci, quemadmodum in subjecta 
tabella videre est. 



P 

O 

o 



Ipsius rei, ex gua i DefiTUtknUs. 
desundtur arffumen- i Deseriptionis. 



tum. 



-S 
^ 

^ 



Eorum, quaeiUi 
cor^neta sunt. 



{ Notationis. 



Coniugatorwn. 

PwrUum. 

Totius. 

Causarum. 

JBffectorum. 

AnteeedenHum. 

Consequentium. 



>■ Connexa 



PraeeurrenUum. j 
ConeomUanUwn. > Ovreumstantia 
Subsequentium. ) 



''SinuUvm. 
Majorum. 
Minorum. 
Borumy quae abea \ Parktm. 
di^neta sunt. 

DissimiUvm. 
Oppositorum. 
^lJisparatorum. 



Conaentanea 



Dissentanea 



Artis expers. 



iDioina 
Auetoritas i 

(Humana 
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Dico II. — Hi autem lod^ quatenu» communes' «unt, eansideraniur 
a Dialectict). — 

280. Declaratur. — Loci communea (aive maxinme, sive differen- 
ttae niaxinianini sint) lU communes habeutur, quando ad nulluni 
deterniinatum genud rerum adstringuntur, et hoc simplici modo 
offeruntur: "Locus dejinitionvi, auctoritatis etc.*^ Vtproprii vero 
habenturp quando ad determinatum aliquod genus adiguntur» 
puta: "Locus definitionis virtutis, vel uaturae." etc. Porro ex 
oommunihus locis, ut Aristoteles ohservat, non major opportunitas 
habetur ad syllogismum de moribus, quam de natura, aut alia ulla 
re, quae sit aliarum artium propria: at proprii peculiaresque loci 
certis et suis cujusque geueris propositionibus contiuentur. Sic v. 
g. de natura quaedam propositiones habentur, ex quibus uullum 
desumi potest argumentum de moribus et vicissim. 

Verum h)ci aymmuneSy etsij>er se iuspecti, hominem peritum non 
tkciant, sunt tamen sedulo pernoscendi, tum quia nequit quis 
proprios cognoscere, nisi prius communes teneat : tum quia tametsi 
proprii loci materinm disserendi suppeditant, . iocorum tamen 
crMumunium tractatio mam propriorum doc^t. Exinde conaequi- 
tur assertio supra posita. Communium locorum tractatio ad illara 
Hcientiam pertinet, quae artem disserendi i. e. quae communiter 
disserendi modos oranibus artibus exhibet. Atqui hujuBmodi est 
IXalectica, Ergo communium locorum consideratio ad Dialecti- 
cam pertkiet. 

De his locis multa et erudite disserunt post Aristotelem, Cicero 
(in Partitionibus) ; Quintilianus (Institutiones Oratoriae) ; Fon- 
seca (Dialecticae Institutiones integro iibro septimo). Ex his 
desumam, quae praecipua mihi visa sunt, quoad uniuscujusqu^ loci 
uaturam et usum. 
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§ I 

DE LOCI» INBITI8, t^UAE BIGNIFICANT IDIPSUM, EX QUO 

DB8UMUNTUR. 

281. Hujuemodi tvee enumerantur, definitio sc: ee^erUiali», 
descripHvay nomincdw (sc: uotatio). Quid quaeque harum sil, 
supra, ubi de Definitione egimus, docuimus. Tribus modis defini- 
feione probare possumus aliquid alicui convenire, vel secus : defini- 
tioue sc : mtjectiy vel praedicaii, vel utrlftsque. Sic v. g. probabis 
pkilosophiam eese uUlem ; vel "quia est scientia rerum per causa^ 
uliimas, naturaH lumine, comparata ;" vel *^quia ad bonpm inteHi- 
gentiae ooiuparandum peiertur:" vel quia "ipsa est scientia, et 
maxime consentanea ad bonum, sive individuale, sive sociale, sive 
reiigiosum comparandum." Cf. Auct. prol. 2. 

Ad locum definitionis revocatur locus differerUiaey si definitio 
sit essentialis ; e^t proprieUitiii, si descriptiva : ut per se est manifes- 
tum (nn. 44. 124. 126.). Adlocum notationis quod attinet, unojn 
tantum velim observes, ex notatione nominum dnguiarivm, vel 
propriorum perpauca, eaque iufirma, desumi poese argumenta, 
nisi haec nomina spedaU aliguo oonsiliOy vel' diviniJtus imponantur: 
(Cf. S. Th. 3. p. q. 37. a. 2.) : raajorem vero habere vim argumenta 
desumpta ex notatione nominum communium; utpote quae saepe 
saepius ex proprietate aliqua peculiarique rerum, quas significant, 
conditione ducantur : v. g. Consul a conmlendo : Christianus a 
Chrieto et sexcenta alia. 

Hvjus loci (Definitionis sc:)'^re8 extant Jfoartmae, seu pronun- 
qiata : 

( Quioquid oonvenit deftnittoni, convenit Definito : 

( Quicquid non convenit definitionit non convenit Definito. 



II. 



III.— 



( Oui tribuitur definitio, trUmitur Definitum ; 
( Oai non tribuUur definitio, non tribuitur D^nitum. 
( Si definitio definition% et definitum definito convenit : 
Si definitio non eonvenit definitioni, nec definitum d^nito. 
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De LodSf qui desumuntur ex hU, quae eum re conjundu mnt t. e. 

vel emnexa, vel eircumdantia. 

Hujusmodi loci suut decem Qumero, de singulis agendum. 

m 

N. I. 

I 

Conjugaia. 

282. Ckmjugaiay iuquit Tulius (2. de Orat.), ea dicuutur, quae 
sujDt ex verbis generis ejusdem ; ejmdem autem generi» verba sunt, 
quae orta ab uno, t^nrtVcommutantur ; wimpiens, sapisnter, aapientia. 
Ex hac verborum conjugatione, quemadmodum figura, ita pariter 
argumentum, saepe valde efficax, desumi potest; ut est v. g. illud 
Terentii : '^homo sum ; humanum nihil a me alienum puto ;" et 
iilud efficacius Apostoli 1. Cor. 15. : ''Primus homo de terra 
terrenus ; secundu8 homo de coelo coelestis." — Duo sunt pronun- 
eiata hujus loci : 

I. — Oum quo cokaeret unum conjugatorumy eohaerent et cetera. 

IL — Oum quo non cohaeret unum conjugafontm non cokaereni et 
cetera. 

Tria sunt cavenda in ipsius usu. — Primum eat ; ne propter 
vociis solius conjunctionem pro conjugato id, qfiod conjugatum 
non est, sumatur: v. g. officere^ pro conjugato officii, — Secundum 
est : ne in aequivocationem, quae hic saepenumero se insinuat,. 
fiat lapsus. — Tertium est : diligenter perpende, an attributa con- 
jugatorum recte a^ignentur ; eta concreto ad abstractum ne tran- 
seas : v. g. "album est dulce ; ergo albedo est dulcedo :" *'Homo 
est Deus: ergo humanitas est Divinitas." — 
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N. II. 

De Loco Partium et Totius. 

283. Quid et quotuplex sit Totum (un. 114. 119.) diximus. 
Ad usum vero utriusque loci quod spectat, observa, quaudo agitur 
de argumeutorum iuveutioDe, uonnisi de triplici Toto esaetUialisc: 
phydcOy ijitegrali et universali fit mentio et usus. Quoniam vero 
ad argumentandum eadem est vis Totlus essentialis ejusque parti- 
um, et totius integrcUis et partium iutegralium (quia utrumque est 
Totum actuale et partes reipsa distinctas habet) ; idcirco de 
duplici Toto integrali sc : et universali et de utrisqile partibus 
tantummodo loquemur. 

Porro partium integralium usus duobus prouunciatis continetur : 
I. — Positis omnibus partibus integralibu^, poniiur Totum : 
II. — Sublata quacumque parte integrante, tollitur Totum. 
In harum maximarum usu tria suut observanda. — Prinio : — 
Aliquando nece^se est, ut partes integrafites, ex quibus Totum 
eolligendum est, intelligantur eerto quodam ordine dispositae. — 
Secundo : — sublata quavis parte integrante, tollitur Totum, quate- 
nus integrum est ; non vero- sempcr ac necessario (nisi pars neces- 
saria sit) tollitur res, quae integ^ra dicitur. — Tertio: — attributa, 
<|uae de toto ex partibus concluduntui, vel refelluntur, debent 
esse et partibus et toti oommunia ; non autem propria vel partium, 
vel Totius (n. 201.). 

Totius integralis usus duobus pariter maximis continetur : se: 

I. — Posito toto integro, ponuntur omnes paiies, 

II. — iSublato toto integro, aliqua saltem pars ejuji toUitur. 

Duo priora pronunciata sunt utilissima, sive ad concludendum, 

vei refellendum esse Totius ; sive ad coUigendum, vel rejiciendum 

aliquod, quod ipsi tribuitur. Exempli gratia ex existentia parti- 

um, existentiam Totius, aut ex non existentia partium non exis- 

tentiam Totius coUiges: pariter ex eo, quod anima, et corpus 

perfruentur aeterna beatitudine, jure inferes hominem eadem esse 

fruiturum : quam conclusionem refutare poteris, ostendendo prae- 

dicatum non convenire alterutri partium. — Ex prlori pronundaio 

est illud.Ps. 138. '^Quo ibo a spiritu tuo? et quo a facie tua 

fugiam ? si ascendero in coelum, tu (Domine Deus) illic es : si 
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descendero in infernum, ades: si sumpsero pennas raeas diluculo, 
et habitavero in extremis maris ; etenim illuc manus tua deducet 
me, et tenebit me dextera tua." Ex posteriori pronundato est 
illud apud Jo. 8. "Quinquaginta annos nondum habes, et Abra- 
ham vidisti ?" 

Secundo. — Pro usu partium subjectarum dantur duae maximae : 
I. — Pomta quacumque parte »uJbjectay ponUur Toium (univermle) 
II. — Sublatis omnibu8 partibus subjecH^, toUitur Totum {univer.) 
Pro usu vero Totius universatis duae pariter sunt maximae : 
I. — Posito toto universali, ponitur aUqua pars suijecta : 
II. — Sublato toto universali, toUuntur omnes ^us partes, 
HiEi^c pronunciata ex alibi dictis et parum attententi sunt 
manifesta. 

N. III. 

I)e toro Causarum et effectuum, 

284. Causa, generatim inspecta, dicitur quicquid aliqua rationc 
ad efrectionem.alterius (quod effedus, vel generalius effectum dici- 
tur) concurrit : definirique potest : "Principium influru suo deter- 
minans aliquid sibi insufficiens ad existeudum." Porro Causarum 
ipiadruplex ent genus : Finis, seu id, propter quod, aliquid fit : 
Tnateria, seu id, ex quo aliquid fit ; Forma seu id, quo res in suo 
statu constituitur et a ceteris distinguitur ; EfficienM (lcmum, seu 
id, qusie efficit, ut aliquid sit Declarabiraus prirao quomodo ex 
eausis ducere argumenta possimus, dein hujus lo<.*i usum ; demiiiiK 
ex utriusque quaestionis solutione, natura et usus loci effeHorum 
fient mauifesta. 

Primo. — Materia triplex est, sc : «r gtui, iil est marmor v. g. 
rospectu sUituae: in qua^ ut est 8ubj(u*tuin, respcctu cujiiscuiiifjiu* 
fbrmae, sivo substantialis, sive a(;cideiitrilis : cirn qwtm^ cujusmodi 
est id, circa quod aliqua actio, vel scientia, aut ars ven*jitur. — 
Jara age ex triplici har materia deducere poteris argumenta. 
Exerapli gratia ex prima, arguere potes: ''Christum Dominuin 
nostrum accerbis.simam sustulisse pa.s8ionem : quia liabuit optimam 
corporis constitutionem :" Cf. S. Th. (3. p. q. 46. ii. 6.) : ex mniitdn 
ratio(»inari poteri.*«: '*animara hunianam, dissolut^ cora[>osJ^>, non 
interire : quia a (jorpore est intrinsece independens :" ex tertia tibi 
c»)ncludere licebit cura Psalraista ; "beatus vir, cujus voluntas in 
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lege Domini est quique meditatur in \ege ejus die ae Docte : quia 
lex Domini est immaculata, convertens animas, fidelis, praestans- 
que sapientiam parvulis." Ps. 1. et 18. 

285. Forma est, vel essentialis, ut Principium inteilectivum, 
respectu hominis; figura, respectu statuae: vel aceidentaria, ut 
(»olor, respectu corporis ; figura statuae, respectu inarmoris, ex quo 
constat statua. — Porro ex duplici hacforma haec desumere poteris 
argumenta: ex priari ; "Anima rationalis est id, quo primo 
vivimus, sentimus et intelligimus: ergo corpus, cui, tamquara 
tbrma, uniri apta est, debet esse organicum." Cf'. S. Th. (1. p. q. 
76. a. 5.) : ex posterimn., est illud Isaiae c. 53. Christum servato- 
rem nostrum cruci aifixum, propter vulnus totiusque corporis 
indignissimam deturpationem, non fuisse agnitum : "quasi abscon- 
ditus, ait, vultus ejus et despectus, unde nec reputavimus eum." — 
Ad formam revocatur cavsa exemplaris, seu exemplar, ad cujus 
imitationem aliquid fit ; respectu cujus, fbrma est non intrinseca, 
utpatet; sed extrinseca, Ex hac extrinseca m /orma ducuniur 
illa argumenta Gcn. 9.'* Quicumquc efiTuderit humanum sangui- 
nem, fundetur sanguis illius : ad imaginem quippe Dci factus est 
homo :" et illud Domini nostri "Diligite inimicos vestrus, beneia- 
cite his, qui oderunt vos, et orate pro persequentibus et calumui- 
autibus vos : ut sitis filii Patris vestri, Qui in coelis est, Qut 
dolem suum oriri facit super justos et injustos." Matt. 9. — Ad 
formarum locos revocari possunt loci **ab inesse ad denominart* 
(modo illud, quod inest, simpliciter et non transeunter insit) et 
^^ab appositione" (dummodo intelligatur ea rei appositio, quae 
capax sit ejus denominationis, quae de re, cui apponitur, oonclu- 
ditur). 

286. Causa efficiens potest esse, vel producens, vel conservans, 
vel perimens rem : item esse potest vcl prindpaliSf vel ingtrumen- 
talis: item vel physica, vel moralis, — Porro ex oausa producente^ 
est illud Moysis.ad populum Israeliticum '^Generatio prava et 
perversa (Deut. 32. vv. 5. 6. etc.) : et illud Apostoli : "si delihatio 
sancta et massa : si radix sancta, et rami :" ex ipsius negatione 
illud Domini: "Progeuies viperarum, quomodo potestis boua 
loqui, cum sitis mali :" et illud Pauli : '^Quomodo audient, sine 
praedicante ?'*. . ."non coronabitur, nisi qui legitirae certaverit." — 
Ex cauHs conservantibus, arguit Philosophus ostendens R^pium 
oeteris Rebuspublicis diutumius esse : quia minus, quam istae, a 
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causis externis deletur. — Ez causis vero interimentibus cst illud 
Lucae 11. "Omne rcgnum in se divisum desolabitur, et domus 
t^upra domum cadet;" et illud Philosophi : "maxime rempublicam 
disgolvi, si jus in ipsa violetur." 5. Pol. 7. — Ad effieientium cnusa- 
rum locum revocatur locus ge^ierationum., et corrvptionum : argu- 
menta aul^m ex his locis ducta tractantur hoc modo. "Si gen^ra- 
Ho e«i honoy honum eat quod oriiur ; dn mala, malumy .... "8i cor- 
rupHo seu interifns est honus^ res, quae interit,mala est; si iUa mala est, 
haee erit honaJ^ — Intellige tamen interitum rci bonae, qun talis 
est, esse malum ; itera interitum rei malae, qua talis est, essc 
honum : non enim inficior interitum rei bonae ratione aliqua posse 
esee bonum, et bonae malum. Sic v. g. mors Christi, ratione 
saltUis, quam uobis j>eperit, fuit optiipa (Cf. S. Th. 3. p. q. 49.) 

287. Finis dici solet omnium causarum Causi^ utpote qui 
naiurae ordine (n, 91.) ceteras causas antecedit: sublato enim 
fine, efficiens ad operandum non movetur, nec proinde forma in 
raateriam inducitur, nec maieria sustentat: Cf. S. Th. (1. p. q. 5. 
a. 4.). Insuper dicitur causa mcdiorum ; nam media, ratione finis, 
expetuntur: quamobrem ex fine non modo quales debeant esse 
oeterae causacy sed qualia ad finem assequendum dirigenda sint 
media, intelligemus. — 

Est autem finis triplex sc : finis qui, i. e. bonum illud, quod 
ultimo expetitur : finis cui, i. e. subjectum, cui procuratur finis 
qui, tamquam bonum ipsius ; finis quOf i. e. ipsa possessio, vel usus 
rei, quae desideratur. — Primo modo Deus est finis noster ; quia 
velle debemus, ut Ipse Seipso fruatur et nos etiam Illo fruamur ; 
ot hoc sensu dicebat S. Aug. 1. Conf 1. "Fecisti nos Domine ad 
te et inquietum est cor nostrum, donec requiescat in te." — Secundo 
raodo, non solum Deus est fihis noster, sed etiam alii homin&^ et 
nos ipsi nobismetipsis finis sumus : nam et Deo gloriam et nobis 
ipsis ac consimilibus nostris salutem optare debemus : et hoc sensu 
ajebat Apostolus : "Omnia sustineo propter electos, ut et ipsi salu- 
tem consequantur." 2. Tim. 2. — ^Tertio modo, intuitiva Dei visio 
est finis supematuralis nobis propositus. 

Porro ex triplici hoc fine multa desumere possumuto argumenta. 
6ic v. g. ex priori colligemus; "Vis abunde mefeere? ne parce 
igitur semines:'' "vis turrim aedificare? de fundamento priuB 
oogita" etc: e^t seeundo: "Deus omnia efficit pfopfeer se: iiOH 
poterit proinde esse auctok* peccati ; quandoquidem peccatuin in 

32 
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Deutn referri nequit :" ex ieriio : "opUis Deum videre ? Sis ergo 
mundo corde." 

288. Seeundo. — Ad usum hci eausartim quod attinet, observa 
impriinis tripliciter posse effeetum aliquem ex causa coUigi ; vel 
quoad potenUatn, seu possibilitatem ; vel quoad adum^ sivQ imper- 
fedum i. e. iu fieri, sive perfectum i. e. in facto eose ; Vel quoad 
aliquam affeciionem, seu proprietatem v. g. quod bonus, vel malus 
sit etc. 

Quoad triplicem hanc colligendi rationem, quatuor extant pro- 
Qunciata, quorum primum effedum in potefiiia ; secundum effedum 
in aeiu; duo \ilt\m& proprietxites 6^ec^tiir^(prdecipue causae effieieti' 
tis, extentsive tamen aliarum causarum) respicit 

I. — ( Qmsa potens ei effectus in potentia simul dunt, aut non 
guni, — 2. Phy. 3. 

II. — (Causain a/Au et effectusin aetu dmul mni, auinon sunt. — 
1. c. 



[ V f Quorum efficientia sunt bona, vel mala ; ipsa 

j ^ \ quoque sunt bona, vel mala, — 2. Top. 3. 

,x ( Quorufn interimentia mnt bona, vel mcUa; ipsa 

^ \ sunt mala, vel bona, — 1. c. 



lum. sic intelliges : si extat causa ad edendum efiectum apta, 
effectus produci potest vel proxime, si omnia adsint requisita, vel 
saltem remate, — 2um. vero sic explicabis : si causa jam edit effec- 
tum, jam effectus editur ; si vero nuUa edit effectum, nec effectus 
editur; et quod do praesenti dico, de praeterito pariter ac 
fLituro'dictum existima. Unum tantum observare debes, quod 
rite animadvertit Fonseca lib. 7. c. 23. "Ex causa adu edente 
efiectum, non semper concluditur effectus in aetu perfedo; i. e 
non semper coUigimus effectum editum esse. Quamquam enim 
ex maieria et Jorma semper sic liceat argumentari :" materia 
et forma edit compositum : ergo compositum editum est ;" in 
effi^nentibus tamen et jinibus non valet, nisi editio sit ita perfecta, 
ut edi et editum esse idem sint. Quo pacto sic liceat concludere : 
''Deus creat nunc animam ; ergo nunc anima perfecta est :" 
— ^**Sol lucet; ergo dies est:" — ^*'Deus aperte videtur a beatis; 



I 
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ergo amatur." — Licet quoque ex ahsolvia posiHone cavsae conclu- < 
dere effectuni esse, in esse perfecto aut imperfedo ; verum hoc non 
fit, nLsi cum argumentamur ex causis neceasariis i. e. necessario 
edentibus effecta sua, ut ex materia omnino disposita, aut ex 
caduca mortalique forma quacumque (nam in immortalibus non 
valet), aut ex quibusdam efficientibus.'' 

Duo alia pronuuciata supra explicavimas. Haec autem tamet- 
si de efficientibus proprie sint, pQterunt tamen ceteris causis 
accomodari nomine 6ont, vol maliy large usurpando non tantum 
bona vel mala in moribw, sed etiam bona et mala sive naturaef 
sive artis. Insuper adnota illa duo praenunciata sub se innumera 
alia specialia pronundaia continere v. g. quorum causae sunt 
honestae, utiles, jucundae etc. ipsa quoque «suit houesta, utilia, 
jucunda etc. 

289. Tertio. — Effecta dicuntur, quae sunt orta de causa, itaque 
totidem eorum sunt genera, quot causarum. Quae ex ipsis 
sumuntur argumenta plus saepenumero habent efficaciae, quam 
quae ex causis eruuntur ; tum quia effectus notiores nobis, quam 
causae, esse solent ; tum quia facilius ad sensum revocantur; tum 
quia rectius ex effectus natura'et perfectione naturam et perfectio- 
nem causae colligimus, quam e converso. Sic v. g. nequimus 
ex quavis causa colligere effectum esse, vel fuisse, puta ex Deo, 
oreaturam ; at ex quocumque effectu causam utique colligere 
possumus : item ex causae efficientis perfectione non semper datur 
colligi effectus perfectio ; at ex effectus perfectione aequalem, vel 
majorem causae perfectionem deducere utique fas erit. 

Hujus loci usus iisdem. ac causarum locus, pronundatis contine- 
tur, nisi quod, inverso ordine, sumi debeant. 

N. IV. 

De Loco Antecedentium et Oonsequentium. 

290. Antecedentis et Consequentis nomine hic venit res quaeli- 
bet, quae necessario antecedit, vel consequitur aliquid in quaestio- 
ne positum. Sic v. g. proposita hac quaestione: "Sitne virtus 
homini naturalis, nec ne ?" poteris illam affirmative solvere ex 
anteeedente virbuJtiSy hoc modo: '^Justitia' est homini naturalis: 
alioquln vita socialis, quae sine justitia consistere nequit, non esset 
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Loinini nutnralis: atqui oninis justitia est virtus : ergo aliqua 
virtus est honiini, natural is." Ad eiimdem consequentiam devenie» 
ex consequente virtutis: "Omue, quod est rationi conseutaneuni,e!<t 
horoini naturale : nam homo est animal ratiouale : atqui oiiiDii* 
virtus est ratioui cousentauea : ergo omnis virtus est houiiui 
naturalis." 

Ut autem loci hujus usus intelligas, animadverte antecedentiuro, 
qiiemadmodum et consequeutium, dvplex esse genvs. Quaedam 
enim antecedentia sunt, ex quibus necessario sequitur consequens, 
cum ordine vel atlributionis, ut justitia respectu virtutis (virtus 
namque veceamrio de justitia et universe praedicatur) ; vel tempo- 
ris, ut vulnus in corde respectu mortis, quae illud necessario et 
brevi iot«rvaIlo censequetur : atque haec vocari possunt anteceden- 
tia et comequeniia mnpliciter. — Quaedam aliaextantantecedentia, 
quae necessario danda suut, data aliqua hypothesi, vel conditione, 
quemadmodum est adolescentia, respectu juventutis ; et fundamen- 
tuin, respectu aedificii ; atque haec vocari possuut antecedeniia. 
(idem dic de comequentiSus) ex hypothesi, seu conditione. 

Usus antccedeutium et consequentium eimpliciter, his duobut» 
pronuociatis (2. Top. 2. 1. 13.) continetur. 

I. — (PosHo Aniecedente, necesse est ponaiur Consequens, 

II. — {Sublato Consequente^ necesse esi toUatur Antecedens. 

Exempla. — "Magnanimitas est virtus: ergo ratioui consenta- 
nea." — "Prodigalitas non est rationi consentanea: ergo non est 
virtus." — "Habet vulnus in corde : morietur brevi.** — "Non niorie- 
tur brcvi : ergo non habet vulnus in corde." Huc spectat argu- 
mentatio Apostoli (Rom. 8. 17.) : **Si autera iilii, et haeredes.'.'. . . 
'^Sapientia carnis inimica est Deo : legi enim Dei non e^t subjecta, 
nec enim potest." v. 7. 

Si antecedens et consequens aequalia sunt i. e. convertibilia, 
licebit, Bublata re, quae eral antecedens, tollere eam, quac erat 
eonsequens: et posita consequente, ponere aniecederdem. Sic Do* 
minus noster Jo. 8. argumeutatur : ''Qui ex Deo est, verba Dei 
audit : propterea voe non auditis, quia ex Deo non estis." et Jo. 
14. w. 21. 23. ''Qui habet mandata mea, et servat ea, ille est, qui 
diiigit me 8i quis diligit me, sermooem meum servabit." — 
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Licebit etiam ex consequente, quod lativs pateat, posito, ponere 
auteccdcos, si consequeus universe accipiatur, ut supra arguebainui* 
ex consequente virtutis. 8ic Apostolus Rom. 10. v. 18. "Num- 
quid non audierunt? £t quidem in omnem terram exivit sonus 
eorum:" quasi diceret: omnes gentes audierunt: ergo et geub 
judaeorum. 

Usus vero antecedentium et consequencium ex hypothesi conti- 
uetur pronunciatis, quae sunt praecedentibus opposita. 

I. — {Suhlato antecedente, necesse est toUatur corufequeris. 

II. — {Pomto comeqaentey necesse est potmtur antecedens. 

Exempla. — "Hic infans non adolescet: ergo nec juvenis erit." 
— "Juvenis erit : ergo adolesceL" — "Aedificanda est domus : jaci- 
enda sunt fundamenta." — FundamenUi non jacientur : ergo nec 
domus aedificabitur. — Huc spectat illud Apostoli (ad Rom. 10.) 
"Quomodo ergoinvocabuut,.in quem non crediderunt ?" cum enim 
credere sit antecedens invocatiojiis* qui non credunt, cojisequenter 
nec invocare possunt. Illud vero Domini (Mat. 19. v. 17.) : "Si vis 
ad vitam ingredi, serva mandata :" ex consequente posito, ponit 
antecedens. 

Dices, — Hoc argumentum est ex loeofinium. 

Respondeo. — Idem argumentura ex variis locis desumi potest, 
sub varia, qua tractatur ratione. Quaraobrem propositum argu- 
mentum, qua ratione ex loco finium colligit medium, pertinet ad 
locum finium ; qua vero ratione ex consequ^nti ponit anteeedens, 
ad locum consequentium spectat. Est autem valde utiie quod idem 
argumentum multis in locis reperiri possit ; ut, si quando vel scru- 
tandi labor aut quaerendi festinatio impedit, quominus id, quod 
quaerimus, una via invenire possimus, altera via et repetito tenta- 
mioe repperiamus. 

N. V. 

De Locis Adjundorum, seu Circumstantium. 

291. Circumstantia (adjuncta a Cicerone vocantur), sunt : "ea, 
quae cura re quidem cohaerent, non tamen neeessario^ atque rem 
illam quadaratenus circurastant." Sunt autera in triplici differen- 
tia. Quaedam enim adjuncta rem antecedunt, v. g. portenta, 
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nobilitas majorum, dies natalis, educatio, provocatio, consuetudo 
etc. ; atque haec praecurrentla dicuntqr. — Alia sunt, quae quo- 
dammodo coniitantur rem, ut sunt v. g. locus, tenipus, occasio, soeii, 
dignitas, officium etc. : et dicuntur co7iconiitantia, — Alia demum 
sunt, quae rem mhsequuntur v. g. laus, vituperium, etc. : et subse- 
qaentia nuncupantur. Huc revocantur adjuncta, quae ex personi», 
lociSy tempore et rebua desumuntur, quaeque, memoriae juvandae 
<*ausa, hoc versiculo continentur: 

" Quis, quidj ubi^ per quos, quoties, cur, quomodo, quandoy 

Quam longe lateque pateat hic locus, percurre singCila haec 
adjuncta in proposita aliqua quaestioue ; uberem materiem argu- 
mentorum invenies. Adverte tamen argumenta ex adjunctis 
deprompta per se necessaria non esse, maximam tamen quaudoque 
praebere probabilitatem, praecipue cum coacervata sunt: pluri- 
mum demum va]ere ad rem aliunde certam augendam, vel minu- 
endam ; iisque, ut plurimum et non sine magna utilitate, utuntur 
Oratores. 

Pro usu istius loci multa tradi possent pronunciata: omnia 

tamen hoc unico constringi possunt : 

Qualia sunt adjunctOy talem verisimile est esse rem, quam 
drcumstanL 

Exempia — Ex praecurrerUibus est illud Exodi 23. "Sedit 

populus manducare et bibere ; et surrexerunt ludere." Cf. pariter 

(Matt. 16. w. 1. 2. 3. 4. — et ad Galatas 5. v. 15.). — Ex comUanti- 

bus est illud "videte ne contemnatis unum ex his pusiilis : dico 

enim vobis, quia angeli eorum semper vident faciem Patris mei, 

Qui in coelis est" (Matt. 18. v. 10.). — Ex subsequenUbus eist illud 

Eccles. 5. "Non tardes converti ad Dominum, et ne differas de 

die in diem : subito enim veniet ira illius :" et quod ait S. Aug. 

in laudem S. Laurentii M. "Necesse erat ut initia bona fierent, 

quorum finis est optimus subsequutus ; et martyres eos non solum 

fuisse cum passi sunt, sed etiam tunc Martyres Christi esse, cum vi- 

verent." Alia exempla passim invenies, potissimum in Oratoribus. 
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§ III. 

. De LociB Disjunetorum. 

Quae ad hos locos spectant, vel sunt conseniatiea, cujusmodi suut 
similiu et comparata, vel dissentanea., ut sunt dissimilia, opposita 
et disparata. De siugulis pauca. 

N. I. 

Similia . 

292. — Dicuutur hoc loco similla non modo ea, quorum eadem 
est qualitaa (n. 82.) ; sed '^ea omnia, quibus aut uuum aliqnid 
coDvenit, aut certe plura, quae anxdogiam quamdam proportio- 
nemque inter se habent.'' Sic v. g. duo corpora alba, duae res 
aequales, duae plantae aut animalia ejusdem speciei dicuntur 
gimilia: quia in qualitaie, vel quaniiiate, aut essentia communi 
conveniunt. Item mens et oculus, serenitas et tranquillitas in 
mmilUnus adnumerantur : etsi enim essentiaiiter differant, habent 
tamen quamdam ad invicem proportionalitaiem. (n. 24.) : ut enim 
se habet oculus ad corpus, ita mens ad- animam ; et quod est in 
aere serenitas, ita est in mari tranquillitas. 

Ex i^erum similitudine argumentatio desumitur, quae Atialogiae 
nuncupatur, quaeque definiri potest : '^argumentatio, per quam ex 
una proportione nobis nota, aliam antea ignotam inferimus;'' 
eaque dupliciter uti possumus : vel enim a) — quod in una re verum 
est, in altera simili concedendum esse dicimus ; v. g. video bruta, 
ad quorumdam objectorum praesentiam, consimiles uostris sensa- 
tiones habere ; infero ea facultatibus sensitivis, quae nostris sunt 
consimiles, pollere : vel b) — ^rei, quam tractamus, a similitudine 
alterius lucem inferimus ; sic ex analogia inter vitam corporalem 
et spiriiwdem S. Thomas pulcherrime ostendit convenientiam 
numeri septenarli Sacramentorum. (3. p. q. 65. a. 5.) — Cf. etiam 
(1. 2. q. III. a. 4.). Huc etiam spectat illud Quintiliani : ''Ut 
vascula oris angusti superfusam humoris copiam respuunt, sensiro 
autem influentibus, vel etiam instillatis complentur; sic tenera 
puerorum ingenia grandia non statim percipiunt, quae tamen 
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pedeteutim progrediendo facile addiseunt." Lib. 8. — Gf. etiam S. 
August. Gren. 1. 6. 

Usus hujus loci h\s pronunciatis continetur : 

I. — ( Qiu)d in uno siviilium valet, valH in meteris, 

II. — {Quod non valet in uno, nec in refrris. 

( Res aimiles effectus aimiles prodwnint : proprietaiibtu 

III. — < similibus instruuniur : secumlttm similes tt/pos conditae 

(^ sunt ; similesfines habent : similibus legibus gubernaniur. 

Exempla ex sirailibus sunt plane innuraera in S8. litteris, ut v. 
g. ex his, C[\i2LQ pasiori conveniunt ea, quae conveniunt animantni 
pastoribus ; ex panis effectibus effecta SS. Corporis Domini ; ex 
seminis proprietatibus, propriet4ites Verbi iJei; ex vitriis terrae 
proprieffiLtibuSf in qua semeu, aut pluvia suscipitur, variae dispo- 
sitiones eorura, qui Verbum Dei suscipiunt etc. inferuntur. Huju::* 
loci usu nullus prope dixerini uberior et accomodatior sive ad 
docendum, sive ad persuadendum, sive ad confirniandum inveniri 
potest : eoque frequenter utitur S* Thomas, ut ipsius opera ac 
praesertim Theologicam Summam legenti perspicuum erit. Ad 
hunc locum revocantur exemplay et parabolae, quarum usus non 
experientia tailtum ac suavi animos audientium ailiciendi ratioDc, 
rted ipsius Magistri ac Servatoris nostri Domini Jesus exemplo est 
commendatus. 

Quae de similibus diximns, valent ordine inverso de disaimilihus. 
Dissimilia euim consentur, "ea quibus, qua talia sunt, nec unum 
aliquid commune est, nec plura quae inter se proportionem habent.'* 
Horum usus his pronunciaiis continetur. 

I. — {Bissimilibus dissimilia conveniunt. 

Yj C Quod uni dissimilium, qua dissimile esi, corwenit, alteri 

\ non convenit. 

Exempla invenies apud Matt. (4. w. 46. 47.) — Ad Cor. (11. 6. 
w. 14. 15. 16.). 
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N. 11. 
De Loco Majorum, Minorum, JPiarium. 

293. Saepenumero ad aliquam quaestionem concludendam^ 
quibusdam utimur argumentis, qua^ vel majorem^ vel minoremy 
vel aequalem probabilitatem, aut honeBtatem, aut convenieutiam, 
uno verbo, vim habeut, quam enunciatio, quae coneludenda, vel 
eonfirmanda est. Qua in re observa id, quod rite adnotat Fonseca 
(Lib. 7. c. 28.) argumenta, quae ex superioribus locLs desumuntur, 
non ex tota quaestionef sed vel ex suhjectOf vel e» praediccdo quaes- 
tionis desumi. ''Aut enim sunt definitiones, aut deecriptiones, aut 
notatienes eorum, quae in quaestione concludenda subjiciebantur, 
vel praedicabantur ; aut modo aliquo affecta ad ea, quae subji- 
ciebantur, vel praedicabantur. Nunc incidimus in locos, ex 
quibus, quae depromuntur argumenta, affecta sunt ad totam 
quaestionem concludendam, hoc .est, ad ipsam totam condusio- 
nem." Hujusmodi sunt, quae ex locis majorum^ minorum et 
parium desumuntur argumenta. '^Nam majora dicuntur ea, quae 
majorem habent probabilitatem, quam ea enunciatio, quae conclu- 
denda et confirmanda est ; minora, quae. minorem ; paria^ quae 
parem, vel aequalem." — 

Exinde enascitur argumentatio a comparaiiane dicta: eaque 
triplex est. Prima est a majori ad minua, et negative concludit, 
ut V. g. cum Dominus noster ait : '*Si terrena dixi vobis, et non 
creditis ; quomodo si dixero vobis ooelestia, credetis f — Secunda 
68t a minori ad mt/jus, et concludit affirmative : cujusmodi est illa 
Moysis jamjam morituri ad populum Israeliticum : ''Ego scio 
contentioneui tuam, et cervicera tuara durissimam. Adhuo viven- 
te me, et ingrediente vobiscum, semper contentiose egistis coutra 
Dominum: quanto magis, cum mortuus fuero?" Deut 31. Huo 
spectat, etiam illud Bernardi in haec verba Domini : ''Pater 
ignosce illis, quia neaciunt quid faciunt:'' "Quomodo, inquit, 
potabis, Domine, desiderantes te torrente voluptatis tuae, qui sio 
/perfundis crucifigentes te oleo misericordiae ?" — ^Tertia est a pari, 
et concludit sive affirmative, sive negattve, sic dicitur apud Lucam 
6. V. 37. : "Nolite judicare et non judicabimini ; nolite condemna- 
re, et non condemnabimiui ; dimittite et dimittemini ; date, et dabi- 
tur vobifl :" huc revocantur argumentoi quibus in 8S. LiteriSi ex 

33 
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meritis praemiu; ez deraeritis poenie concluduntur : etsi enim 
praemia coelestia sint majora meritis, et supplicia delictis inferiora, 
ex Dlvlna tamen largitate et misericordia cernitur in eis quaedam 
ratio judUiae ae proinde aequalitatis, — 

Ad usum hujus loci quod attinet, tria sunt, pro triplici hac 
arguraentatione pronunciata. 

j ( Si quod m%gis probabHe videtur, non est verum ; certe 

\ neque illud, quad minua probabile est, — 2, Top. 

r Si idy quod minus probabile videtur, verum iamen egl ; 
11. — < certe id, quod magis est probabiley verum videri debeL 
(— 1. c. 

11 T { 8i data propositio vera est, aut faUa; ea etiam, quae 

\ videtur aeque probabilia, vera eritj aiU faUa.—X, c. 

N. III. 

De Loco Opposiiorum., 

294. Inter dis&entanea, quaedani sunt, "quibus nec nnum 
aliquid comraune est, nec plura, quae inter se proportionanhtr ;" 
et dissimilia dicuntur, de quibus* supra (n. 292.) diximus : quae- 
dam alia vero suut ; '^quae in una eademque re simul esse non 
possunt:" et dicuntur opposita, — Oppositorum autem quaedam 
dicuntur proprie opposita eaque sunt, "quae uni tantum termino et 
8ub certa quadam habitudine opponuntur :'* et qufidrupUeijf suot 
generis : relative sc : contrarie, privative et contradictorie opposita 
(n. 28.) ; alia demum improprie opposita sunt, cujusmodi sunt : 
"ea, quae mvUi» terminis et absque determinata lege opponuntur :" 
atque haec disparata vocantur. 

Quoniam lod Disaimilium pronunciata supra dedimus, remanet 
modo, ut pronuneiata oppoaUorum tradamus. Haec autem aiia 
6unt generalia, alia gpecialia, — Generalia suut: 

I ( De quocumque affirmatur unum oppositorum, negalw 

\ alterum, 

Ex ipsa. natura Oppositionis euascitur. — Non addimus autem de 
quocumque, alterum negatury affinnari alterum : quia in contrariis 
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ealteni mediatis, et in relativis v. g. non tenet ; non enim sequitur : 
'^Sortes non occidit Platonem : ergo illum amavit." Sortes non 
est magister : ergo est discipulus." 

!Si alierum e duobua opposiiis «equitur aUerum e duobus 
aliiSf alterum e prioribus sequetur alterum e posteriori- 
bm. — Sin autem posierius non sequdiur poaterius^ nec 
prius aequitur prius, 

Sic v. g. laudandurn et vituperandum suut contraria ; item 
virtus et vitium, Quo posito, si omnem virtuiem sequitur laudotio, 
omne viiium sequetur utique vituperatio ; quod si vitium non esset 
vituperandum, nec virtus pariter esset laudanda. 

Ut autem facilius pronunciatum lioc intelligatur, pro quadru- 
plici oppositorum genere, sic erit exponendum. 

a) — Pro relativis, — **Si relatum sequitur relatum, relatum prioris 
sequitur relaium posterioris,*^ 

b) — Pro contrariis, — **Si contrarium contrario inestf contrarium 
alterius conirario alterius inest, aut directo, aui converso ordine :" 
directo, inquam, ordine, ut cum dico : *^Omnis justitia est amanda : 
ergo omnis injustitia est odio habenda :" converso autem ordine, 
ut cum dico : "Qui fruitur bona corporis habitudine, sanus est : 
ergo qui sanus non est, malam habet corporis habitudinem." 

e) — Pro privativis, — "&' habiius sequiiur habitum, privatio sequir 
tur privationem : et e contra, sive directo sive converso ordine :" 
diredo ordiiie ut cum dico : "omnis visus est sensus : ergo omnis 
fX>ecitas est sensus privatio :" ordine converso, ut cum dico : "Si 
quis est visu praeditus, est sensu praeditus : ergo si quis est sensu 
privatus, est coecus:" non enim sequitur directo ordine; "ergo si 
s^uis est coecus est sensu privatus" quod quidem falsum est: nam 
sensus magis patet, quam visus. 

d) — Pro cvniradictoriis, — ">Si affirmaiio affirmaHonem sequiiur, 
negatio sequUur ordine converso negationem." V. g. "Omnis homo 
C8t rationalis :" ergo omne non-rationale est non-homo." 

295. Pronunciata specialia oppositorum : 

a) — muiuo se ponuni toUunique; 
Pro Belativis, — -{I. — b) — simul eognoscuntur et ignorantur. 

(nn. 67. 70.) 
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Pro eontrariis, — -< 



lUtui non ed in subjecto daio, quo in 
II. — haereiUey sequUur duo eontraria €» 

mnuL 2. Top. 3. 
jj j Ulud non ed in svhjedOy cujus eontra 

ritm nonpoted eidem inesse, 1. & 



f Ex eontrarii» immediatid, privaHve^ 

p 1.. J jY oppoaitis, contradictoriis^ si unum dato 

I ' subjecto non convenit, alterum eonve- 
^ niat necemim est. — 2. Top, 2. 

Exempla. — Ex primo a) — est illud Joannis Baptistae de 
Christo D. N. et^Ecclesia : "Qui habet sponsam, sponsus est." — 
Jo. 3. Cf. etiam 1. Cor. (9, vv. 1. 2.) — Ex primo b) — eat iHud 
Domini: "Si me eognovissetis, et Patrem meum utique cogno- 
vissetis." Jo. 14. — Ex secundo probabit Theologus, ex verbis 
Domini: "verumtamen non sicut ego volo, sed sicut to;" non 
posse uilatenus inferri Christum habuisse voluntatem Divinae 
Voluntati contrariam : quandoquidem si ita esset, cum ex iisdem 
verbis constet, Ipsum tunc voluisse, quod Pater decreverat, net^- 
sario sequeretur, in eadem voluntate dari simul duas appatitione^ 
contrarias, quod fieri nequit: Cf. S. Thoraam (3. p. q. 18. a. 6.) — 
Ex tertio probabit Theologus : Fidem non esse in voluntatey tam' 
quam in subjedo: quia error in fide, qui fidei contrariatur, nequit 
esse nisi in intellectu : Cf. 8. Thomam (2. 2ae. q. IV. a. 3.) — Ex 
quarto, recte ratiocinaberis: "Homo ille non est aeger; ei^ bene 
valet :" "nil videt ; ergo eaecus est :" "non est caudidus : ergo est 
utique non candidus. — Hoc unum animadverte hoc ultimum 
pronunciatum, quum contrariis accomodatur, intelligi de6ere de 
svbjedo naiura apto ; quum vero accomodatur privativis, subintelli- 
gcudum praeterea esse thnpus a natura constitvtumy ut forma 
irisit, quemadmodum (n. 28.) docuimus. — 

296, — Sunt multa, quae quamvis discrepent inter se, non tamen 
proprie sunt opposita v. g. corpus, spiritus : homo, bellua : suh- 
stantia, accidens ; necessariuni, contingens et sexcenta alia : haee 
a quibusdam repugnantia dicuntur, ab aliis melius disparata nuncu- 
pantur. Quoniam vero saepenumero non adeo facile est disparata 
ab oppoaitis seceroere, placet cum Tullio pronunciatum quoddam 
omnibus rcpugnantibus (sive baec sint opposita, sive disparata,) 
omnmune statuere, quod pro varietate eorum est iutelligendum et 
accomodandum. Est autem hujusraodi : 



De Tertia Meniu Operatione, 261 

Otti oonvenit unum ex repugnaniibxu, no/ii oonvenit aUerumy 
vel reliqua. — Si repugnantia sini immediata in aliquo > 
genere, cui nmi convenU altermn, vel omnia praeter unum, 
eidem eonvetiiat alterum, vel reliqua necessum est. — 

Exetnpla. — **Hoc, quod video, corpus est ac tangitur: ergo non 
est spiritus." Huc spectat iihid Domini : ''Palpate, inquit, et 
videte ; quia spiritus carnem et ossa non habet, sicut me videtis 
habere." Luc 24. — Item "Foetus : antequam animam rationalem 
accipiat ; vivit, nec tamen est planta : ergo animal." Cf. S. Tho- 
mam (1. p. q. 119. a. 2.) 

Ad hunc locum revocandus videtur locua Divisionis; cujus hic est 
usus, ut sc : enumeratia omnibus memhris dividentibus, de quacuni- 
que re affirmatur unum, negetur alterum, vel reliqua; de qua vero 
negatur alteruro, vel reliquum, illud, quod remanet, affimietur (n. 

238.).— 

In sacris literis crebra sunt ex repugnantibiis argumenta ; 
hujusmodi sunt v. g. '^Numquid obliviscetur misereri Deus? aut 
continebit in ira sua misericordias suas?" Ps. 76. Hic repugnant 
Deus et non misereri — "In malevolam animam non introibit 
Sapientia, nec habitabit in corpore subdito peccatis." Sap. 1.— 
**Nerao potest duobus Dorainis servire." Mat 6. — "Si hominibus 
placerem, Christi servus non essem." Ad Gra). 1., et innumera 
alia. Ne mireris autem me in his locis explicandis, SS. Scriptura- 
rum exemplis perpetuo usum fuiase : sunt enim haec cuique obvia, 
eiranlque efficacissima et expeditissima, ita nt ex his, locorum 
usus facillirae a quoque intelligi et raemoria retineri queat. 

§IV. 

DE LOCO EXTRIN8ECO. 

297. Superest unus gen^alis locus, quo argumenta assumpta 
(n. 279.) continentur; eaque ab cnAdoritate depromuntur, Aucto- 
ritas autem mentia et veracitate testantis constituitur ; eaque est, 
spectata persona testantis, vel Divina, vel humana, in re vel dog- 
maiica, vel historica, Quocirca hic Locus duplex est, Auctoritati» 
sc: Divinae et hwnanae, De priori agunt Theologi tum in trac- 
tatu de Locis Theologicis, tum in tractatu de Fide, De posteriori 
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agenduin nobis erit, quum de Aiustaritatis OrUerio tractabimus ; 
hic tautum hujus loci (auctoritatis sc : humanae) usum tradam, 
postquam unum vel alterum adnotaverim. 

Itaque in Auctoritate humana duo sunt consideranda. Primum 
est noiitiay quam habet testis de rebus, quas testatur (baec autem 
notitia vel tscientia, si de dogmatibus, vel experientia^ si de factis 
est sermo, continetur) : secundum est veracitas testantis. Primum 
facit ut sciantur, vel cognoscantur, quae dicuntur: secundum 
vero, ut sit conformitas inter cognitionem et locutionem. Si duo 
haec adsunt, testis habet auctoritateni seu dignus est, cui assensum 
praestemus. sc: credamus, — Insuper observa maximi 'faciendum 
esse testimonium eorum, qui tametsi veritatem ac virtutem insec- 
tantur, veritate tamen ipsa coacti, verum testimonium contra 
seipsos ferunt. — Item argumenta ex auctoritate humana eo esse 
firmiora, quo majori antiquitate probata sunt : quod enim falsum 
est tandem aliquando proditur ac detegitur, veritas autem tempore 
confirmatur ac roboratur. 

Ad bujus lod tisum quod attinet, haec pronunciata praesto sunt. 

I. — (/n usu Verborum, sequenda est Vulgi consuetvdo, 

II. — (/n senteniia ferenda, judidum aapientum. 

' In re seientifiea iesHmonium sapienium et in avie peri' 

J-J.-J. J torum pro rudihus norma est, cui omnino acquiescendum 

I sit ; pro doctis vero et eruditis, etsi grave haheai pondw, 
[^ tamen rationi eedit 

( In re fadti auctoriia^ generatim inepecta, etsi plena non 
IV. — \sU, haheri dehet, ut norma approbatione digna, qua»n 
( in judicando et operando sequamur, 

298. Atque haec de Locis topicis sint satis. Duae aliae quae> 
stiones solvendae heic essent sc : I. — Quomodo pronunciata huc 
usque exposita applicanda essent in quacstione non absoluta, de 
qua jam egimus, sed comparaia solvenda : quaestionem absoluiam 
appello illam, qua simplidter quaeritur, *'an praedicatum dato 
aliqui subjecto conveniat?" comparatam vero illam, qua quaeri- 
tur: "an praedicatum magis, vel minus, vel aeqaaliier alicui 
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subjecto, quam alteri, conveniat." — II. — De methodo in usu igUh 
rum locorum adhibenda. At sequens eaput posterioris quaestionis 
solutionem continet: prior vero quaestio magnam utilitatem non 
mihi videtur habere, et quisque facile ex dictis illam solvere pote- 
rit et jam longa tractatio, quara hucUsque habui, me admonet, ut 
ab his, quae necessaria non sunt, et quae aliunde comparare facile 
possunt, supersedeam. Cf. si velis, inter alios, Fonseca lus. Dial. 
lib. 7. c. 36,— 



ARTICULUS III. 

DE ARGUMENTATIONE DEMON8TRATIVA. 

• 

299. Quae de argumentatione aophistlca et dialectica in prae- 
cedentibus articuiis docuimus, ad scientiam acquirendam viam 
parant : impedimenta enim, quac humauae rationis iter obstruunt, 
ostendimus, simulque varios fontes, unde cognitiones, quae scientiae 
acquisitionem faciliorem reddunt, indicavimus. Verum non nisi 
Argumentatio, quae per certa et evidentia principia procedit, 
quaeque idcirco Demonstrativa, vel simpliciter Demmstratio 
dicitur, hunc efiectum, Scientiae sc : acquisitionem, praestare pote- 
rit. Unde jure observavimus supra (n. 257.) ex S. Th. quod 
tametsi ,''ad scientiam concurrit in sui acquisitione expuldo contra- 
rii; . , . . et opinio ex Syllogismo dialectico sit via ad scientiain," 
tamen haec nonnisi ''per demonstrationem acquiritur.'' De hac 
igitur loquendum nobis erit ; sed antea in memoriam revocanda 
sunt, quaesupra (nn. 210. 276.) de Praecogniiis et, Praenotionibiui 
Ratiocinii innuimus, eaque fusius declaranda. 

300. Priusquam mens determinatam aliquam veritatem de- 
monstret, illam sibi, per modum QuaesiumiSy proponit, inquirendo 
nimirum vel quodnim praedicatum dato (sc: cognito) alicui 
subjecto conveniat ; vel rationemy cur cognitum praedicatum 
Subjecto conveniat. In utroque casu id, quod directe et immediate 
inquirit, est argumentum, s^u medius terminuSy cujus ope fiat de- 
ductio, quem ubi mens invenerit et ut talera agnoverit, jam ratio- 
cinatur, et quod quaerebat, assequitur. Quomodo autem inveni- 
endum sit crgumentum^ quae in praecedenti articulo dicta sunt. 
satis manifestant, et quae mox dicturi sumus de Domonstratione 
ulterius daclarabunt. 
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Verum enim vero nequit mens ad hujus raedii inquisitioneni 
accedere, nisi propositae quaestiouis terminoa et quae ad quaestio- 
uem solvendara ooncurrere debeut, aliqtm ratione prius cognoscat : 
nam de eo» quod penitus ignoratur, nec quaestio ulla proponi, nec 
ratiocinatio ulla institui potest. Quae autem necessario praeco- 
gnosci debent» sunt tria sc : Subjeetum, Praedieatam^ quod potissi- 
raum est proprietas quaedam subjecti, quaraobrem ejus offeetio, vel 
pojmo dicitur ; Prindpia, quae in demonstrationera iufluuDt. 
Haec tria Subjeetum sc: Pasaio, Prlneipia dicuntur Ratiociuii 
Praecogniia ; diverme autera cognitiones, quae de his praehaberi 
debent, Ratiocinii Praenotionea nuncupantur. De singuHs tenenda 
sunt, quae sequuntur, 

301. Et primo quidem praenosci debet Subjectum et quidem 
actu; est enira id, de quo quaestio occurrtt, qua decausa datum 
vel ooneessum denominatur. De ipso autem duplex datur praeno- 
tio, sc : quia est, vel quod sU : et qvid sit — Debet nimirum 
praenosci : 1. — subjecti exigtentiaf vel saltem ejus possibilUas: "de 
ipso enira, quod actu non est, ait S. Thomas, nihil sciri potest : et 
dico esse actu tam in «e, quam in suis cawis.*^ — 2, — Subjeeti 
definUio vel realis, vel saltem nominaiis {quid rei, vel qiUd nominisi). 
— Quaenam vero ex his necet^s^rio praerequiratur, id ex natura 
quaestionis solvendae dijudicandum erit. Si enim fit quaestio an 
«U f praenosc!! debet quid nominis ; si fit quaestio quid sU t prae- 
uosci debet an sU : si demura fit quaestio quaie git f praenosci 
insuper debet quidrei; nam ex essentia proprietates ex hisque 
aliae profluuut, puta ex uatura animi humani derivatur ejua 
spiritualitas, ex hac libertas et capacitas merendi vel demerendi, 
et sic de aliis. 

302. Secundo. — Praenosci debet Praedicatum videlicet Quid 
sit, saltem nomine. Porro praedicatum potest praenosci dupliciter 
habUualiter sc : vel actualiter. Habetur ipsius cognitio aeiuaUs, 
quum in mente vigit praesens ipsius conceptus : habUuaUs vero 
quuin ipsius conceptus, alias habitus, latet in niente, ita tamen, ut 
cum primura rei raentio occurrit, reviviscere queat Jam age 
hoLbiiualis saltero praedicati notitia est oronino necessaria : nam 
secus, etiarosi medius terminus menti affulgeret, inutilis evaderet ; 
nequiret enim in memoriam reducere id, quod nec aetualiier nec 
kabUvxiliter cognoecitur, et consequenter iguoratur. Quod si 
quaeratur, num tale praedicatura conveniat dato subjecto, aut cur. 
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requiritur iusuper actualisy ut patet. Praenotio autem praedicati 
neeessario requisita, est quid nominis saltein: praenotio vero, 
quod sii, nuUa ratione praerequiritur : secus enim conclusio, ante- 
quam inferatur, cognosceretur : "Cum enim esae accidentis, inquit 
^. Th. sit inesse (subjecto), praescire illam (i. e. paBsionem) inesse, 
est scire ipsius ease actualis existentiae : et sic antequam demonstre- 
mus eam, sciremus demonstrationem ipsius; nam demonstratio 
nihil aliud ustendit, oisi passionem inesse subjectoJ* 

303. Tertio. — De Principiis praenoscendum est tantummodo 
quod sint vera, habituali saltero cognitione, quae ctctualis evadet, 
quum medium est inveutum. Si enim nec hahitualiter cognoscun- 
tur, etiamsi occurrat menti niedius terminus, cujus relationibus 
cum extremis principia conclusionis continentur, vel non attende- 
tur ad ipsa, vel ut falsa et dubia rejicientur. Quaenam vero sint 
haec principia et quotiiplicis generis, et quemadmodum in De- 
monstrationem influant, ex dicendis mauifestum fiet. Tanturo 
unum ex S. Thoma observo, quod si sermo sit de primis prineipiis, 
quae virtute influunt in demonstrationem, et quae, quia prima, 
Dignitates nuncupantur *'de his, inquam, non possumus scire ante 
demonstrationem qaid est de ipsis (nequeunt enim definiri) ; sed 
praescimus de ipsis qaia sunt : debent enim credi esse vera. Ita 
4inim sunt nota lumine naturalis rationis, quod, cognitis terminis, 
cognoscimus quia vera sunt : nec scimus de ipsis propter quid, cum 
sint primae animi conceptiones." Op. 44, Syl. Dem. c. 12. — Cf. 
etiam 1. Poster. lec. 2. et 6. — 

His in antecessum praestabiiitis, modo ad Demonstrationem 
accedentes, quae sequuntur, ex ordine quaeremus: 

I. — Quid sit Deraonstratio ? 

II. — Quotuplex sit Denionstratio ? 

III. — Quid specialiter Demonstratio propfer qtiid f 

IV. — Quaenam principia in Demonstrationem influnnt et 

quomodo ? 

V. — Quid Scientiay quae Dcmonstrationis cst eflfectus? 
VL — Quotuplex sit Scientia totalis f 

VII. — Quoraodo scientiae totales coordinentur? 
VIII. — Quatuplici via Mens Scientiam acquirat? 
Respondeo 

34 
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Dioo I. — Demonstratio est: ^^argumenJUitio, qui ex praemisgi» 
eertia et evldeniibu>8 certa etevidens injertur coticlusio.** — Quamobrem 
praemissaey ufpote cavme conclvsionis, priores ac notiores mnt con- 
cludone, — 

304. Pro intelligentia assertionis adnoto. — Propositio aliqua 
dicitur evidens, eum ipsius veritas fit roenti manifesta. Verita» 
autem propositionis tunc menti fit manifesta, cum menti innotescit, 
non raodo rem ita se habere, quemadmodum per propoBitiouem 
enunciatur, sive affirmative, sive negative, sed etiam non posee 
aliter se habere, nimirum ita se habere, ut ipsius oppositura 
repugnet (n. 165.). Quamobrem propositio erit evidens, quando 
menti fit manifestum objectum, quod per propositionem enuncia- 
tur, neeessario se habere. Hujusmodi autem neoessitas duplex 
est; ohBohda sc : et hypothetiea. Absoluta necessitas habetur, 
quaudo, facta quacumque hypothesi et antecedenter ad quamcum- 
que hypothesim, Subjeetum nequit se habere, nisi ut enunciatur 
per praedicatum : hypothetica vero necessitas habetur, quando res 
nequit se habere aliter ac enunciatuf, nisi tantum stante, vel facta 
aliqua hypothesi (nn. 138. 1. c). Sie v. g. haec propositio: "Qw 
currit movetur f est absokUe necessaria ; nam motus est de essenJHa 
cursus : at vero propositio, qua enuncio : "Sortem moveri ;" e?t 
tautum hypotheiice necessaria, sc: facta hypothesi, quod ''ipee 
currat." 

Quando igitur necessita^ alicujus propositionis, sive absoluta ea 
sit, sive hypotheUca, per legitimum usum facultatum nostrarum 
(sc : Intelligentiae, Sensibilitatis, Conscientiae, Rationis) fit menti 
manifesta., propositio dicitur evidens, atque illum statum in mente 
producit, qui CertUudo nuncupatur. Est enim Certitudo: '*firmi- 
tas judicii,*' seu ''quies mentis in possessione veritatis." Facultas 
autem cognoscitiva hoc ipso quod objectum propoitionatum prae- 
sens habet, ei adhaeret, in eoque conquiescit, siquidem eo pervenit, 
quo tendebat, quemadmodum in mobili cessat motus, arrepto 
termino. 

Hisce praenotatis veritas et bonitas definitionis traditae probatur. 
— Id, quod rem alicui evidentem facit, eam illi demonstrat. Atqui 
praemissae evidentes conclusionem faciunt evidentem. Ergo eam 
menti demonstrant. Major negari nequit. Probatur minor. De- 
monstratio est argumentatio Jormaliter recta, consequenter conclu- 
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dio continetur implicite in praeroissis ; hae autem evidentes suppo- 
nuntur ; ergo et conelusio erit eo ipso evidens. Hinc jure merito- 
que observat 8. Thoraas : "Certitudo scieutiae (quae est effectus 
demoustrationis) tota oritur ex eertitudine principiorum. Tunc 
enini eonclusiones per certitudinem sciuntur, quando resolvuntur 
in principia" qq. DD. 11. Verit. 1. "Proprium (autem) est horum 
principiorum, quod non solum necesse est ea j)er se esse vera, sed 
etiam necesse est videri quod sint per se vera. Nullus enim potest 
perse opinari contrarium eorum." Anal. post. 1. 1. lec. 19. 

305. Ex dictis ct)nsequitur secunda assertionis pars. — Conclu- 
sio comparatur ad praemissas, tamquam ^ectua ad eausam: ex 
illi^ namque deducitur ac veluti enascitur. Quocirca debent 
prius cognosci a mente praemissae, earuraque neceasitas debet prius 
metiU affvlgere. Unde sic arguo. — Causa est prior suo effectu in 
eo ordine, in quo est causa : atqui praemissae sunt causa Conclu- 
sionis in ordine cognosdbUitaiis et evidentiae : ergo debent esse 
priores oonclusione in ordine cognoscibilitatis et evidentiae: aliis 
verbis, debent ease priores in ordine logie^) et notiores. 

Ex dictis etiam innotescit definitionem, quam dedimus, non 
multum discrepare ab ea, quam tradidit Aristoteles in lib. 1. 
Poster. "Demonstrationem sc: esse Syliogismum, qui procedit 
ex veris^ necessariis^ ex primis et immediatis, ex prioribus ac notio- 
riJbus et continentibus causam conclusionis.'' — Cf. S. Th. Op. 44. 
De Syllog. Demons. a c. 1. ad 8. Fatendum tamen est hanc 
definitionem Demonstrationi propter quid proprie convenire. — 

Dico II. — Spectaio fnodo, qiju> Demoruftraiio procedit, erit vel 
directa, vel indirecia. — Si autem ratio habeatur medii terminiy quo 
Demonstratio directa viitur, erit vel n priori, vel a posteriori, pnml 
m^^ditis terminus est ratio ontologica praedicati, vel e converso. — 
[tem Demonstratio directa est propter quid, vel quia. — 

Assertio continet tres partes. — 

306. Declaratur prima pars. — Demonstratio direcM locum 
habet, quotiescumque demonstratur praedicatum couvenire con- 
clusionis subjecto per aliquam rationem (sc : medium terminum) 
«lesumptam ex consideratione subjecti vel praedicati (n. 281.). 
8ic v. g. ex immutabilitate Entis Necessarii, ipsius aeternitatem : 
*tt ex spirHualitate animac hujus immortalitatem demonstro. 
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Pariter ex eo quod utile dicatur id, qtmd ad honum wmparandum 
refertur, utilitatem philosophiae demonstro. Porro haec ratio aeu 
medius terminus, quo Demonstratio utitur, nil est aliud quam 
'*nec€88aHum inventum ad facieudam iidem" i. e. medium, quod 
cum praedicato et subjecto quaestionis necessariam habet conue- 
xionem, atque ejus, quod probandum vel confirmandum proponi- 
tur (assumitur) perfectam efficit persuasionem (n. 277.). Iah» 
autem, quos, qui demonstrationem aggreditur, ))erscrutare debet^ 
ut argumenta inveniat, tres sunt potissimum. Primus locas est 
effectorumy et est proprius argumentorum, q«ibus Demonstratio 
qaia, seu quod sit conficitur (n. 301.). — Secundus locus est caiwo- 
rwn, eoque utitur Demonstratio propter quid et quia, secundtim 
quod hae causae sunt proximae, vel remota^. — Tertius locus quo 
passim utuntur Metaphysici et Mathematici, est locm definUionu^ 
ex eoque pro utroque Demonstrationis genere argumenta deproroi 
possunt : Cum euim passiones eidem subjecto convenientes, ordine 
quodam ab ipsius profluaut essentia, (ut v. g. a prindpio raiionaU 
primitus intellectus postea voluntas, et a prindpio aensitivo primo 
facultas apprehensiva, postea facultas appetitiva) efficitur, ut 
principia essentiae subjecti^ quae definitione subjecti oontinenUir. 
sint causa proxima primae passionis, haec secundae, secunda 
tertiae etc. Consequenter fieri potest, ut per definitionem subjecti 
demonstretur prima passio demonstratione propter quid, secunda 
vero deraonstratione quia et sic de aliis. De his locis eorumque 
usu' supra satis superque dixinius (nu. 281. 284. . . . 289.) et mox 
iterum recurret sermo. 

Dcmonstratio indireda habetur, quando alicujus propositioni? 
veritas ostenditur ex abmrditaiibus, quae necessario ipsiua nega- 
tionem consequerentur. 8ic v. g. ostendo animam humanam fiito , 
corporis superstitero fore ; uam secus nec virtus condignum prae- 
mium esset habitura, nec vitium, qua par esset, puniretur. 

Utraque Demonstratio Directa sc: et Indirecta ad veritatem 
propositionis ostendendam confert: verum iila simul ostendit 
rationem eur veritas illa sit admittenda, haec auteni non item : 
prima suadel affirmare, secunda absterret a negando : prima docei, 
secunda coqii. — 

307. Ut secunda aseertionis pars clarius innotescat, observan^ 
dum est, aliquid poese esee altero prius dupliciter, sc : in ordine 
logioo seu cognitionis; m ordine ontologico sive exvitentiae, aive 



De Tertia MefUis Operatwne, 269 

essentiae. In ordine logico UDum altcro est prius, quando hoc 
secunduni i|on cognoscitur, nisi illo priori intellecto, et sub hoc 
respectu praemissae, utpote principia, vi quorum conclusio cognos- 
citur, semper ea priores sunt et notiores (u. 305.). — In ordine vero 
ontologico unum altero prius dicitur, quando hoc eecundum .a 
priori dependet, vel in essendo, vel in existendo ; sic v. g. causa 
eificiens prior est suo efiectu in exidendo, item substantia prior est 
accidente ; et essentia prior est suis proprietatibus in essendo ; nam 
tametsi hae siraul coexistant cum essentia, ab ea tamen, tamquam 
a radice, profluunt et dimanant. 

Age jam,'etsi veritas praemissarum, quibua Demonstratio directa 
utitur, sit semper prior in ordine logico veritate conclusionis, non 
taroen semper veritas ontologica praemissarum est prior veritate 
ontologica conclusionis. Sic v. g. cum ex existentia rerum creata- 
rum existentiam Creatorisinfero, tametsi existentia creaturarum sit 
prior in ordine logico et qwoad nos, existentia tamen Creatoris prior 
est in ordine ontologieo et quoad ae, Exinde, quid nomine Demon- 
strationis a priori et a posteriori veniat, intelliges. 

308. Itaque, Demonstratio a priori habetur, quotiescumque 
veritas ontologiea conclusionis dependet a veritate ontologiea prae- 
missarum. — Demonstratio autem a poeteiiori habetur e contra, 
quancio veritas ontologica praemissarum a veritate ontologiGa con- 
clusionis dependet Sic v. g. haec Demonstratio : 

( Quod a sapiente gubematore regitur, sapienter administratur ; 
< Atqui mundus a sapienti guhernatore regitur ; 
(^ Ergo mundus sapienter administratur. 

£st a priori : nam ideo mundus sapienter administratur ; quia 
a sapienti gubematore regitur : et consequenter veritas ontologica 
praemissarum est causa veritatis ontologicae conclusionis. Idem 
peragis, cum e;:c causa demonstras effectum, ex essentia rei ipsius 
proprietates, et ex his consequentes alias proprietates deroonstras ; 
uno verbo cum ex causa sive in ordine metaphysioOy sive physico, 
effectus in utroque ordine deducis. 

E contra istbaec Demonstratio ; 

( Quod prqjidt umbram rotundam ejst rotundum : 
X Atqui terra projidt umbram rotundam; 
( Ergo terra est rotunda. 

Est a posteriori; nam rotunditas terrae est in eausa cur ipea 
umbram rotundam projiciat in discum lunarem, cum fit edypeia : 
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ac proinde veritaa antobgiea conclusionis est cawa veriiatis oniolo- 
gime praeiuissarum. 

Quamobrem, ut paucis, quae huc usque diximus, colligamus, Ln 
Demonstratione a prUyri subjectum conclusiouis habet id» quod 
significatur per praedicatum ; quia hahd idy quod exprimitur per 
medium terminum; in Demonstratione a poaieriori e cK>uverso 
.subjectum conclusionis habet id, quod exprimitur per medium 
terminum; quia habet id, quod exprimitur per praedicatum, In 
illa medivs terminus est raJbio ontologica praedicaHy in ista praedi- 
catum est ratio ontologica medii termini, Cf. S. Th. 1. Post. lec. 4. 

309. Declaratur tertia pars. — Demonstratio propter qaid illa 
dicitur, "quae non modo manifestat praedicatum inessesubjecto.sed 
etiam manifestat causam seu rationem etquidem propriam, proxi- 
mam et adaequatamy cur praedicatum insit subjecto :*' ut v. g. cuni 
ex spiritualitate auimae ipsius incorruptibilitatem ostendo. De- 
monstratio vero qaia illa dicitur, ''in qua, tametsi praedicatum 
iuesse subjecto ostendatur, tamen vel non assignatur ratio, vel non 
proxima et immediata." Hujusmodi est demonstratio, qua ex 
(Teaturarum existentia infero existentiam Entis Neccssarii, vei qua 
ex necessitate Entis a se ipsius aeternitatem infero ; etsi namque 
necessitas sit ratio aeternitatis, non tamen estprozima et immediata, 
quemadmodum est immutabilitatis. Ad demonstrationem quia 
revocatur etiam illa, qua ex signo res significata infertur ; vel qua 
ab inferiori proceditur ad superius. Cf. Toletum (1. Post. in eap. 
6. qu. 1.) 

Ut autem harum denominationum propter quid et quia reete 
Intelligas, considerandum est, ait S. Thomas quod : "de re qua- 
tuor scire possumus, sc : quid est, an est, guia- est, et propter quid 
etd, Ad-quae intelligenda sciendum est, quod cum scientia non 
sit nisi verorum, verum autem et ' esse convertuntur, de esse erit 
ergo scientia. . . . Duplex autem esse inv^nitur in rebus ; sc : esse 
tmentiae^ et esse actualM exiMentiae, Et quia esde essentiae dicitur 
Quidditas, seu quid est res; ideo cum scimus esse esseniiae 91\q\^]v^ 
rei, dicimur scire quid est de ipsa. — Esse autem actualis exisientiae 
aliter se habet in substantia, et aliter in «tccidente. Quia enim 
accidentis esse est inesse^ scire autem esse actuaiis existentiae 
Subjecti est solum scire quod odu ^, et hoc est scire de ipso an 
est ; sed scire de accidente esse actualis existentiae, est scire de 
ipso quia est, Unde scire quia est, nihil aliud est, quam scire hoc 
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inesse huic. — Et quia aliquando aliquid itiest tHicmpropter aMquam 
eattsam, ideo scire illam causani est scire propter quidy 

'Tatel ergo quod scire qaia est de aliqua re, est scire ipsam 
inesse alicui, ignorando causam, quare insit ; scire autem propter 
^ut^, esfscire aliquam rem iuesse alicui, et scire causam quare 
sibi insit. — ^Demonatratio ergo propter quid est : ''illa, in qua 
manifestatur cattsa, quare praedicatum jnest subjecto conclusionis."^ 
Demonstratio vero quia est illa : *Hn qua concluditur praedicatum 
inesse subjecto alicui, non tamen assignaiur cauaa quare sibi inest 
. . . vel saltem non procedit ex causU tmmediatisy sed remotU.** 
(De Syl. Dem. c. II.)— 

310. Corollariura I. — Omnis demonstratio a posteriori est quia. 
Demonstratio vero a priori tunc tantum est propter quid, cum fit 
per propriam, proximam et adaeqttatam causam rei ; secus ad 
demonstrationcm quia revocanda est : nam, cognita causa remota 
rei, uescimus proprie cur res sit, nisi per alias demonstrationes ad 
causam usque proscimam et immMiaJtam deveniamus. Sic v. g. 
nescimus cur sint phases lunares, si novimus Lunam illuminari a 
Sole, nisi etiam noverimus Lunam esse corpus sphoericum et 
respectivas positiones inter Solem, Lunam et Terram variari. — 

311. CoroUarium II. — Demonstratio vero apriori tunc solum 
habet locum, cum ratio ontologica cur res sit, est etiara priar in 
ordine logico et notior re, cujus est ratio. 

312. CoroHarium III. — Demonstratio sive a priori sive o 
posferiori in iis solummodo est possibilis, quae necessario nexu in 
ordine logico copulantur, et ex ea solummodo parte, ex qua neces- 
saria ad alterum connexio habetur. Sic v. g. demonstramus 
existentiam Dei ex existentia mundi ; quia mundus non potest proce- 
dere, nisi a Deo : at ex existentia Dei non possumus inferre esns- 
ientiam mundi; quia Deus mundum non necessario, sed libere 
creavit. 

313. Corollarium IV. — Possumus adhibere utramque demon- 
strationem, quando sc : ex effectu confuse cognito arguimus causam 
istius effectus et ex causa bene coguita regredimur ad effectum, ut 
hujus pleniorcm cognitionem habeamus. Hujusmodi processus 
dicitur circularis, seu demonstratio regressiva, quae saepenumero 
utilissima est ad scientificam cognitionem de natura, proprietatibus 
ac pulchritudine eifectus adipiscendam ; sic v. g. postquam ex ' 
ordine mundi divinam sapientiam Architecti demonstraverimus, 
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ex hac regredientes ad ordinem mundi, multo perfectius cognuBce- 
mus varietatem et unitatem, quae in mundo vigeut Bed de his, 
uhi de exemplarismo quaestio erit, loquemur. Cf. Tol. (1. Post 
Anal. cap. 3. q. 1.) 

Dico III. — Reete definiiur a Philosopho demongtratio propter 
quid : '^SyUogi»mu8 procedens ex veris, necesmriis, per «e, privds, 
propriiSy per se notiaj immediatis et causis emickmonis, 

314. Quoniam haec demonstratio praeeipua est deque ea 
saepissirae loquuntur veteres et ipsa potissimaest in scieutiis, fusius 
in ea explicanda immorari placet. Sed in antecessum quaedam par- 
ticulae sunt declarandae : sc : per ae, primOy proprivm, immediahmi, 
per se notum : aliae enim ex dictis iutelliguntur, et in probatione 
assertionis ulterius declarabuntur. 
Itaque : 

316. I. — Per se quatuor modis dicitur. — Primus modus : per 
ne dicuntur de subjecto praedicata, quae sunt de definUione qaid- 
ditativa subjecti : sic linea per ae de triangulo dicitur, nam de 
ipsius definitione est, siquidem triangulum est: "figura plana 
tribua lineis terminata:" similiter punctum est de definitione 
lineac ; est enim llnea : *'magnitudo, cujus extrema sunt puncta :" 
quamobrem ad hunc modum pertinent omnia praedicata, quae 
sunt vel definiHones subjectorum, axLtpartes definitionum, ut genera, 
difierentiae eorumque partes. — Secundus modus est eorum, quae 
810 insunt subjectis, ut de eorum definvbUme sint ipsa mJjjeeta, quales 
suut pwfsiones subjectorum, quac per se inesse dicuntur ; quemad- 
modura par et impar dicuntur de numero per se, quippe numerus 
ineluditur in definitione ipsorum : item curvum et reetum dicuntur 
per se.de linea, quia per se insunt lineae et per eam definiuutur, 
uam redum est : "linea, eujus extrema non egrediuntur a medio :" 
fnirvum est: "linea, cujus extrema egrediuntura medio." Ponitur 
autem in eorum definitione subjecfum, non ut purs eorum eseentia- 
lis, sed quia, ut ait 8. Thomas : "quum esse aecidentis depetideat 
a subjecto, oportet, ut definitio, quae ipsius esse signiticat, coDti- 
neat in se subjectum" (De 8yl. Dem. c. 2.) — Cf. etiam Toletum (in 
1. PoBt c. 4. q. 1.). Exinde coUiges omnia praedicata, quae nec 
sunt de subjecti definitione, uec de quorum definitione suut subjetv 
ta, non per se, sed per acddens dicuntur. — ^Tertius modus est per 
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i*e esitendi, ita ut illa dicaiitur per se, quae non dicuutur de ulio, 
ut de subjectOy quod sit aliud ab ipsis : cujusmodi i>unt substantiae 
(^n. 59.): accideutia vero sunt, quae dicuntur de alio, ut de ituijeetvy 
quod sit aUud ab ipeis. Iste modus non tam praedimndi per i*e, 
(juani per ne eMendi ost, ut patet. — Quartus demum modu? vi|?et 
inter cau*sam et efTectum, ut illud per ne dicatur de .subje<*to, quod 
propter ipsum convenit subjecto, sc : quod sit causa immediata et 
uecemariu ipsius ; iile enim est efiectus per ^ alicujus.causae, qui 
propter ipsani est, seu procedit. 8ic v. g. dicitur per ne quod 
jugulatus interiit, siquidem ideo interiit, quia jugulatus: quaudo 
autem effectus non propter illud est, per arcidenn ei dicitur, mv, 
acridit ambulanti pluvia, non enim cadit pluvia, quia Sortes v. ^. 
ambulat: item aecidit fodienti terram invenire thesaurum : non 
enim thesuuri detecitio ab eifossione telhiris procedit. (k>lliges 
cxiude a) — Primus, secundus et quartus modus per «e denotant 
hahittidinem causae, vel formalia (nam definitio 8ignifi(*at formam 
et essentiam rei) : vel maierialiH (nam id^ cui aliquid attribuitur, 
est propria materia, vel subjectum proprium ipsius) : vel effi/iienti», 
vel cujuscumque alterius. b.) — Quod tametsi hi modi pe^r >*€ 
dicantur (tertio excepto) tamen proprie loquendo, ita sumi possuut, 
ut primus sit per se praedieandi, secundus per se inhiterendiy tertius 
per ite cMendi, quartus per i*e cavsandi. ('f. 8. Th. 1. Poster. lec. 10. 
315. II. — Illud dicitur de omni^ quod de singulis inferioribus 
distributiw et aemper dicitur i. e. ut ait S. Thoraas, quando nihU 
est sumere nub mbjecto^ de quo non dicatur praedicatum ; nec est 
sumere aliquod tempvsy in quo praedicatum uon conveniat taii 
.subjecto: ita animal, ratiirnale, risibile, dicuntur de homine. — 
Primo autem dicitur aliquid praedican, quando praedicatuni et 
Mubjectum ita sunt adnequatay ut praedicatum nequeat extra mb- 
jectumy nec subjectum estra praedicatum inveniri : sic v. g. cum 
dicimus : '^homo est risibilis,'' de quocumque dicitur homOy dicitur 
rijfibile et vicissim. — Hinc coUiges a') — Omne, quod primo («c : 
univen«aliter) praedicatur, praedicatur per »€; non tamen e con- 
verso. Sic risibiiitas praedicatur de homine primo et per ae ; de 
Socrate per se quidem, at n^n primo, quia de phiribus aliis praedi- 
catur, quam de Socrate. Colliges b') — Id, quod per tte praedica- 
tur, dioitur ds omni; non tamen omne, quod dicitur de omni, 
dicitur per se : sic v. g. dicendo : ''omnis lapis est coloratus :" est 
praedicatio de omniy uon tamen per 9e : nam omnis lapis est eoloro' 

35 
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(iu<y von tamen Beeundum quod lapis,8ed secundum quod est ali<]uid 
superfieicm habenn. — S. Th. (1. Post lec. 11. 12.).' 

816. III. — ImmediaUt (sc : sine medio) propositio illa censetur, 
qua exprimitur praedicatum convenire subjecto non propter aliud : 
sic rtJsibile immediate convenit animali rationali, quae est defiuitio 
homini^, et omnis propria passid convenit immediate definitioui 
proprii subjecti, et propriae suae deiinitioni. — E contra propositio 
mediata ilJa est, in qua praedicatum inent subjecto ratione aiteriii.< 
praedicati (8c : propter aliud praedicatum) quod per priUs subjecto 
competit; sic risihilitas mediuie competit Sorti, nam eatenu^i 
Sortes ost riaibUiSy quatenus est anintal rationale, — Difieruut auteuk 
primum et immediatum ; nam non omnv<^, quod primo inest, dicitur 
immediatum ; rigibile enim primo inest homini, non tamen immedi- 
atey quia per prius inest definitioni hominis et suae, secus enim non 
esset medium ad concludendum risibile de hamine, Bimiliter non 
omne quod immediate inest, primo inest: homo enini immedi/Ue 
inest Sorti, non tamen pfimo; quia de pluribus dicitur homOf quani 
Sortes. Cf. S. Th. (De Syll. Dem. c. 5.). 

317. IV. — Per se notae dicuntur propositiones illae, in quibus 
praedicatum est de definitione subjecti, vel causatur immediate ejr 
principiis subjecti. Est tamen considerandum ut ait S. Thoma^ : 
"quod contingit aliquid esse per se notura duplieiter, Uno modo 
wcundum se et non quoad nos : alio modo semmdum sCy et quoa/i 
nos. — Ex hoc enira aliqua propositio est per se nota, quod praedi- 
catum includitur in ratione 9vhjecti, ut : ''homo est animal ;" nam 
nnimal est de ratione hominia, Si igitur notura sit omnibus de 
praedicato et de subjecto, qvid sit, propositio illa erit omnibus per 
He Hota ; sicut patet in primis demonstrationura principiis, quorum 
termini sunt quaedara coraraunia, quae nullus ignorat, ut Em et 
mn Ens, Totum etpars, et sirailia. — Si autem apud aliquos notum 
non 8it de praedicato et subjecto quid sii : propositio quidem, 
quantura in se est, erit per se nota, non tamen apud 'illos, qui 
praedicatum, aut subjectum propositionis ignorant .... ^c v. ^r. 
haec propositio, Deus ed (quae aequivalet huic : '^Ens necessarium 
est existens"), quantum in se est, per se nota est : quia praedicatum 

est iderh cum subjecto : Deus enim est mum esse Sed quia 

nos non scimus de Deo qvid est, non est nobis per se nota, ssed 
indiget demonstrari per ea, quae sunt magis nota qiuHid nos, H 
miuus nota quoad riaturam, sc : per effectus." S. Th. 1. p. q. -. 
a. 1. — Cf. etiam Op. 44. l. c. c. 7. — 1. 2. q. 94. a. 1. 
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818. V. — Prapriwn dicitur dupliciter. — Primo modo, quod 

extraneum uou est proprium dicitur. Secuudo modo alicui propri- 

nm esse dicitur, quod pluribu^ ab eo diversii* uon couvenit : quod 

quidem ut ad propositum noetrum applicemus, considcrandum est, 

ad conclui>ionem aliquam probandam adduci posse rationes, quae 

in (luplici sunt difierentia: aliae*8unt eommutieHj &\uie propriue. — 

(■ommunea sunt, quae non per particularia principia illius subjecti 

pro<»edunt, ^ed per eommunia i. e. aliii* etiam subjectis diverais 

convenientia, ut si probare velis : ''hominem ease risibilem," per 

mmmuniay sic procedere poterij* : "Omne proprium inest'!«uo sub- 

jecto : atqui risibile est proprium homini : ergo inest homini ;" 

rntio comvxunhi est, quia multis subjectin inest. Himiliter si velis 

probare ; '^justitiam esse bonam'* dices sic : "A quo removetur 

unum contrarium immediatum, illi ine^t alttTum : atqui a justitia 

removetur malum ; ergo est bona ;" ratio, seu medium, communii* 

e.<t, quia per eam multa aiiu Mubjecta probantur. Propriae ven» 

rationes illae dicuntur, quae ex ipsis/>e<»»i//artAw^ subjecti principiiM 

desumuntur, ut v. g. si probes hominem esse runbilem : quia est 

animal rationale ; et justitiam est*e honam: (juia etnt Jmbiini* irii^u- 

en/i cuique quod mum att. 

Hisce praestabilitis, probatur bouita.^ traditae detinitionis. 
Itiique Demonstratio propter quid debet : 

819. Primo. — Procedere ex omnino i^-iif. — Nam conclusio 
demonstranda non modo debet esse veruy sed insuper in praemissis 
debet contineri cav^sa cur nit vera. Atqui' ctausa veri non potest 
esse nisi] verum : uam tametsi ex falso pote^t quandoque colligi 
verum (n. 218.) ; tamen haec veritas conclusionis npn e>t ex prae- 
mvms^ siquidem causa omnis debet sibi assimilare elfectum. Erfro 
^'onclusio necessaria non potest coUigi, nisi ex oroniuo veri^i. 

820. Secundo. — Debet procedere ejc necesfiariis, — Id probatur 
a) — Conclusio demonstranda debet esse neceasariAi. Ergo procedit 
e-x necessarivi. Probatur consequeutia ex differentia^ quae est inter 
demonstrantem et non demonstrantem. Qui enim non demonstrat, 
ex veris non necessarii.»» potest colligere ; ut si dicat v. g. "Omne 
ambulans est animal : omnis homo est ambulaus : omnis homo 
est animal :" at qui demonstrat, ex necessariis procedit : imo hoc 
Demonstrationi cuicumque proprium est. — (Joniirmatur ex signo. 
Omnesenim, qui contra aliquam Demonstratiouem instant eamque 
uou esse Demonstrationem probarccontendunt, id ex eo probant, 
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(]nod uon Bit nesesRe rein ita esse, sc : quod non ex uecessariiK 
procedat eonclusio ; sive revera ita ease opinentur, sive orationb' 
aut disputatiouis aestu id velint, semp?T tamen W medium 
UHsumunt, quod conclumo nou nit ex neceesariis. — b) — Quod 
pniecipue valet pro Demonstratione propter quui, in qua omnino 
requiritur. ut ambae pniemissae sint necessariae. Nam ut bene 
observat 8. Thoma» : '^licet conchiRio necesearia poesit coucludi ex 
praemiasis contingentibus (n. 219.) vel ex alterutra ad minus ; non 
potest tamen gciri, nisi ex necessariis. Quoniam enim 9ciri eft 
"causam rei necessariam cognoscere/' si medium contingeoter <«e 
habebit ad extremitates (Subjoctum sc : et Paasionem ) non erit ei 
necessarium, et per consequens poterit removeri, conclusione 
t<tante : non ergo erit (mtsa condtMionis. Ad hoc ergo, quod sit 
eau8a eondwtionis, ueoessario debet se habere ad ambas extremita- 
tes ; et sic^ ambae praemisme erunt necessariae.** Op. 44. 1. c. c. 
3. — (/f. etiam 1. Pnst lec. IV. — Toletum 1. Post in cap. IV. 

»S21. Tertio. — Debet procedere ex per se. — Demonstratio pro- 
(^it ex necesmriis, ut dictnm est. Atqui necessaria sunt illa. 
quae sunt per se et non per aeoidens. Ergo. — Confirmatur. In 
Demonstratione affirmativa propter quid medium est definitio 
Hubjecti simul sumpta cum definitione passionis. Unde in Majori 
passio praedicatur de definitione subjecti, in qua exprimuntur 
principia (materiale sc: fbrmale et efficiens) ipeius passionis: 
nam subjectum comparatur ad primam passionem in rationc 
eausae non modo materinlisj sed etiam effieientis : quocirca defini- 
tio subjecti simul sumpta cum definitione passionis exprimit 
cau.sam immedicUam et neeeuariam ipsius passionis : hic autem est 
quartus modus dicendi per se. In minori autem praedicatur 
definitio de subjecto ; et hic e^t primus modus dicendi per se. In 
conclusione demum praedicatur propria passio de suo subjecto, et 
hic est secundus modus dicendi per ee. Ergo. Exemplo fit rw 
clarior. Volo demonstrare quod ''omnis numerus quaternarins sit 
par:*' sic procedam. **Omnis muititudo mensurata per imum. 
eujusper ne non ed medium,est par: atqui omnis quaternarius est 
hujusniodi multitudo. Ergo omnis quatemarius est par." In hoc 
exemplo Bubjectum est quatemarius: passio est par, seu parita*: 
medium vero dicit definitionem numeri, i. e. "multitudo menmtraia 
per unum" et simul dicit definitionem paris^ quia **paris seeundwn 
se non est medium.'^ In majori praedicatur {laseio de definiti<me 
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Mubjecti, in qua expriiuitur definitio paasionis, et sic eet quartus 
raodus dicendi per se : in mimri definitio subjecti praedicatur de 
8UO subjecto, et sic est primus modus dicendi per se : in eondusione 
demum propria passio praedicatur de suo subjecto, et sic est 
secundus modus dicendi per se, Ergo. 

322. Quarto. — Debet procedere ex primut et immediaiis. — Ilani 
in demonstratione propter quid praedicatur propria pa^sio de 
Hubjecto in conduaioue. In praemissis autem vel praedicatur 
(lefiniiio de subjecto, vel propria pamo de definitione subjecti et 
Hua, ut dictum est Atqui haec omnia suut oovweriibiJia ; quae 
autem suut conv^rtibilia, praedicantur primo. Ergo Demonstratio 
propter quid est ex primis, — Item debet esse ex immediatia: id 
enim natura omnis demonstrationis exquirit, ut ad immobile, a 
quo motus incipiat, deveniatur, ne processus ad infinitum admitti 
velit Quamobrem, ut docet Philosophus, ea censentur principia 
in aliqua scieutia, vel demonstratioue, quae talis scientia, vel 
demonstratio, non probat es9e, sed mpponit V. g. supponit 
Georaetra esse lineas, puncta etc. et Arithmeticus unitates et 
numeros : baec dicuntur principia simplicia : idem judicium 
ferendum de principiis oomplexis, cujusmodi sunt PositioneB. — 
Advertit tamen 8. Doctor quod : '^cum prima principia in demon- 
stratione aliquando sint mediata, quia per aliquod medium possunt 
demonstrari, tamen demonstrator acdpU ea, ut immediaia et inde- 
monstralnlia : non enim sunt demonstrabilia in illa scientia, de qua 
est demonstratio, sed in scientia superiorL Et ideo licet habeant 
medium, aedpiuntur tamen, ut immediata" Sed de hoc infra. 

323. Quinto. — Debet procedere ex per se notis, — Constat ex 
dictis : est enim per se notum id, cujus praedicatum est de ratione 
Hubjecti, vel caussatur ex principiis subjecti. Hujusmodi autem 
est, quod est per se, ut supra explicatum est 

324. Sexto. — Debet procedere ex proprii», — Et primo, quod 
Demondtratio propter qaid non procedat ex extraneiSf constat ex 
eo, quod in majori passio praedicatur per se de medio, iu quarto 
modo dicendi ; et in minori praedicatur medium de subjecto, in 
primo modo dicendi. Quod autem est hujusmodi proprium est, 
non extraneum, — Secundo. — ^Nec procedit ex eommunibus: nain 
quaelibet scientia, ad cujus oonsequutionem dirigitur demonstratio, 
proprium habet subjectum, proprias passiones etpropria principia. 
Dicitur autem principium proprium alicujus scientiae : '^propoeitio, 
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iii qua deterraiaatur ipeius objectum ct quoad sua constitudYa 
.f'!*j<mil(ilUi explicatur:" sic v. g. Arithmetica explicat quid mi 
)i umerus ; Geometria quid «il mperfieien : Physica quid nii corpiuf 
etc. in iisque explicationibus uuaquaeque scientia propria sua 
principia proponit: iisque utitur Demonstrator in illa scientia. 
Principia autem communia, vel non intrant actu in demoustrationes 
|>eculiarium scientiarum (loquor de scientiis non subalternatL^) 
.sed tautuni in iilas influunt virtivte, vel eati^nus illa.s adu ingredi- 
uutur, quatenus ad |)eculiare subjectum illius scientiau applicau- 
tur ; et tunc non ampliu^ ut communia, sckI ut propria gunt 
habenda. Ad rem Toletu», cum hoc dubium sibi proposuiaset : 
*'cum scientia ex propriis procedat, quomodo principia habet 
communia? "respondet:" scientias non uti his principiis coni- 
uumibus, ut communia sunt, sed uuaquaequc scientia ct demon- 
.stratio ea limitat ad mam materiximy ad quam eis indiget, sic 
Geometra dicit : "si ad aequalibus raaguitudinibus aequales de- 

nias" Arithmeticus ad numeros contrahit, et singulao 

demonstrationes suis terminis adaptant, nec propter hoc uiinor 
est vis illorum principiorum, cum semper sint veruy et necemiria 
et immediata, et propterea dicuutur commuuia spcundum analogi' 
am : quia ex cis unaquaeque scientia accipit pro sua materia*' iu 
cap. 8.— Cf. etiam S. Th. (1. Poster. lect. 19.)— Op. 44. De Svll. 
Demons. cap. 6. — Sed de his iterum recurret sermo. 

325. Septimo demum. — Demonstratio debet procedere ex c(iu*i* 
conciusionis. — Id autem dupliciter intelligi potest. Primo modo : 
quod praemissae sint causa cur praedicatum insit subjecto ; et hm- 
nou solum in Demon.stratione, sed in (luocumque syllogismo veri- 
ficatur, in quo verum concluditur ex vero. — Secundo modo : quod 
praemissae contiueant caunafm tum praedicatriy tum mbjeetij et sic 
esse cauifa convenit tantummodo Demonstrationi propter quid. — 
"Sciendum tameu est, ait S. Thomas, quod cum ncire propter quid, 
sit causam rei cognoscere ; medium autem (quod est de Demon- 
stratioue, quae est syllogismus faciens scire) sit f?^»t<to subjecti et 
passionis ; omnis autem bona defvnitio detur \ter aliquam cawMm : 
■ consequenter medium^ quod stat in praemissis, est cauAn subjec*ti et 
passionLs ; aliter tamen subjecti, et aliter pasdonia" 

Qua in re notaudum est, quod cum **quatuor sunt causae sc : 
Materialvs, Fonnalis, Effieietu, Finaiis; a qualibet earum sumi potes^t 
defiuitio. Verbi gratia, dic^endo :" Doraus est cooperinientum cuni 



De Tertia Mentia Operatiane. 279 

lapidibus^coemeatoJignH etc: "est definitio per cauaam matertalem. 
8i vero dicatur: "Domus est cooperimeutum quadratum, longura, 
altum:" erit definitio pcr csLUs&m jormalem, 8i vero dicatur : "Do- 
mus est cooperimeDtum factum ab artifice cum martellis, tegulis et 
plumbo :" erit definitio per causam effidentem. Si demum dicatur : 
"Domus est cooperimentuin prohibens nos a pluviis, frigore et 
calore : "erit definitw per causam fincUem. — Cum ergo subjectum 
per tot causas possit definiri, medium, quod est ipsius definitio, se 
habebit ad illud in habitudine tot causarum." 

"Respectu vero Passionis habet se medium in habitudine duarum 
causarum, sc : Materialis et Efficientis : compiiratur enim subjectum 
ad propriam passionem et ut mibjeetum, et ut effideiu : et eodem 
modo se habet definitio subjecti, respectu passionis." 

Est autem considerandum, "quod causae habent ordinem ad 
invicem et ex una sumitur ratio alterius. Nam exforma sumitur 
ratio m^eriae : quia talen> oportet esse materiam, qualem forma 
requirit. Effidena est ratio Jormae : quia enim omne agens agit 
sibi tiimile, oportet quod secundum modum agentis, sit modu^* 
forraae, quae ex actione conscquitur. Ex fine vero sumitur ratio 
efficientis; quia omne agens agit pr©pter finem. Consequenter 
oportet quod definitio, quae sumitur ex fine, sit ratio et causa 
probativa aliarum definitionum, quae ex aliis causis sumuntur, et 
quae sumitur ab agente, aliarum duarum ; et quaesumitur afomui, 
ejus, quae sumitur a materia : et ideo definitio quae sumitur a 
materia, potest demonstrari per causam finalem, et sic de aliL«." 

Propterea "dicit Philosophus (1. Poster.) quod Definitio vel est 
conclvMo demondrationia (sc : quando est per talem causam, quae 
i*oncludi possit ex demonstratione, quae fiat per aliam causam ) : 
vel est principium demondraiionis (sc : quando e converso est ex 
(*ausa, quae sit ratio et causa probativa alterius) : vel est demon- 
jftratio 8ola posifione seu ordinatione differens (sc : quando tales 
duas causas comprehendit)." S. Th. Op. cit cap. 8. — Conf. etiam 
(1. Poster. lect. 18. seq.) 

326. Ex dictis colligere poteris illud, quod supra (n. 251.) innui- 
mus, Demonstrationem propter quid, ad formam quod attinet, nou . 
csse nm in prima figura, et quidem iu primo modo sc : Barhara, si 
affirraativa, iu secundo modo sc : Celarent, si negativa sit Of. S. 
Th. (de Syllogismo Demons. cap. 9. 10.) — ^ltem Toletum 1. Pos t 
(;ap. II. "Priraam figuram maxirae scientiae esse accommodatam." 
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Dico IV. — Principia Demonstrddlonis alia nunt communia, aipt 
jn^apria ; haec Detnonstraiianem actu ingrediuntm\ illay ^i tU caiu- 
inuni^x acdj/iuntury nonnisi virtute in illam infiuunt, — 

1 . Po8t6T. e. 2. ot 8. 

Hic uherius expHcanda veQiuut,quac (nn. 322. 324.) innuimu:*. 
Sed iu anteces^um, quid principii noraine veniat, declamndum erit. 

327. Itaque, non quodcumque initium, quod vel ratioue ordi' 
tiia, aut dig^nitatiSy aut tniccesifionisy aut quavi;$ alia extriwteea 
ititione, altenim praecedit, principiuni proprie dictum iraportat ; 
i^i{ illud dumtaxat "unde aliquid (quod principifttum dicitur) 
pro<*cdit" Quamobrem Principium, praeter prioritatefn^ vel 
temporis, vel naJturas saltem, renpectu illius, cujus est Priucipium. 
(licit insuper connexionem intrimecam cuni suo principiato. Hae<- 
autem intrimeca eonnexio easv.' poterit, vel ia ordine ontologiro, 
sive txifttentine, sive &mntiae ; vel iu ordine logico, seu eojrnitit)- 
im. In ordine ontologico exigtentiae dicitur Priiicipium Cau.^ 
quaevLs efficiens, a qua aliquid aocipit existentiatn. In ordine 
oiUologico esHentiae, dicitur Principiumy quidquid concurrit ad 
essentiam alicujuH entis constitueudam, tamquam parn esMentiaii* 
\\mu^ : hujusmodi sunt causa matei^ialis et fomuiliM. — In ordine 
autem logicoy Prindpium venit :" id, ex cujus cognitione in cogiii- 
tionem alterius devenitur." Quamobrem jure meritoque Aristotcles 
definit adasqfiote Principium : ^^id, unde aliquid vel fil^ vel est, 
vel cogfwsdtur^ — Duobus prioribus (de quibus Metaphysiea 
disserit) relictis, heic tantum de principiis in ordine logico sermo 
e?<t. 

328. Porro Principium in ordine logieoy duplex wi : compiexittn 
M*: et itteomplexum. Principiura eomplexum (quod simpliciter 
principium uuncupatur) est : '^veritas omnis, seu euunciatio omnij>, 
quae, fundamenti loco, ad demonstrandum assumitur,*' et quoniani 
ex ea, veluti ex fonte, c<mclu8ionis scientiu procedit, jure merito- 
<|ue I^mipium deuominatur. Priucipia autem incomplexa suut 
(jartes, quibus ipsa coustat, eujusmodi sunt Suhfectum, p*imo, 
mediumy definitioneSy ut ex dicendis lueulentiuH ostendetur. Prio- 
cipium vero eomplexum erit mediatumy vel imTnediatum, — Imjnedi^i' 
tum dicitur, si eo non est aliud prius, naltem in eodem demonstra- 
tiouis geuere : quod ai sec;us, dicitur mediatum. 
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329. Jam age, Principium immediatum DcmoDstrationis duplex 
a Philosopho ponitur, Positio sc: et Dignitas, Positio est: 
^'Principium, quod non est demonstrarey tamen non est necesse 
praehabere docenduni ;" (sc : quod tamen ille, cui fit demonstratio, 
non est necesse, ut praehabeat, sc : mente conspiciat, vel ei assen- 
tiat). Dignitas yero est: 'Trincipium, quod non modo non est 
demonstrare, sed omnino necesse est praehabere docendum." Ad 
cujus rei evidentiam considerundum est, in demonstrationc non 
contineri omnia, quae sunt necessaria ad scientiam ingenerandam, 
sed oranino requiri, ut animus aliis etiam principiis sit dispositus, 
ut Demonstratio in ipso scicntiam pariat — Haec autem principia 
in duplici inveuiuntiir differentia. — Quaedam sunt, quae absque 
ulla demonstratione cognoscuutur, quia solum lumen naturalc 
intellectus ea docet essc vera, adeo ut, si semel, quid significjnt, 
apprehendimus, statim illis acquiescamus : hujusmodi est v. g. 
i]lud : **affirm4itio et negatio non mnt simul vera" et alia hujus 
generis, **quorum contrarium, ut ait 8. Thomas (1. Post lect. 6.), 
Dullus credere mente potest, etsi ore proferat." Haec dicuntur 
Dignitaies^ vel maxivMLe propositiones, propter certitudinem, quam 
maximam habent ad mauifestandum alia : sinc his fit Demonstra- 
tio (quippe actu demonstrationem non ingrediuntur, undc nceesse 
est, ut ea praehabeat, qui docetur) ; ipsae tamen absquo demon- 
stratione cognoseantur. — Sunt practerea alia principia, minuA 
oommunia, in quibus, tametsi praedicatum sit de raii^ne mb^ecti, 
quaeque proinde per tte nota sunt, tamen quia definitio subjecti 
non est omnibus nota, non est necessarium ut haee, quemadmodum 
priora, ab omnibus conccdantur: hujusmodi principia dicuntur 
Poffitiones^ quippe quae cum quadam posiiione recipiuntur, cx 
itsque proceditderaonstratio. Sic v. g. hae propositiones : *^a punc- 
to ad punctum linea dvjci potest :". . . . ^Hn^uovis puncto, mmpto ut 
centroy est circvlum deacribere*^ .... PosUiones dicuntur. 

330. Difierunt autem Positumes et Dignitates in tribus. Pri- 
rao. — Dignitaies numquam demongtrari possunt: at Positiones, 
tametei in illa scientia, cujus sunt principia, demonstrari nequeant, 
possunt tamen in scientia superiori demon^trari. — Secundo. — 
Dignitaies suDt oommwies pluribus artibus, vel scientiis; at Posi- 
taones sunt ex materia peculiari illius scientiae^ et propter haec dno 
definiuntur ab Aristotele: ''prindpia, quae non demonstrantur, 
aec est necease {►raehabere docendum ;" iDam proypria quaeli jet 

36 



282 Loffica, 

scientia declarat. — Tertio. — Dignitates nulla via probare est: at 
Positiones prohantur, si non demoustratione, iuductione saltem^ 
aut cxemplo aliquo manifestantur, siquidem non statim ex termi- 
norum apprehensione cognoscuntur, sicut dignitates. 

Ad rem S. Thomas: "Coasiderandura est, quod coramunes 
anirai conceptiones (sc : Dignitates) habent alitiuid commum 
cum aliis principiis demonstrationis (se : Positionihm) et aliquid 
proprium. Commune quidem habent, quia neccsse est tam illa, 
quam alia priucipia per se esse vera, Proprium autem est honim 
principiorum, quod non solum necssse est ea per se vera esse, 
sed etiam uecesse est videri, quod siut per se vera. NuIIus enim 
potest par se opinari contraria eorum." Et sic differunt a 
positionibus (quac sunt petitio et suppositio). Nam "Petitio et 
Suppositio exteriori ratione, i. e. argumentatioue aliqua confir- 
raari possunt : sed comraunis animi conceptio non est ad exteriw 
rationem, quia non potest probari per aliquam argumentationem, 
sed est ad eam rationem, quae est in anima, quia lumine naturali 
intellcctus statira fit nota. Et quod non sit ad erterius ralionem 
patet: quia non fit syllogisraus per aliquid exterius ad probaudas 
hujusraodi coraraunes animi conceptiones. Et quod hujusniodi 
non sunt notae per exteriorem ratiouem, sed per interiorem, proba- 
tur per hoc, quod exteriori ratione potest instari, vel vere, vel 
apparenter, irUeriori autera ratione non est possibile semper insiari. 
Et lioc ideo, quia nihil est adeo verura, quin voce negari poseit 
Nam et hoc principium notissimura, quod non rontingat idem esse 
et non esse, quidam ore negaverunt. Quaedam vero adeo vera 
sunt, quod eorum o])posita intellectu capi non possunt, et ideo 
in interiori ratione iis obviari non potest, sed solum exteriori, quae 
est per vocem. Et hujusmodi sunt anirai conceptioues." (1. Post 
lect. 19.) 

Ratio autera ultima hujus ex ipsa natura intellectus est desu- 
menda. "Ad propriura enira objectum unaquaeque potentia per 
se ordinatur, secundum qmd ipsa (i. e. in quantum hujusmodi) : 
quae autem sunt hujusmodi, seraper eodem modo se habent. Uude. 
manente potentia, non deficit ejus judiciura circa proprium objec- 
tum. Objectum autera proprium inteliectus est quidditas rel 
.Unde circa quidditatem rei, per se loquendo, iutollectus non falli- 
tur ; sed circa ea, quae cirenmstant rei essentiam, vel quidditatem, 
intellectus potest falli, dum unum ordinat ad aliud, vel eomponendoy 
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vel dlvidendo, vel etiam ratioairiando. Et propter hoc etiam circa 
illas propositiones errare uon potest, quae atatim cognoscujitur, 
oognita termiDorum quidditate ; sicut accidit circa/^riwia prineipia, 
ex quihua etiam accidit iufallihilitas veritatis secundum certitudi- 
nem scientiae circa conchisiones." Ita dapienter S. Doctor. (1. q. 
85. a. VI.). Hinc rationem hahes, cur prima illa principia (Dig- 
niUites sc :) non modo sint vera per «e, sed etiam necesse sit viderif 
quod sint per se vera. — Cf. etiam (1. p. q. 17. a. III. in »9 et ad 1. 
et 2.). 

831. Ad divisionem Positionum quod attinet, Positio alia est 
propositio et rem esse aut non esse significat; et haec dicitur 
Suppositio : alia est, quae non significat rem esse, vei non esse, et 
haec est Dejinitio, quae quidem potdtio est, non tamen propositio, 
unde inter principia quidem immediata demonstrationis adnume- 
ratur, non tamen inter propositiones. Quod autem Definitio sit 
positio ex eo constat, quod in quavis scientia deiinitiones proprii 
subjecti ponuntur et eorum, de quihus tractant, tamquam princi' 
pia: sic in Geometria poguntur deiinitiones lineae, mpcrfieiei, 
puneti; in Arithemetica definitiones numeri, unitatis etc. Inter 
^uppositiones etiam adnunierandae sunt praetnisHae demonstratio- 
nis cujuslibet: quippe hae supponuntur ad scieutiam conclusionis, 
quemadmodum suppositiones aliquae communes in scientiis suppo- 
nuntur ad scientiam multarum demoustrationum. 

332. Suppositiones in aliquo couveuiunt, in alio vero ad iuvi- 
cem discrepant Conveniunt in eo, quod cum sint priucipia coni- 
plexa demonstrabilia, taroen deraonstrator accipit ea non demon- 
stranSj quippe uon sunt demonstrabilia per suam scientiam, sed ea 
in alia scientia demonstrata esse supponit. Quamohrem ideo inter 
prineipia wimediata computantur, quia Demonstrator utitur eis 
absque medio, siquidem medium non habent in illa scientia. — 
Differuut vero in eo, quod si hujusmodi propositio sit probabilis 
addiscenti (sc: illi, cui fit demonstratio) tunc proprie dicitur 
SuppositiOy non quidem simpliciter, sed ad aliquem: sin autem 
addiscens non sit ejusdem, nec etiam contrnriae opinionis, oportet, 
quod Demonstrator iliam propositioneih ab ilJo petat; et sic 
deuominatur PetUio ; si demum sit conirariae opinionis, tunc dici- 
tur QuaesliOy de qua oportet disputare inter eos. ''Hoc tamen 
omnibus commune el^t, ait 8. Th. quod unoquoque eorum utitur 
Demonstrator, ^non demonstrans, cum (tamen) sit demonstrabila'' 
—(1. Post lec. 19.) 
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333. Definitw demum a suppoaitlonibtuf differt. Nam — I. — 
pmnis petitioy vel mpposUio dicit aliquid esse vel non esse, et con- 
sequenter propositio est: temiini autem, seu definitiones, non 
dicunt esse vel uon esscf, et consequeuter per se sumpti, non sunt 
propositiones actu, sed, ut' ait 8. Thomas, virtute tantum ; a^sumpti 
autem in propositione evadunt actu suppositiones, ut v. g. cum 
dico : "homo est animal rationale/* — II. — Omnis peiiiioj vel sup- 
vositio in toto est, vel in parte, i. e. particularis est, vcl univenfalis : 
Definitiones autem, cum sint termini complexi, neutrum horum 
habcnt, quia iu eis nihil ponitur, vcl praedicatur, neque universalir 
ter, neque particidariter. Advertit tamcn Toletus. "Definitionee 
non significare esse vel non esse i. e. existere, quia revera istae 
definitioneSj quae positiones dicuntur, sunt.nomiYYM: definitiones 
autem nominum, etiamsi cum definito propositionem faciant, non 
ponunt tamen rem esse, vel uon esse, sed signifimtionem tantum- 
modo manifestant. Hoc intellige frequentius ita esse, nam etiam 
definitiones rei positiones dicuntur ; quaelibet enim scientia defini- 
tionem sui subjecti non demonstrat, sed supponit." (Cap. 2um.) — 
Cf. etiam (in Cap. 8. nn. 7. 8. 9.).--Cf. S. Th. (1. c. et Op. 44. 
ciip. 6.) — 

334. Non est opus, ut moneamus principia, quibus scientiae 
innituntur sive rationales, sive experimentaleSy alia dici analyiiea, 
seu rationalia, atque haec vel immediatri, vel mediata esse; alis 
dici syntheticay seu exp^rimentalia : (n. 138.) haec autcm ultima 
esse semper mediata. Nam judicia synthetica immediata, utpote 
experientiae innixa, semper sunt singularia : siquidem experi- 
mentum fit per sensus, hi autem nonnisi circa singuiaria versan- 
tur. Quod si particularia sunt, uuiversalitatem induere atque 
ita principia scientiarum cvadere possunt, ope indttctionis innixac 
prineipio analytico Causalitatis (n. 232.). Quamobrem Principia 
analytica, cum insitam universalitatem ac necessitatem praesefe- 
rant, suapte natura scientiarum principia sunt, dummodo aliae 
conditiones supra positae, in ipsis verificentur : synthetiea yero. 
utpotc per se non neccssitatem, sed contingentiam praesefer^ntia. 
prius quam pHndpia Hcisntiarum statuantur, debent universalita- 
tem hanc nancisci, vi principii analytici, quod absolutam neces 
sitatem includens, judiciis quibusdam experimentalibus, observa- 
tione dilatatis, unvoersaliiaJtem communicet : f^oinde ratiocinati jdc 
cgent et consequenter semper sunt mediata. — 

Atque ita declarata et probata manet assertio. 



De TerHa MerUis Operatione, 285 

Dico V. — Sdentiay quae Demongtrationis ed effectuSy est cogniUo 
certa et evidens rei necet^ariae per mam catufam : — eaque ab objecto 
fonnali «pecificaiur, seu ab objectOy provi mbed principiia, vi quorum 
innotescit: — et pro diverso, quem respicUfiney ed vel speculativay vel 
pradica,— 

335. Praenoto I. — Vox acientiae inodo ampliorem, modo strie- 
tiorem sigDificationem habet : modo pro qucuMmque notitiaf sive 
certa ea sit, sive incerta et dubia, atque iUi quidquid quavis ratio- 
ne cognoscimus, dicimur scire : quandoquo vero pro notitia certa 
et evidenti rei tuntummodo usurpatur. Verum in hac ultima 
acceptione a^huc multiplex est vocis sderdiae usurpatio. Quau- 
doque enim denotat cognitionem certam rei, etiam contingentis ; sic 
dicimus : "scio hominem currere," dum hominem currentem vide- 

mus ; "scio quae, ope seusuum, percipio" etc. Quandoque 

cognitiouem rerum denotut, quae, id plurimum, causas habent, 
tametsi aliquando deficiant: sic dicimus: "scio in autumno esse 
tonitrua, in vere pluvias" . . etc : unde horum non datur perfecta 
scientia. Quandoquc adhibetur haec voz ad significandam noti- 
tiam rei necessariaCf quae tamen causam non habet; sic v. g. dicimus 
nos scircj quae per prima et immediata prinoipia enunciantur ; hacc 
enim licet necessaria sint, tamen carcut neque indigent medio, quo 
demonstrentur (n. 330.). — Domum propriissime accipitur vox 
scieniiae ad significandam notitiam, vel actualem, vel habitualem, 
quae demonstrationis est effectus, et sub hoc respectu denotat, vel : 
a) — conckufionem quamlibdj quae per demonstrationem a priori 
deducitur; vel b) — syslana, aut complexum conclusionum demon- 
stratarum, quae circa aliquod objectum versantur et sub principiis, 
a quibus procedunt," ordinantur ; vel c) — habiium demum, qui 
mentem ad hujusmodi eliciendas cognitiones inclinat, quique ab 
habitu principiorum (sc : Intelligentia) distinguitur. Cf. 8. Th. 
(1. Post. lect. 20.). Sub hac propriissima acceptione nos hic et in 
sequentibus vocabulum scientiae usurpamufi. 

336. Praenoto II. — Porro in dcfinitionc tradita tria sunt sedulo 
consideranda. Primum est: — oc^tM ipse scicndi. — Secundum est: 
— objectum istius actus. — Tertiuni est : — ratioy sub qua objectum 
per actum illum attingi debet 

Age jam I. — Advs sdendi est oognitio vera, eerta et evidens : et 
consequenter distinguitur tum ab errore, tum ab opinicns, tum a 
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fide : — ajide quidero, nam eiciusfidei est: "assensna meniis m, quam 
quis non videt, «erf, propter auctoritaimt alteriits eara festfjntiM, credit ;" 
quHmobrem, tametsi possit esse certuM imo (si de fide divina sermo 
est) sit de facto certimmus, est tamen de re inevidenii : — ab opi- 
nione vero ; quia opinio ; "est intellectualis assensus^ qui fertur in 
alteram contradictionis partem eum formidine altervuSj^ et con5?e- 
quenter immobilitatem etfirmitatem illam non habet, quae nec^essa- 
rio requirunturad assensum certmn habendum: — /:6 em>re demuiii : 
quia error est : "assensus mentis, quo difforminm conformitatem aj^r- 
mai, vel conformitatem eorum, quae sunt conformia^ 7iegat ;" proinde 
falsum judicium semper importat ; at falsitas nequit unquam cum 
fividentia sociari, neque certvtudinem proprie dictam ir^ mente projjji- 
gnere. — Item sciendi actus nou apprehensio simplex est: quia ap- 
prehensioni tres recensiti characteres proprie non conveniunt ; sed 
judimum importat : judicium, inquam, quod, cum circa rem eviden- 
tem versatur, firmum ac certum est. Hic porro sciendi actus saepius 
repetitus habitvm inducit, facilitatem nimirum, quae ad aetum 
reproducendum inclinat. 

II. — Objedum hujus actus est propositio, vel judicium objective 
s|>ectatum, quatenus sc: est connexio subjecti cum praedicato, 
quam quidem conncxionem veteres enunciabile dicunt. Hoc autem 
euunciabile debet esse necessarium, necessitate vel absoluta ex 
rerum essentiis emergente, vel saltem hypothetica ex constantia sc : 
iegum naturalium, vel moralium dimanante. (n. 168.) 

III. — Ratio deroum, per quam lioc objectum cognoscitur, est 
causa ipsius propria^ nempe ratio ontolog^ica in ordine tum existen- 
tiae, tura praecipue essentiae (nn. 307. seq.), eaque debet esse 
propria, per se et immediata juxta ea, quae (n. 314. et seq.) dixi- 
mus. Quamobrem excluditur a ratione scientiae, tum quaevis 
cognitio Awtorica et experimentalis ; tum iterum quaevis coguitio 
motivo extrinseco innixa ; tum demum cognitio quaelibet vel imme- 
diatay vel dediusta qua tantummodo cognoscimus quod sit res, vel 
quia est. (n. 308.) 

Ut igitur rem per suam causam cognoscamus, tria necessario 
requiruntur : I. — ut cognoscamus causam proximam cur res sit ; 
II. — ut cognoscamus id (quod causa rei dicitur) hujus rei causam 
revera esse, ita ut res in ordine oivtologico ab illa dependeat : secus 
enim, etsi caueam cognoscamus, non tamen cognoscimus rem per 
suam causam : III. — ut cognoscamus quod rcs» propter hujusce- 



De Tcrtia MefnJtU Operatiorie. 287 

raodi cavaam, non possit aliterse habere, aliis verbie, quod necessitas 
enuociabilis per hanc causam nobis explicetur. Haec tria com- 
plexus est Aristoteles dum ait : "Ille scit proprie et simpliciter, qui 
cai«a?/i cognoscit cur res sit, et iUiwi caiisam esse, et aliter se hahere 
non posse iirraiter tenet." (1. Post. 2.) 

Ne tamen iu errorera inducaris, observa primo. — Nos hic agere 
de scientia rerum, quae causam habent, cujusmodi suiit omnes res 
creatae, quae, si qiioad existentiam considerantur, causam extrinse- 
cam, sive efficieuteni, sive finalem, sive excmplarem habent : sin 
autem quoad constitutiva essentialia considerentur, sunt plus 
minusve corapositae, et semper ipsarum essentia, veluti causa 
intrinseca considerauda est, ex qua proprietates et cetera, quae rei 
conipetunt, dimanant (n. 308.). Quod si res, de qua est scientia, 
cansam sui esse non habet et siwplicissima constat entitaie (cujus- 
modi est Deus) tunc cognitio perfecta illius nil aliud exigit, nisi ut 
cognoscatur res per rationem, vi cvjus est : et quoniam Deus est 
per suam essentvim, cognitio Dei perfecta illa est, qua Deus intui- 
tive per ipsius eisentiam cognoscitur. Haec autem cognitio per- 
fecta non habetur ab homine in hac vita, sed beatis in patria 
reservatur. — Attamen qt cognitio, quam de Deo in hac vita habere 
possumus, quamque Theologia naturalis suppeditat, scientificxi est : 
nam postquam ex creaturis existentiam Entis necessarii coguovi- 
mus, ad hujus Entis essentiam rimandam, ope ratiociuii, assurgere 
possumus, eaque cognita eo modo, quo humano intellectui in hac 
vita est possibile, cognoscimus id, ratioue cujus, attributa Deo 
conveniunt: est enim Divina Essentia, juxta nostrum modum 
concipiendi, veluti fons et principium, ex quo omnes ipsius proprie- 
tates promanant: et exiude ad haec attributa investiganda et 
deducenda procedimus. 

Observa secundo. — Cognitio, quam humana mens de rebus cre- 
atis habet, tunc perfecta dici mcretur atque ideo scientia proprie 
dicta, quando res per omnes suas causas sive intrinsecas (materia- 
lem sc : et formalem) sive extrinsecas (finalem sc: exemplarem et 
effisieutera) cognoscuntur. Haec autem plena et absoluta rerum 
per oranes earumdem causas cognitio profecto haberi posset, hoc 
ipso quod quis pleue Efficientem ipsarum causam cognosceret. 
Nam qui perfecte cognosceret l^ectarem rei, cognosceret etiam 
finem, ad quem effector in molitione rei rcspipit; cognosceret 
extmplar, ad cujus imitationem effectum confbmiaret ; cognosceret 
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etiam tuni formam, quam effectui impertiret, tum materiam, qua 
e^ctus constaret, sive haec materia sit proprie dicta, qua sc : 
compoDuntur substaotiae omues materiales, sive latissime accepta, 
{nomine materiae accipiendo quicquid habet rationem subjeeii), 
cujusmodi est eubsiantia respectu acddentium, essentia respcctu 
existentiae, natura respectu personalitatis, quo sensu etiam in sub- 
fltantiis immaterialibus creatis invenitur materia, vel melius caum 
materialis, quae magis patet, quam materia proprie dicta. — Fa- 
tendum tamen est, hanc plenam et absolutam rerum, quae nos 
circumstant, cognitionem in praesenti viJta non esse possibilem ; 
.•^ed hoc non impedit, quominus ejus descriptio fiat, quemadmodum 
non impeditur Oeometra a definitione circuli perfecta tradenda, 
licet circulus perfectus in rerum natura, vel in existeutiarum 
uumero non inveniatur. Cf. Kleutgen (tract. 4. c. 2. n. 294.) 
Hisce praestabilitis : 

387. Probatur i. pars assertionis. — Primuiu argumentum desu- 
mitur ez parte objecti, de quo scientia habetur. — Scientia est per- 
feota rei cognitio, Unde «ic arguo. Ut perfecta habeatur cognitio, 
debet ordo idealis adamussim respondere oitlini reaU; et conse* 
^ quenter tunc perfecte cognoscitur res, quando cognoscitur, prouti 
est in ordine ontologioo, sive existentiaey sive essentiae. Atqui in 
ordine 07italogico est depend^ter a suis causis. Ergo tunc perfede 
cognoscitur res, ciim dependewtur a mtis eausis cognoscitur. — 

Secundum argumentani desumiturex parteinteUeetus. — Perfecta 
.^cientia illa est, quae «explet propensionem naturalem intellectiis 
humani. Atqui intellectus humanus iiaturalem propensionem 
habet ad investigandas oaitsas rerum 'et non quiescit, nisi ^uaodo 
ipaas cognoverit. Ergo 'scientia perfecta tunc habetur, quando res 
cognoscuntur per ipsarum camas. — 

Tertium argumentum desumitur «a; parte 4fbfecti intdleetm. — 
Objectumenim intellectas est ens, sub rationeveri. Veritas autem 
in adaeqnatione, seu similitudine rei ad suas causas conastit £rgo 
rntellectus rem, prouti •est vera, non cognoscit, nisi hanc lei ad 
auas causas conformitatem deprehenderit Ad rem 8. Thomas. 
*'8cire aliquid est perfede <sognoscere ipsum : hoc autem est perfeele 
apprehendere ejus veritaietn; eadem «enim sunt principia {roo) esse 

rei et veritatis ipsius, ut patet ex 2. Metap Oportet ergo 

scientem^ si est perfecte cognosoens, quod cognoBcat causam rei 
scitae." 6. Th. <i. Po«t Anaiy. 1. 4.) 
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338. Corollarium, — ^£1^ scientia est univemUiumy non auteni 
■sin^ularium. Objectum enim scientiae debet eeee necesmrium 
vt vmmutabUe : hanc autem necessitatem et immutabiiitatem non 
habet nisi esnentia rerum, quatenus abstrada est a conditionibuis 
Individuantibus : essentia autem si^* abslraeta oonstituit unlver- 
Jtnle. Ergo universale est objeclum sdefitiae^ singulare auteni non 
itcm. Nam singulare (dumraodo Deum Optimum Maximum 
exeipias, Qui, cum sit Ens ase, immutabilLs ac necessarius est tura 
quoad essewtiamf tum quoad existentiam^ quae cum ipsius essentia 
piane identificatur) qua taUy nec necessitatem nec immutabiiitatem 
praesefert Cf. S. Th. (1. Post. lec, 16.)— itera Op. 44. (de Syll. 
Dem. cap. 7.) 

339, Probatur 11. pars. — Et primo quidem. — Actus sciendi est 
molus quidein rationis, quo a principiis per se notis ad conclusio- 
uem (quae est actus seiendi objectum) proceditur. Atqui omnis 
motus i^fecifioatur a termiuo, prout respondet initio. Ergo et actus 
.iciendi specificatur ab objecto, prout derivatur a principiis, qtio- 
rum lumini subest. 

Secundo. — Omnis cognitio spedeni desuniit ab objecto Jormalt, i. 
e. ab ilia forma, vei ratione, sub qua objectum materiale attingi- 
tur (n. 6.). Atqui scientia est cognitio. Ergo scientifl desumit 
dpeciem ab objecto formaU^ seu ab objecto, quatenus subest lumini 
principiorum, vi quorum innotescit Quamobrem raerito 8. Doc- 
tor ait : '^Sicut ratio JormaJis visibilis sumitur a lumifie, per quod 
color videtur ; ita ratio formcUis scibilis accipitu r «^mne/um princi- 
pia, ex quibus aliquid scitur. Et ideo quantumcumque sint aliqua 
scibiiia dioersa per suara naiuram, dummodo per eadein principia 
:K;iantur, pertiuent ad unam seientiam^ quia uon erunt jam diversa, 
in quantum sunt sdbilid: sunt enim per sua primripia scibilia. 
Hicut patet quod voces humanae raultum diiferunt secundum suam 
naturam a sonis inanimatorum corporum; sed quia secundum 
eadem prineipia attenditur eonsonantia io vocibus humanis et sonis 
inanimatorum corporum, eadem est scientia musicae, quae de 
utrisque considerat*' (1. Poster. lect 1.) 

Dices. — Sed objectum est extrinsecum. 

Respondeo. — Objectum in se conpideratum est utique extrinsey- 
cum : hoc tamen non impedit, quominus specifioet scientiani, quate- 
uus haec cognitio est Bcientia enim dupliciter s()ectari potest, sc : 
ut cuius, et ut eognitio: est namqueactus cognoscitivus. (^uatenus 

37 
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(ixiwf est, speciflcatur per suam entitatem, qua itUrimecu» oonstJtui- 
tur : quat«nu8 vero eogniti/o e»i, specificatur ab objeeto, a quo 
habet, ut haec potiu» quain alia sit scientia. Id autem minim 
videri nequit ; siquidem cum cognitio Kit imago et Bimilitudo objecti. 
non nisi in oniine ad suum cxemplar intelligi poteet. 

340. Probatur iii. pars. — f inis cognitionis esse potest vel 
mera veriJtaiis cantempkUio, et sic cognitio speeulcUiva est; vel 
operalio, quatenus sc: mens postquam objectum eontemplata 
fuerit, in ea contemplatioue non quiescat, sed ulieriu& «e promoif^eai 
ad cousiderandum respectum, sub quo objectum ad operationem 
alliciat, et sic cognitio dicitur prcusUca. Ergo scientia in^f>eeto 
fine, quem respicit, est vel «peculativa, vel projeUca, 

*'8eieiitia, ait 6. Thomas, poteet dici speculativa tripliciter. — 
Primo, ex parte rerum seitarum, quae non sunt operabiles a sciente, 
sicut est scientia hominis de rebus naturalibus, vel divinis. — 8ecim- 
do, quantum ad modum seiendi, ut puta si aediiicator opnsideret 
domum definiendo et dividendo, et considerando univenalia prae- 
dicata ipsius ; hoc siquidem est operabilia modo speculativo coDsi- 
derare, et non seeundum quod operabiUa sunt ; operabile enim est 
aliquid per appHeationem formae ad materiam', non per resohUio- 
nem compositi in principia universalia formalia. — ^Tertio, quantum 
ad finem : nam intellectus practicus differt fine a speculativo, ut 
dicitur (in 3. de anima tex. 49). Intellectus enim praxHc/itJi 
ordinatur ad finem operationis ; finis autem intellectus q^eeulaiici 
est coneideraJtio verUaHs. Unde si quis aedificator consideret 
qualiter poeset fieri aliqua domus, non ordinans ad finem opera- 
tionis, sed ad cognoeoendum tantum, ^t quantum ad finem, 
speculativa consideratio, tamen de re operabili. — Scientia igitur, 
quae est speculativa ratione ipsius rei seitas, est speculativa tantum. 
Quae v^ro speculativa est, vel secundum mocftcm, vc-I secundum 
finem, est secundum quid ^eeulaiiva, et secundum quid praetiea, 
Cum vero ordinatur ad finem operationis est simpliciter praeUea.^^ 
(1. p. q. 14. a. 14.)— Cf. etiam (q. 79. a. 11.)— (qq. DD. de Veri- 
tate q. 3. a. 3.) — 

Ex dictis intelliges efiatum illud: "Intelloctus spt^cuiativu^: 
extensione fit practicus." Quamobrem merito ait Clemens Alex- 
andrinus : ''Veritatis alia quidem est pars, quae versatur in eopii- 
tiones alia vero in custione, profluxit. autem a oontemplatioDe.*' 
1. Stromatum 6. 
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Dioo VI. — GhneraUs divido neieniiaruin apHme denmiiiur a 
diverm abgtractionu gradu: intfpedo hocfundamentOfjuredividUur 
xientia in quinque jnimariaa^ ae : Fhymeam^ Mathematieam, Meta- 
phy^icam^ Logicam, Moralem, quibus reliquae naJturales dittdplinae 
rerte mb<yrdinaniur,^ 

J" S. Th. Op. super Boet de Trinitaie q. 5. a. 1. — Itora 
( 1. Par. q. 85. a. 1. ad 2ura. — 1. Ethioorura lect. 4. 

341. Sumpta seientia aeorsura pro simplici demonstrationis 
«^ff^tu, infinitam properaodum notionum raultitudinero oomplecti- 
tur. Tot igttur erunt scientiae, quot demonstrationes institui 
possunt. At multitudo, uisi ordine instruatur, confusionem pariat 
necessum est. Opus est igitur, ut ara desumens a natura divisionis 
fundamentum eoque innixa, in classes varias hasscientificas notiones 
distinguat 8ic et confusio vitabitur et claritas ac distinctio habe- 
bitur. At quodnam est hujusmodi fundamentum» quo philosophus 
iuniti debet in hac scientiarum divisione peragenda ? 

Respondeo. — Sunt qui existimant hoc fundamentum ease dioersa 
objeetorum genera : alii in divereitate potentiarum hujusmodi fuu- 
dameutum situm esse contendunt : alii volunt id eaBeJbrmas variaD, 
quibus veritas nobis offertw: 8. Thomas vero autumat hoc funda- 
mentum in diverso abstractionis gradu reponi debere, ab eoque 
scientiarum divisionem repetendam esse. Hanc sententiam um 
tuemur, ad eamque ceteras omnes seutentias, dummodo naturae 
ac rationi conseotaneae sint, revocari posse censemus. 

Pro doctrinae S. Thomae intelligentia, duo suppouo. 

342. Primo. — Greneralia divisio actuura alicujus potentiae de- 
sumi debet ex differentia characteris illius, quo objectum efficitur 
idoneum, ut per se ab illa potentia attingatur. Jamvero huju»- 
modi character est abstraetio praedsiva intellectus (n. 19. ) : tuni 
quia objectum, quoadusque non abstahatur a conditionibus indivi- 
duantibuB, objectum est sensuum ; at non adhuc est idoneum, ut a 
potentia intellectiva (quae iTnmaterialis est atque ideo objerium sibi 
proportionatum requirit) attingatur per se : tum quia per ahatrac- 
tionem objectum evadit universale et consequenter seibile (n. 339.) 
£rgo generalis divisio scientiarum, prout sub se comprehendunt 
illationes et principia, a quibus derivaotur, a diverso alistractioniss 
gradu erit desumenda. — 

343. Secundo. — Qmntuplex est abttractionis gradus ; et conse- 
quenter quimjpie sunt sdbiJivm prineipiorumque ordines. 
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Frimm frndu& ab^tractUmis habetur, cum intellectus abetrahit 
a Hola mfiteria mdivuiuali, v. g. "speciem hominis ab his camibDh 
ct \m oesibuB, quae non sunt de ratioue speciei, sed partet» indivi- 
diii et ideo sine eis considerari potest." — Ohjedum ex hac abstrac- 
tione resultans est Ens corp<rre\im a siugularitate quidem abstnu'- 
tum, attamen sensibilibus mutationibus aflSbctum i. e. Em sendbi- 
liter mutahUe. — Prineipia speculationi^ experientia sensuum eolli- 
guntur. — 

Secundus gracitu obsiraHionis habetur, cum inteilectus praesciu- 
dit non modo a raateria individuali» sed etiam a materia sensiBiii, 
non item a materia inteUigibili. ''Materia nensibili»^ ait B. Thoma». 
dicitur materia corporalis, secundum quod sub^aeet qualitatibu^ 
sensibilibus, sc : calido, frigido, duro, moUi et hujusmodi : mftteria 
vero intelligilnUs dicitur substantia, secundum quod subjaeet {sc : 
est subjectum) quantitati. Manifestum est autem,quod quantitai» 
priw inest substantiae, quam qualitates sensibiles. Unde quanti- 
tatcs, ut numeri et dimensiones et iigurae, quae sunt terminationc» 
quantitatum, possunt considerari absque sensibiHbus quaUtatibus: 
quod est eas abstrahi a materia sensibili; non tamen posBUDt 
considerari sine intellectu (sc: conceptu) substatUia^e quantitati 
subjectae ; quod est eas abetrahi a materia intelUgibiii eammuni : 
possunt tamen considerari sine liuc, vel iUa substantia ; qood est 
eas abstrahi a materia intelligibili individuali.^^ (1. p. q. 85. 1. e,) 
— Ob^eetum sdbile ex hac abstractione resultans est Ens qmntum, 
sive diseretumy sive eontinuumy sc : sub^tantia corporea sub sola 
notione quantitatis, remota omui sensibili mutabilitate. — Principia 
vero ex varia observatiooe numeronim vel figurarum, ope imi^i- 
nationis conceptorum, suppeditantur: — 

Terttus abstractionis gradus habetur, cum intelleetus praesciBdit 
ab omni materia sive indimduaU, sive sensibUi^ sive vntelUgibilL — 
Objectum scibileex hac abatractione reeultanseet Ens immalerialr 
vel pasitioe, vel praeeisive. £ns immateriale pasiHve illud dici- 
tur, quod materiam ompem excludit ex suapte natura, quae omDino 
spiritualis est : hujusmodi est v. g. Deus. Ens vero immateriale 
praedsive dicitur illud, in quo materiae exclusio a praeeisione roen- 
tis procedit. Hujuamodi sunt noti<mes transcendentaks EnMSy umi». 
veri, bani, potenJtiaey actus, etc : quae aptae sunt inesse non roode 
rebus materialibus, sed etiam immaterialibus. — Prineipia propria 
hujus abstractionis gradus mera tMiionum identitate nituniur. 
suntque omnia analytica. 
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Ultimus greuku abstrcuaUonis est, quo intellectus ab ente reall 
praescindit, et res o(»i8iderat reflexe, prout in actu animi vel 
cog^nosciHvOf vel aj^ectivo 8ub8i8tunt (n. 36.)- Hic aotem abstrac- 
tionis gradus necjessario in duplicem ordinem distribuitur : duan 
('oim et diversas facultates, et consequenter duplicem ordinem 
respicit, ordinem sc : ponendum in actihuB inieUeetuSy ut veritatera 
assequatur, et ordinem ponendum in cbdHms voluntatiSj ut finem 
cousequatur. — Ob^eetum ex hoc duplici abstractionis ordine resul- 
tans, est duplex, E71S sc : Logicum, et Morale. — Principia ex du- 
plici hoc ordine desumuntur et sunt vel speculaiiva, vel prOiCtica, 
modo supra explicatow (n. 340.) 

Hisce praenotatis, constat quod in thesi asseruimus : 

344. Bcientiae debent dividi, juxta primarioe abetractionis 
gradus, quibus sc : et objectum proprium et principia propria 
cujusque scientiae resultant. Atqui hi gradus sunt quinque. 
Ergo scientiae primariae, quibus ceterae omnes naturales scientiae 
subalternantur, sunt quinque, Phymca, sc : Maikemabica, Metaphy- 
mca, Logica, Moralis. Objectum et principia uniuscujusque supni 
determinavimus.— 

Dicx> VU. — Eisi nvUa ex etiumeratis scimtiis primariis aJteri 
proprie »ubaltemeiur,—tamen, d compareiUur ob^ ipsarummet ad 
invicem, Metaphydca caeteris praestai et dominatur : — si vero objee^ 
tum unius cum aetu aUerius conjeratur, sdentia, cui eetercte subsini, 
potest kaberi non modo Metaphysica, verum etiam Logica et Morali», 

C£ Suarez. (DD. MM, 1. sect L nn. 44.-53.) 

345. Haec assertio tres oontinet partes. 

Pro intelligentia primae partLs observo ex Suaresio, scientiam 
illam proprie subaltemari alteri, quae eMenHalUersih illa dependet 
in esse seientiae, ita ut scientia esse nequeat, uisi cum subalteman- 
te conjungatur ab eaque evidentiam principiorum suraat. Ratio 
autem hujus est Scientia subaltemata uou habet principia />er se 
noia et immediaUt^ sed conclusiones ( »(! : principia fnediata) demon- 
fltrabiles in alia 8<'ientia superiori. Ergo, quemadmodum scientia 
omnis ab hahitu prineipiorum essentialiter dependet, quia ab i]]c> 
evidentiam principiorum sumit; ita pariter scientia svba&emaUi 
a subaMernante dependet, utpote quae ab illa evidentiam suorum 
principiorum desumit 
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Exinde fit, quod ScieDtiae, inter quas viget praedicta dependen- 
tia, seu subalternatio, debeant esse diverme. Nam, etsi in eadem 
scientia sit dependentia unius nonclusionis ab altera usque ad 
prinia principia, non tamen haec scientia dici potest vel MaUter, 
vel partialiter subaltemata : quia, tametsi una conclusio alteri 
vel ejus demonstrationi subordinetur, tamen abnolvte tota scientia 
iiou aUeri seientiae prioriy sed immediate habitui principionini 
;»ubordinatur. Ad subalternationem igitur requiritur : 1. — ut sci- 
entiae {mbaUemana sc : et mbaUemaia) sint didifietae ; et 2. — 
quod praedicta subordiuatio uuius ab alia in esse ndeniiae habea- 
tur. Contingit vero interdum scientiam aliquam non in omnibujt 
suis principiis neque in omnium conclusionum demonstrationihus, 
sed in quibusdam tantum hanc dependeutiani ab alia habere, et 
tunc illa non totcUiter, sed partialiter alteri subalternata dicitur, 
quemadniodum contingit in geonietria, respectu philosophiae na- 
turalis. 

Dependentia autem, de qua est sermo, oriri solet ex aubordin^i' 
tione objectorunu Nam sicut esse scietUiae consistit in ordine ad 
objectim, itti et principia suut illi proportionata. Quocirca, si 
objecta duarum scientiarum uon sunt inter se subordinata (utpote 
genera et species omnino eondivisae) inter has scieutias vera non 
dabitur subordinatio. Hujusmodi porro oijeeUxi^um mibordinatio 
in eo sita est, quod objectum unius sit idetn ac objectum alterius. 
adjecta aiiqua differenHa aoddentaMy quae in esm Entis sit per 
acddenat in esse autem sdbilia sit aliquo modo per se et coustituat 
gpedale objectum scibile. — ^Nam quando objecta scientiae subordi- 
nantur etiam in esae rd, ut puta genus vel species, superius et 
inferius essenticUiter, scientiae illae non possunt esse subordinatae, 
saltem totaliter : siquidem vel ad eamdem sdentiam pertin^t, si in 
eadem sunt abstractione (n. 342.) ; vei certe, .^i scientiae sunt 
diversae, erit uiraque subaUemans, qm& utraque habet propria 
prindpia^ quae desumuntur ex propria differenUa objecti, quod 
considerat, vel ex prima passione, perque ea demonstrare poterit 
ceteras conclusiones, quae de posterioirbus passionibus conficiuntur. 
Bic V. g. scientia de hominCf non considerat quae conveniunt 
homini, ut anim^d est, sed ut rationalis est ; et in his non subalter- 
natur scientiae de animali : nam esse rationale immediaie cumpetit 
homini, ex eoque principio ceterae passiones, quae homini, quatenu^ 
komo est, conveniunt, derivantur. Quod si quaedam sint paasione^. 
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quae ex gradu sensitivo, vel ex conjunctione sensibilis cum ratio- 
nali depand^ant, quantum ad istas scientia de homine scieatiae de 
antmili subalternabitur : at haec subalternatio partMis est, non 
toiaUs. — 

Quaniobrem ut ahsohita et totalu subalternatio habeatur, nece^- 
8U in est : '^ut Subjedum subalternatae addat accidenialem differen- 
tiam subjecto scientiae subalternantis, ut linea vimalia addit lineaes 
numerus .wTiortw numero, corpus humanum sanahile corpori 
huraano. £x ha« enim conjunctione proveiiit tum ut scientia, 
quae «i^eeialiter considerat proprietates ex illo conjuncto ut sic 
nianantes, sit diversa a scientia, quae abstrahit ab illa compositione 
et subjectum secundum se oonsiderat: tum etiam, ut prindpia 
talis scientiae sint oondmione» superioris scientiae ; quia nimiruni 
proprietates talis coropositi oriuntur ex ipsis componentibu^, et ex 
proprietatibus, quas secundum se habent, et in supeiiori scientia 
demonstrantur/' Suarez 1. c 
Quo posito : 

Prob. 1. Assertionis pars. — Nulla ex quinque recensitis scientiis 
depeudet essentialiter ab altera in easeadenHae. Nam unaquaeque 
proprium suum objectum^ resultans ex diverso abstractionis gradu, 
habet. Unaquaeque habet propria sua prindpia; haec autem 
sunt immediata et indemonstrabilia ogtenmve saltem et directe, 
quod quidem sufficiens est, ut evidentiam habeant immediaie ab 
habitu Principiorum et scientiam ingenerare possint Quod si 
quandoque Metaphysica ista principia confirmat; haec tamen 
probatio a) — non est simpliciter necessaria ad judicium evidens 
talium principiorum, quia ex terminorum, quibus constant, appre- 
hensione, cognosci possunt evidenter : b) — insuper haec probatio 
non est a priori, neque direeta, sed per deductionem ad ahsurdum, 
vel ad summum per aliquam causam extrimecam. 

846. Probatu r 2. assertionii! pan*. — Metaphysica ceteris scien ti is 
naturalibus praestat ratione Objeeti. EJst enim Metaphysieae 
objectum Ens iminaieriale-^ sive praecisive, sive positive. Jamvero 
Ens immateriale, quatenus reale est, praestat Enti loffico ; quate- 
nus vero est in mpremo immaterialit<UiH gradu, praestat Euti, vei 
senmhiliter inutaMliy vel qiumto ; quatenus vero cst En^ posiiive 
iramateriale, sc : Deus O. M., quod modo speculativo attiugit, 
praestat objecto, quod sibi moralis praefigit Cum euim Moralis 
practica scientia sit, notio Dei, quam ipsa praebet, fundaiur iu 
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notione Dei, quani suppeditat Metaphjsica. Ei^. — Exinde etiam 
iuuotescit Metaphysicae prae ceteris excellentia ratione prhicipio- 
rufii. Haec enim maxima ex parte ex uotionibus efflorescunt, 
quae cammunea sunt wnnibus entibus, ac proinde maxima univerM- 
liiisie fruuntur et fundameiUum praebent principiis <-eterarum 
.«oieutiaruni. Hinc fit, quod ceterae scientiae Metaphyaica indi- 
geant, nempe, ut obeervat Toletus :" Prinio ex parte mibjectonnn 
indigent Metaphysica stabiiiente Ens, Sub^tantiam, Aecidens etc: 
quae, uisi esaent, subjecta reliqua ruerent. — Secundo: indigeiit 
iUiuii pasfdonibutt : saepe eniin de uno, de multis, de idenii}ate^ de 
diversiiate, de toto, de partibus^ et similibu2> scientiae tractant, quae 
nietaphysica sunt. — Tertio: indigent, quia nullae propositione^ 
uliam vim probativam haberent, nisi in viHute, prineipii (contm- 
dictionis) **quodUbet ed, vel non efft." — Quarto indigeut, quia 
veritates dignitatum peculiarium in virtute univermlium uituntur: 
et hoe seusu Metaphysica ^iciiMv probare principia aiiarum scieu- 
tiarum, quia dum sua probat simul alia pn>bat: ut v. g. qui 
"oinue animal sensibile esse'' probat, simul etiam '^hominem 
seiisibilem esse" probat, non in propria forma; ita pariter dum 
Metaphysicus stabilit suas communes dignitates et principia, 
Htabilit iuferiora, sed uon in propria forma particulari ea demon- 
.strat: imo nec sua semper demonstrat, nerope, quae per se nota 
!iunt, se<i a cavillis aliorum defeudit, et contra negantes ea dialer- 
tire et ad impoambUe reducendo invehitur." (1. Post Analy. c. 7. 
q. 1.)— Cf. (nn. 324. 340.) 

347. Probatur 3. assertionis pars. — Si objeetum unius scieotiae 
cum adu alterius conferatur, scientia, cui ceterae subsint, eiise 
{>otest mb respectu diverso tum MoraUs, tum Ijogica^ tum Metaphy- 
nea. — 

Et primo quidem Moralis praestat ratione finis praciice aitin- 
gendi. — Disserit enim de ultimofine hominis et deprudentia, quae 
ad hunc finem dirigit: atqui finis uUimus est regula omnium 
finium infcriorum, et prudentia temperare debet omnes actionez» 
humanas atque ideo sdentiam ipsam : ergo Moralis, sub hoc res- 
])ectu, imperium exercet in ceteras scientias, imperium inquam non 
speculativum, sed practicum, quatenus sc : dictat bonum uaum 
scientiae, ac proinde, quatenus reepicit opu^ acientiae, magis ut 
est opus voluntcUis, quam intelleotus. — 
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Secundo. — Loglca praestat ceteris scientiis, ratione direcHonis 
actuwn raiionu, — Speeulatur enim ordinem ponendum in actibus 
rationis, ut iuio, fadle et aine errore veritatcm assequatur : ergo ex 
hac parte legera indicit singulis scientiis, quatenus ratiocinatione 
6t actihus raentis rite ordinatis uti debcnt Cf. Suarez. (i. c. sec. 
6. nn. 36. 37.) 

Tertio. — deraum Metaphysiea ceteras antecelllt Ecientias, raiione 
notionum principiorumque iwbilitatis ac independentiae : haec 
enim aliqua semper rationc in notiones ac priucipia ceterarum 
scientiarum influunt. Undj, sub hocrespectu, Mataphysica omnes 
scienti&s dirigit imperioy non practico, sed «peculativo. Ad rem 
Suaresius, postquam duo in scientia distinxisset, sc: 1. — veriiaiis 
eontemplatlonem et infallibilem vim, seu rectitudinem, iliam attin- 
gendi : 2. — bonum usum talis scientiae ct actuum ejus ; primumque 
(non item secundum) cuilibet scientiae et omni virtuti intellectuali 
per se, primo et esaentiaUter competere docuisset, ita Metaphysicae, 
prae Morali, excelleutiam ostendit "Dirigere scientias priori 
modo, ad veritaiis sc : contemplaiionem, per se primo ac maxime ad 
Metaphysicam pertinet, a qua quodammodo accipiunt principia et 
terminorum cognitionem et objecta, seu quidditates suorum objecto- 
rum. Et ratione hujus independcmtiae ac directionis dici potrst 
Metaphysica imperare ceteris imperio potius spesulativo, quam 
practico ; ratione cujus ipsa aimpliciter eminet in ratione scieniiae, 
seu Snpieniiae (int naturalis). Demum addo, si Metaphysic^ 
consideretur, quatenus in perfectisdmo adu ejus naturalis honiiuis 
felicitas consistit, sic ad illum, ut ad finem, ordiuari non modo 
alias scientias, sed ipsas morales viriuies ac ipsim prudentiam : nam 
haec omnia ad felicitatem hominis ordinantur et actiones hominis 
ad hunc fineni optime referuntur, ut sc: hominem disponant 
aptumque reddant ad divinam. contemplationem, quae formiliter 
et elidtive ad hanc scientiam pertinet, licet habere debet conjun- 
ctum amorem, qui ex tali contemplatiouc solet nasci." 

" Atque hac etiam ratione concludit Aristoteles Scientiam hanc 
ceteris imperarc, quia contemplatur summum Bonum et ultimum 
finem simpliciter. Sicut enim in artibus, quao ad aliquem finem 
subordinautur, ilia Architectonica est, aliisque imperat, quae supre- 
mtmfinem in illo ordine considerat; ita Metaphysica, quae coDsi* 
derat absolvte finem ultimum scientiarum artiumque omnium 
totiusque vitae humanae, dicitur imperare omuibus esseque om;i»ui?i 

38 
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Princeps, non quia praprie et practice imperat, sed quasi virttde et 
eminenter. Non enim prooedit pradice ostendendo, quomodo ille 
finis sit obtincndus, aut alia in eum dirigenda, atque idcirco non 
proprie ac formaliter iroperat: oslendit taracn Finem, in quem 
omnia sunt dirigenda eumque omniwnfinemultimume^ostendit; 
et ideo ex parte rei cogniiae, virtute et eminenter, quantum est ex 
se, omnibus imperat omniaque in eum finam ac «ummwn Bonum 
dirigit'* Ita sapienter Suarez. (1. c. n. 45.) 

Dico VIII. — Licet in ordine pure naturali mprema esi^niia sit 
Metaphffsica, tamen, mpposUo ordine svpematurali ac Fide, altior 
exurffU ScienUa, quae ex principiia revelaiis prooedit, Theologia ac : 
Scholasti/sa : haec autem, tametsi Scientiae Beaiificae subaUcmaia dt^ 
tamen ium propier certkudinem, tum propter materiae dignUaietn ei 
finis excelleniiamy omnes naturales diseiplinas longe exceUiL Huir. 
proinde Metaphy^ca ipsa eyhjaceat neeemim est. — 

B. Th. (1. p. qq. 3. et 5.) 

343. Theologia Scholastica est : '*Scientia, quae ex principiis 
revelatis ratiocinatur de Deo, ac de omnibus, quae ad Deum 
referuntur." Quatenus prindpiia revehtis utitur, distinguitur, et 
quidem ewentialUer, a Theologia naiurali ; siquidem omnis scientia 
ab objecto mo fonnali speciem desumit: quatenus vero ex his 
principiis ad conclusiones proeedUf distinguitur tum a Fide svmpliei, 
tum a Theologia posUiva, quae disciplina illa est, quae, studio 
Scripturarum, Conciliorum et Patrum, dogmata revelata statuit et 
explicat. — Duo heic probanda veniunt. Primo: — Theologiam 
Scholasticam esse scieutiam proprie dictam. — Secundo. — ^Theolo- 
giam Scholasticam in Eucyclopadia christiana absoluium primatum 
obtinere. Utriusque probationem ex S. Thoma (l. p. q. 1. aa. 2. 
et 5.) desumam. 

349. Probatur i. pars. — ''Duplex est scientiarum genus. Quae- 
dam enim sunt, quae proceduntex principiis notis kmine naturali 
inteliectus, sicut Arithmetica et Geometria, et. hujusmodi ; quae- 
dam vero sunt, quae procedunt ex principiis notis lumine superio- 
ris scieutiae, sicut Perspecliva procedit ex principiis per arithme- 
ticam notis (unde ipeae scientiae proprie subaUematae sunt). £t 
hoc roodo sacra Doctrina eat scvenUay quia procedit ex principiis 
notis lumine superioris ecientiae, quae sc : est sdentia Dei et Bea- 
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toruvi, XjDde, sicut niusiea credit principia tradita sibi ab Arith- 
metico, ita Doctrina sacra credit prineipia revelata sibi a Deo." 
Quamobrera ex eo quod sacra Doctrina procedit ex articulis fidei, 
qui non sunt per se notiy hoc non impedit quominus sit scientia, 
Nam "principia cujuslibet ocientiae vel sunt noia per ae, vel 
reducuntar ad notitiam superioris scientiae ; et hujusmodi sunt 
principia sacrae doctrinae." Itaque Ipsa erit utique hubaUemata 
scientiae Dei et Beatorum, tamen erit vera et proprie dicta scieutia. 
Probatur ii. pars. — "Ista scientia (Theologia Scholastica) cum 
ait, quantum ad aliquid speeulativay et quantum ad aliquid pradicay 
omnes alias transcendit tam speculativas, quam pradicas, — Speeu- 
lativarum enim scientiarum una altera dignior dicitur, tum propter 
certUudinenif tum propter dignitatem materiae. £t quantum ad 
utrumque haec scientia alias speculativas excedit. Secundum 
certitudinem quidem : quia aliae scieutiae certitudinera habent ex 
naturali lumine rationis humanae, quae potest errare ; haec autem 
certitudinem habet ex lumine divinae scientiae, quae decipi non 
poteet. Secuudum dignitatem vero materiae, quia ista scientia est 
principaliter de iis, quae sua altitudine rationem transcendunt : 
aliae vero scientiae considerant ea tantum, quae rationi subduntur. 
— Practicarum vero scientiarum illa dignior est, quae ad ulteriorem 
(ultimiorem) finem non ordinatur, sicut civilis: nam bonum 
exercitus ad bonum civitatis ordinatur. Finis autem hujus 
doctrinae, in quantum estpractica, est beatitudo aeterna, ad quam, 
flicut ad uitimum finero, ordinantur omnes alii fines scicntiarum 
practicarum. Unde manifestum est eeeundum omnem modum eam 
digniorem esse aJiis." — Ita S. Doctor. — Cf. etiam Lib. n. 259. et 
proleg. III. — 

Dico IX. — Quemadmodum dupliei via mem adentiam acquirit, 
invetdionesc: et diseiplina; ita scientiaminprimaprineipia analyti- 
oa, quod partem rationalem, et in evidenH perceptione seneuum et 
eonseieniiae, quod partem empyrieam, vUimo resolvii. 

8. Th. (qq. DD. de Magistro a. 1.)— (1- q- 117. a. 1.).— 

Assertio duas continet partes, quarum prima scientiae acquiei' 
tkmem, secunda scientiae resolutionem respicit. 

350. Probatur i. pars. — Ut mens novas cognitiones ex princi- 
piis per se notis eliciat, non indiget nisi, Ut haec principia subjectis 
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quibusdaro peculiaribus applicet, quorum vel memoriam retinet, 
vel actu experimentum sumit. Hoc autem dupliciter periicere 
potest : vel proprio marte, vel ductu aUeriu» doclioris. Atqui, si 
primum, habetur inventio : si secundum, discipUna. £rgo duplid 
via mens 8cientiam acquirit, inventione 8c : et disciplina. — 

351. Probatur ii. pare. — IUud est terminus regressusy quod est 
initium progremis. Atqui initium progresm», quoad partem ratio' 
nalem, qua scientia constat, cernitur iu primis principiis, quae, 
cum immediata gaudent evidentia, nulli subjiciuutur demoustra- 
tioni (n. 304.) ; quoad partem vero ezperimentalemy cernitur in 
evidenti perceptione scnsuum et conscientiae, qua existentia ipea 
perse apprehenditur, atque ita fundamentum suppeditatur, quo ab 
ordine ideali ad realem fiat gradus. Ergo. — Cf. Liberatore nn. 
275. et seq. 

352. Quaeres. — Quomodo Magister oauaai scientiam in diaci- 
pulo ? — 

Respondeo. — Non quidem ut agens jvrineijpafe, 8»d ut uMtrumen* 
iale tantum ; non vim intelligendi discipulo largiendo, vel augeu- 
do, sed ipsius mentem excitando et dirigendo durotaxat, tum a) — 
proponendo materiam, cui discipulus applicet lucero principiorum, 
qua jam instruitur (n. 330.) : tum etiam b) — ordinem indieando, 
quo principia disponi debeant, ut illationem patefaciant. 

Ad rem S. Thomas. "Scientia acquiritur in homine et ab 
interiore principioy ut patet in eo, qui per inventionem propriam 
sciontiam acquirit; et a principio exteriori, ut patet in eo, qui 
addlseii. Inest enim unicuique homini quoddam prineipium 
ecientiae, sc: luracn intellectus agentis, per quod cognoscuntur 
statim a principio naturalUer quaedam uuiversalia priiicipia 
omnium scientiarum. Cum autem aliquis hujusmodi univer^alia 
principia applicai ad aliqua particularia, quorum memoriam et 
experim^nium per scnsum accipit, per inventionem propriaro 
acquirit scientiam corum, quae ignorabat, secunduro quod dicitur 
1. Podt. **omni8 dodrina ei omnis dimplina fil ex praeexitUenti 
eognitione.^' 

"Ducit autem magister discipulum ex praecognUis in cognitto- 
nem ignotorum, duplieiter. — Primo quidem proponendo ci aliqua 
auxilia vel instrumentay quibus intellectus ejus utatur ad scientiam 
acquirendaro : puta cum proponit ei aliquas propaniiones miniu 
universaleay quas tamen ex praecognitis discipuius dijudicare potest. 
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vel ciim proponit ei aliqua senMbilia exempla, vel mmiliay vel 
oppodta, vel aliqua luijusmodi, ex quibus intellectus addiscentis 
manuducitur in cognitionem veritatis ignotae. — Alio modo, cum 
confortat intellectum addisceniis non quidem aliqua virtute activa 
superioris naturae (sicut supra dictum est de Angelis illuminanti- 
bus : quia onines humani intellectus sunt unius gradus in ordine 
naturae) sed in quantum proponit discipulo ordinem principiorum 
ad concltmoneSyqui forte perseipsum non haberet tantam virtutem 
collativam, ut ex principiis posset conclusionesdeducere. Et ideo 
dicitur (iu 1. Post. tex. 5.) quod "Demonstratio est syUogia^mus fa- 
clens scire." Et per hunc modum ille, qui demonstrat, auditorem 
Bcientem facit." S. Th. (1. p. q. 117. a. 1.) 

353. Totam hanc doctrinam sapienter declarat S. Thomas (in 
qq. Disputatis De Magistro). Et quoniam res est maximi mo- 
menti et ad alias quaestiones uecessarias solvendas viam aperit, 
placet integrum articulum 1. heic exhibere. Proponit sibi 8. 
Doctor hanc quaestionem : 

" Ulrum sc : untis Jumo alium docere possU et dici ipsius Magister, 
an solus Deus f" 

Quam quaestiouem in hanc modum resolvit. 

"Respondeo dicendum quod in tribus eadem opinionum diversi- 
tas invenitur, sc : in eductione fonnarum in esse ; in acquisiiione 
virtutum ; et tn acquisitione seientianan, 

Senteniiarum in hac re exposilio, — "Quidam enim dixerunt, 
formas sensibiles omnes esse ab extrinseeo, quod est a substantia, 
vel a forma separata, quam appellant datorem formarum, vel 
intelligentiam agentem ; et quod oninia inferiora agentia naturalia 
non sunt nisi sicut praeparantia materiam ad formae susceptionem. 
— Simililer Avicenna in sua Met. dicit, quod habitus honesti causa 
non est actio nostra ; sed actio prohibet ejus contrarium, et adap- 
tat ad illum, ut accidat hi(i habitus a subsianHa perfidente animas 
hominum, quae est intelligentia agens, vel substantia ei cousimilis. 
— Similiter etiam ponunt, quod scientia non efficitur in nobis, nisi 
ab agente separato : uude Avicenna ponit (6. de Naturalibus) quod 
formae intelligibiles effluunt in mentem nostram ab intelligentia 
agente. 

"Quidam e contrario opinati sunt, sc : quod omnia ista rebus 
esseni indita, nec ab exteriori causam haberent, sed solummodo 
quod per exteriorem actionem manifeetantur. Posuerunt enim 
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quidam, quod omnes formae naturales essent actu in materia laten- 
tes, et quod agens naturale nihil aliud faceret, quara estrahere eas 
de occulto in manifestum. — Similiter etiam aliqui posuerunt, quod 
hahUus omnes virtuUim nobis sunt inditi a naiura, sed per exerci- 
tium operum removentur impedimenta, quibus praedicti habitus 
quasi occultantur ; sicut per limationem aufertur rubigo, ut elari- 
tas ferri manifestetur. — Similiter etiam aliqui dixerunt, quod 
animae est omnium scientia concreata ; et quod, per hujusmodi 
doctrinam et hujusmodi scientiae adminicula exteriora, nihil fit 
aliud, nisi quod anima reducitur in recordationem vel considera- 
tionem eorum,quae prius scivit; unde dicunt quod addiscere nihil 
est aliud, quam reminisci. — 

Refutaiio uiriitsque opinionis, — "Utraque autem istarum opinio- 
num est absque ratione. — Prima enim opinio exdudii causas 
propinqtias, dum effectus omnes iu inferioribus provenientes, solis 
.causis primis attribuit; in quo derogatur ordini univer»i, qui 
ordine et connexione causarum contexitur ; dum prima causa ex 
eminentia bonitatis suae rebus aliis confert non solum quod sint, 
sed etiam quod camae sint. — Secunda etiam opinio in idem quast 
inconveniens redit; cum enim removens prohibens non sit nm 
movens per a^seidens^ ut dicitur (8. Phys.) ; si inferiora agentia 
uihil aliud faciunt, quam producere de occulto in manifestum, 
removendo impedimenta, quibus formae et habitus virtutum et 
scientiarum occultabantur, s^quetur quod omnia inferiora agentia 
non agant nisi per accidetiSy 

Doctrina tenenda, — "Etideo secuudum doctrinam Aristotelis (1. 
Phys. com. 78.), media via inter has duas tenenda est iu omnibus 
praedictis. — Formae enim naturales praeexistunt quidem in maie- 
ria, non in adUf ut aiii dicebant, sed in potentia solum, de qua iti 
actum reducuntur per agens extrinsecum proximum, non solum 
per agens primum, ut alia opinio ponebat — Sirailiter ctiam 
secundum ipsius sententiam (6. Ethic. 2.) virtutum habitus aute 
earum consummationem praeexistunt in nobis in quibusdam natu- 
ralibus inclinationibus, quae sunt quaedam virtutum inrhoationes^ 
sed postea per exereitium operum adducuntur in debitam canaum' 
mationem, 

"Similiter etiam dicendum est dc Scientiae aequisiHone: quod 
(sc :) praeexistunt in nobis quaedam scientiarum semina, sc : pritnae 
eoneeptiones intellectus, quae statim lumine intelleelus agentis cog- 
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noscuntur per ftpedes a sensihiUbus ohgtradaa, sive sint complexa, 
ut Dignitates, sive incom})lexa, ut ratio Entis et Univs et hujus- 
inodi, quae statira intelleetus apprehendit Ex istisautem princi- 
piis universalibus omnia principia sequuntur, sicut ex quibusdam 
ratiouibus seminalibus. Quando ergo ex istis universalibus co- 
guitionibus mens educitur, ut actu cognoscat particularia, quas 
prius in poienti/i, et quasi in uuiversali cognoscebautur, tunc ali- 
quis dicitur Hcientiam acquirere. 

"Scieudum tamen est, quod in naturalibus rebus aliquid prae- 
existit inpotentia dupliciter. — Uno modo in potentia a^stiva comple- 
ta, quando sc : principium iniHnaeeum sufficienter potest perduoere 
in actum perfectum, sicut patet in sanatione: ex virtute enim 
naturali, quae est in aegro, aeger ad sanitatem perducitur. — Alio 
modo in potentia passiva, quando sc : principium intrinseeum non 
sufficit ad educendum in actum, sicut patet quando in aere fit 
ignis: hoc enim fieri non potest per aliquam virtutem in aere 
existentem. — Quando igitur praeexistit aliquid in potentia activa 
completa, tunc ageus extrinsecum non agit, nisi adjuvando agens 
intrinsecum et ministrando ei ea, quibus possit in actum exire, 
sicut mediciis in sanatione est minister naturae (quae principiaMter 
operatur) confortando naturam et apponendo medicinas, quibus, 
veluti instrumentis, natura utitur ad sanationem. Quando vero 
aliquid praoexistit in potentia pasgiua tantum, tunc agens extrinr 
secum est quod educit pHndpaliter de potentia in actum ; sicut 
ignis facit de aere, qui e^tpoientui ignis, actu ignem. 

**Scientia ergo praeexistit in addiscente in potentia non pure pas- 
siva, sed activa ; alias homo non posset per se ipsum acquirere 
scientiam. Sicut ergo aliquis dupiiciter sanatur, uno modo per 
operationem naturae tantum : alio modo a naiura cum adminiculo 
viedicinae; ita etiam est duplex modws acquirendi scientiam : 
unus, quando naturalis ratio per seipsam devenit in cognitionem 
ignotorum, et hic modus dicitur inventio ; alius quando rationi 
naturali aliquis exterius adminiculatur, et hic modus dicitur 
diseiplina. 

"In hisautem,quae fiunt a natura et arte,eodem modooperatur 
ars, et per eadem media, quibus et natura. Sicut enim natura in 
eo, qui ex frigida causa laborat, calefaciendo induceret sanitatem, 
ita et medicus; unde et ars didtur imitari naturam. Bimiliter 
etiam contingit in seieniiae acquisitione, quod eodem modo docens 
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alium ad scientiam ignotorum deducit invmiendOy sicut si aliquis 
deducit seipsum iu cognitiouem iguoti. Processus autem rationis 
provenientis ad cognitionem ignoti in inveniendo est, ut principia 
communia per se nota applicet ad determinatas maieriaSj et inde 
procedat in aliquas particulares conclusiones, et ex his iu alias; 
unde et secundum hoc, unus alium docere dicitur, quod istum dis- 
cursum rationis, quem in se facit rationc naturali, alteri exponit per 
signa, et sic ratio naturalis discipuli per hujusmodi sibi propoedta» 
sicut per quaedam iustrumeuta, pervcnit in cognitiouem ignotorum. 
Sicut ergo medicus dicitur causare sanitatem in iu&rmo, naturaope' 
rante ; ita etiam homo dicitur eausare seventiam in alio, operatinne 
raiionis naiuralis illius; et hoc est docere, Unde unus homo 
alium docerc dicitur, et ejus esse magister. Et secundum hoc 
dicit Philosophus (1. Posteriorum) quod demonstratio est: ^^sifiloffis- 
mus faeiens seire, 

"Si autem aliquis alicui proponat ea, quae in principiis per se 
notis non includuntur, vel includi non manifestantur ; non faciet 
in eo scientiam, sed forte opinionem, vel fidem ; quamvis etiaro hoc 
aliquo modo ex principiis innatis causetur. Ex ipsis euim princi- 
piis per se notis considerat quod ea, quae ex iis necessario conse- 
quuntur, sunt eeriitudinallter tenenda ; quae voru sunt eis cantra- 
ria totaliter, respuenda ; aliis autem a««eiisum praebere poied, vel 

"Hujusmodi autem rationis lumen, quo principia hujusmodi sunt 
uobis nota, est nobLs a Deo inditum, quasi quaedam simiHtudo 
iucreatae veritatis in nobis resultantis. Unde cum omnis doctrina 
humana efficaciam habere non possit, nisi ex virtuie illiuH luminis: 
constat quod solus Deus est, qui interius et privripaliier docet^ 
«icut natura interius etiam et principaliter i?anat" — Ita S. Dottor 

354. Ut autem quae huc usque ex S. Doctore transripsimus, ad 
certa capita revocemus, quae sequuntur accipc. 

Docet itaque S. Doctor : 

Primo. — Scientiam in nobb praeexistere non quidem potentia 
pure passiva, sed activj. Nam conclusiones, quarum complexn 
oonstat scieutia, virtualiter contiuentur in principiis per ae noti«, 
atque hacc principia virtualiter continentur in lumine rationis 
divinitus nobis concesso. Hujusmodi autem lumen uil est aliud 
nisi vis abstraetiva mentis, quae a munere, quo fungitur, ahslrahen' 
di 8C : species intelligibiles a phantasmatibus, denominatur bdelr 
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lectus agens et sic distinguitur a facultate iotellectiva, quae, quate- 
Dus |)oteiitiam cognoficcndi dicit, Iniellectus pogsibllis denoinina- 
tioneni accipit. Porro Intellectus agens Ivmen inielleduale dicitur, 
quippe illuminando phantasmata, ea facit adu intelligibilia» de- 
sumpta metaphora a lumine sensibili. — Cf. Lib. Conoscenza (v. 2. 
0. 6. aa. 1. e 2.) 

Secundo. — Hoc intellectuale luraen facit, ut nos cognoscamus 
priraa principia, mediantibus speciebus, quas a sensibilibus reprae- 
sentationibus abstrahit :• haec autem principia id praestaut, ut nos 
deveniaraus in cognitionem iilatianum, ea applicando ad particu- 
iaria mhjeda, vel ad determinatas materias, quarum vel memoriam 
habemus, vel experimentum sumimus. 

Tertio. — Hujusmcdi porro principiorum appHcatio dupliciter 
fieri potest ab homiue : vel proprio marie et sine exteriori adju* 
mento ; vel adjumento et directione Doceutis. In primo casu fit 
processus in scientiam per viam inventionis, in aecundo per disci- 
plinam. — 

Quarto. — Hoc autero Magisterium (seu directio et adjuvamen 
extrinsecum a docente exhibitum) in co totum consistit, ut magis- 
ter discipulo proponat voee, vel quovis alio extrinseeo signo eujndem 
ordinemy quem ipsemet in appHcatione principiorum ad determi- 
oatas materias sequutus est. 

Quinto. — Discipulus vero, accepta notitia hujus ordiuiSy aciem 
attentionis suae convertit ad lucem principiorum, quae jam ipsi 
8uut praecognita, et illa applicat ad determinata subjecta. Hinc 
fit, ut ex lumine horum principiorum, quae interius intuetur, vim 
iiiativam ipsoram persentiatscientiamque conclusionum acquirat-- 

Atque haec de argumentatione dicta sufficiant — 
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355. Examinavimus hucusque instrumenium, quo ritc ratioci- 
nari atqne ita ad scientiae acquisitionem pervenire possimus. At 
nil juverit instrumentum per se aptuin* ad finem attingendum 
tradidisse, nisi una indicemus viain, quani sequi debemtis, ut ad 
terminum nobis propositum iuto perveuiamus. Id naraque exigit 
ex una parte finis i. e. scientiae acquirendae arduitas^, ex ahera 
vero humanae mentis infirmUas, Non raim immediate acquiritur 
ab homine scientia, sed mediate et quidem longo ac saepe ^^aepius 
(satis complexo et intricato exparimentorum, judiciorum ratioci- 
niorumque processu ; aliunde vero satis coostat et - experientia 
quotidiana ostendit humanam mentem adeo esse iufirmam, ut nia 
ipsi ordo modusque procedendi exhil>eatur, et via, quara sequi 
debet, ostendatur, facile contingat, quod a recto veritatis traroite 
deflectat. Hunc procedendi modum,- hunc ordinem, hanc viam 
Methodus suppeditabit. 

Methodus a /xsra eum oduq via, idefn importat ac cum via^ seu 
cum ratlone, et ordinem disciplinae significat, qui quidem ordo 
facilius et tutius ad veritatis assequutionem dirigit, quemadmodum 
via brevis et expedita facilius ac tutius ducit ad terminura. Ha- 
bita igitur vocis etymologiae ratione, methodus est: ordinatus 
modus iu scientiis procedendi: et definiri potest: "ordo, quem 
meus servare debet in suis operationibus, ut veritatem inveniat et 
Bcientiam sibi comparet." 

De methodo itaque acturi, ut cum ordine et claritate proceda* 
mus, quae sequuntur, inquiremus. 

Primo. — Quotuplex sit Methodus? 

Secundo. — Quae methodus sit adhibenda tum in alicujus rei 
definitione venanda, cura in veritate, quae judiciis continetur, 
investiganda et explicanda t 

Tertio. — Quaenara raethodus in quaestionibus soloendis, vel aliis, 
cura Bolutae fuerint, enodandis inserviet ? 

Quarto. — Quanam methodo uti debeamus in scieniia inquirenda, 
vel tradenda. 
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Quinto. — QuaenaQ) methodus sit utilior in disptdaMonibns pe- 
ragehdis. — 

Dico I. — Methodvs ed vel STpUhetica, vel analytica, prout men$ 
a consideratione partium, gimpUcium, universalium et causae ad 
eonsiderationem effedus, particularium, compositi et totius procedit : 
vel invermm tenet iier. — 

356. Pro assertionis intelligcntia praenoto. — Analysis, (<>>«• 
Jioffcq, aeu resolutio) est : ''illa operatio, qua totum aliquod in suaa 
partes decomponitur et compositum in elem^a, quibus constat, 
resolvitur." E contra Synthesis, (rrwv^/srrc?, seu compositio), est: 
''illa operatio, qua partes uniuntur ad totum aliquod efformandum, 
et eleme^da in unitate compositi reducuntur." Sic v. g. quando 
hydrogenium et oxigenium misces ad aquam efibrmandam, synthe- 
sim peragis; cum vcro aquam in hydrogenium et oxigeuium 
decomponis, analysim adnibes. 

357. Probatur assertio. — I. — Mens humana per unum simpH- 
cem couceptum non concipit adaequate, nec exhaurit distincte et 
dare rcm couceptam, quemadmcdum faciunt Deus et Angeli, sed, 
postquam illam confusa quadam et indeterminata ratione cogno- 
verit, uecessum habet» ut iteratis actibus ad singulas ejus notas, 
quae veluti partes in ipsius comprehensione vel extensione continen- 
tur, considerandas accedat, hisque successive et pedetentim intel- 
lectid, distinctam rei coguitiouem assequetur. — Hinc fit, ut mens, 
in dati alicujus objecti cousideratione dupiici via insistere potest. 
Primo : — potest incipere a consideratione confusa illius objecti, 
quod per modum alicujus totitis, vel compositi, primitus ipsi exhi- 
betur, quatenus sc : mens coguoscit aliquid, in quo plura continen- 
tur ; sine hoc, quod habealr propriam notitiam uniuscujusque eo- 
runi et postea iUud in partes vel elementa, quibus constat, resol- 
vendo, ad has partes, vel elementa consideranda gradatim accedere, 
donec ad ultinia elementa non ulterius resolubilia deveniat. — 
Sacuudo: — potestmens a simplici^ssimis objecti partibus et elementis 
considerandis initium sumere, et ab iis ad magis composita,.per 
quosdam veluti gradus procedere, donec objectum totuni cognitione 
complectatur. — In priori casu mens resolvit, in posteriori componit, 
in illo Analysim, in isto Synthesim exercet. Est crgo analysis : 
''processus, quo mens a toto ad partes, a composito ud elementa 
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procedit ;" mjnthesiB vero est : "proeessus, quo meos ab elementU 
ad compo^Unmf a partibus ad ioium graditur." — 

II. — Uterque processus versari potest tani circa iatinn aetuale 
(sive phyaicumy sive metaphyaicumy sive integrale), quam circa 
totum potentiale (sc: univentale seu logicum) (n. 119.). Prior 
dicebatur a Scholasticis Analysis, re&i^Ux ioiius actualis, collectic^ 
vero {(Tuya/wj^rj), respsctu ioiim logici: posterior vero tSyntkesi^*. 
respectu ioiius actualis; divisio (seu titaipsfft^) respeetu toiiut 
logici ab iisdem appellabatur. Batio est : quia Totum Logieum^ 
puta genus, quando ad inferiora descendit, dividitur, et contra 
^i coUectio cum ab inferioribus ad superiora fit gradus. Faten- 
dum tamen est Totius Logici divisionem, potius ac verius compo- 
sitionem esse, quam divisiouem : divldiiur namque Totum 
Jjogicum, V. g. genus, addiiione differentiarum, quac una cum 
ipso speciem componunt : item fatendum est Totius Logici collee- 
tionem, potius ac verius resolutionem css?, quam collectionem : 
nam cum ex inferloribus, seu particulafibus, superiora, scu uni- 
versalia coUigimus, revera inferioris, seu particuiaris uotionem 
resoloimttSf et neglectis iis iiotis, in quibus diflerunt, communem 
solummodo notam attendimus. Quamobrem jure meritoque ana- 
lysis exercetur et dicitur : "processus omni j a notionibm partleuia- 
ribus ad universales ;'* et e contni synihesis: "proceasus omuis ab 
universalibus notionibus ad pariieulares" 

III. — Demum "processus a cai^x ad effeetus** synihetieus ; "pro- 
cessus vero ab effectu ad causam" est et jure merito uuncupatur 
analytieus, Nam causa, si inirlnseea est (puta maierialis^ vel 
formalis) se habet ad efiectum, ut pars ad toium^ ut elemjetUum ad 
composUum; sin autem extrinseex sit, v. g. effieiens^ suo efl^^tu 
univeTsalior e&i et simplieior; item ad effectum comparatur/>er mo' 
dum partist nam esse causatum et a tali ciusi, proeedere una est ex 
notis, seu partibus notionis effestus. Ex dictis declarata et probata 
manet assertio. 

358. Ex dictis colligere poteris, quaenam mentis operatione? 
analyticae, quaenam vero syntfieticae diceudae sint. — Analytieae 
operationes sunt: a) — Abstractio, qua vel notio univcrsalis 82 
particularibus veluti educitur; vol proprietas, rcmoto subjecto, 
consideratur : b) — Divisio: e) — InductiOy qua ex singularibue 
sufficienter enumeratis veritas universalis colligitur: d) — mutatio' 
nes algebraieaey quibus quandoque formalue minus late patentee 
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in generaliores vertuntur. — E eoutra synfheticae operationes exer- 
centur, quando vel a') — subjeetiim aliquod definitur; vel b') — 
cffeclvs ex camis denionstratur ; vel c') — axiomata singularibus, veJ 
particularibus objectis applicuntur ; vel demum, a') — ratiocinatio 
initjtUuitur : est enini ratiocinationis proprium peculiare ex univer- 
eali deducere. Cf. Auctorera n. 262. 

Dico II. — Ad venandam aluwjus rei Definitionem viraqae me- 
tJiodo uti po88umu8, sc. : analytica, ascendendo ; synihetica^ descenden- 
do. — Ad inveniendam autem veritjiem, qate judiciiJt continetur, 
adhibebimus analywn, vel synihesim, prout a consideratione subjecti 
exordientes ad coTisideraiioneinpraedicaii progrediemur, velinvermm 
«eroabimus iier, — 

359. Assertio duas continct partes. — Prior pars jam fuit expli- 
cata, ubi de Definitione egimus : duplicem enim regulam defini- 
tiouis venandae, regulani sc : per ascenmm et regulam per descen- 
sum tradidimus (n. 129.). Juverit hic illas duobus cxemplis 
illustrare. Quamobrem quaeritnr ; 

I. — Quomodo inveniri possit definitio Ternarii per viam des- 
censusf 

Respondeo. — Sumi debenteu, quae rei definiendae, sc : Temario, 
Bunt cum aliis robus (numeris) coramunia et usque eo proeedendum 
erit, dum hoc commune per adjectionem notarum proprium efficia- 
tur, quod iu nullara aliara rem trausferri possit. Quo posito, sic 
procedam. Ternarium est numerus: at haec proprietas est ipsi 
communis cura aliis nuraeris. — Ternarium est numerus impar : 
haec proprietas distinguit profecto ipsum a uumeris paribus, sed 
ndhuc coramunis est; multi enimsunt numeri irapares, qui tamen 
non sunt ternarium, — Ternarium est numerus impar primus: 
potest autem numerus esse primus duplici ratione ; vel, «) — quia 
non mensuratur tillo numero saepius repetito, sed sola unitate; 
vel, fi) — quia ex aliis numeris non componitur. Jam age Temari- 
um est numerus impar primus utroque modo. Haec autem propri- 
etas convenit nccne soli ternario? Profecto Binarium est primus 
utroque modo, sed non est uumerus impar: Quinarium, quoa 
proxime sequitur temarium; inter nuraeros irapares est quidera 
priraus, at uno tantum modo, quatenus sc : non raensuratur eodem 
numero saepius repetito, at ipdum aliis numeris, binarlo sc : et 
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temcxio componitur: id a fortiori de aliis numeris superioribus 
dicendum erit. Quocirca tria illa praedicata impar prinnts uiro- 
que modo uon conveniunt uisi Ternarioy unde haec definitio 
**ntim€ru8 impar primus viroque modo** reciprocatur cura defiuito : 
et consequenter est definitio quae»ita, — (Cf. 11. Post c. 16.) 

II. — Quoraodo juvenitur defiuitio Justitiae />/t viavi aneem^sf 

Res|)ondeo. — Invenienda est ratio communis uomiuis quacsita. 
Quo posito sic procedam. Multi denominantvr justi, sc : tura 
quidam mercatores, tum illi, qui damma iilafa compensant, tura 
parenieSf Uunjtidicea, Verum si hos singillatim considero, depre- 
hendo ideo mercatores denominari justos, quia tantum reddunt, 
quautura requiritur, ut servetur aequalitas qum co, quod debent : 
ob eamdem rationem jmtos dici, qui damua illata compens;uit: 
Judices vero et parentes ideo dehoniinan justos, quia praeraia, vel 
poenas, pro meritis vel demeritis persouarum distribuuut Exin- 
de concludo duas esse rationes Hpecifi/;as justitiae, quarum una 
servat aequalitat^m rei cum re ; aitera vero servat proporiionem 
rei cum persona, Prior justitia commidativa, posterior justitia 
distrihutiva dicitur. At quaenam est ratio utrique eommunis? 
Profecto hujusmodi ratio iu eo cernitur, quod in utroque casu 
jus suum uuicuique tribuatur: nam et illi, qui rcddunt quod 
debent, et illi, qui merita, vel deraerita compensant, in eo conveui- 
unt, quod unicuique suumjus trihuint, Quamobrem justitia eom- 
mutativa et distributiva revocantur, veiuti species, ad genus justitiae, 
quae definiri proiude poterit: ^'Habitus, secundum quetn aliquis 
eonstanti et perpetua voluntatejus suum unicuique tribuit.'* Atque 
haec erit definitio quacsita. 

Ut vides in primo casu mens ab universalibus ad particularia 
descendit ; in posteriori ab inferioribus ad superiora ascendit : 
Unde in via desceusus, synihesim, in via vero ascensus analyshn 
adhibet : prior est facilior, posterior vero difficilior. — 

360. Probatur II. assertionis pars. — Iii judicio affirraatur 
identitas vel diversitas objectiva notionum ad invic*em coniparata- 
rum (n. 137.) : ita tamen ut Sxd^jectum exprimat objectum, secun- 
dum significatum materialCf i. e. prout est a parte sui : praedieatvm 
vero exprimat objectum, secunduin significatum /onna^, i.e. prout 
ab intellectu hic ct nunc concij>itur et per conceptum exprimitur ; 
unura vero refertur ad aliud per copulam^ quae identitatis est 
signuni (n. 136.). Quamobrem Fraedicatum comparari potest ad 



De Tertia Mentis Operaiione, 311 

guhjestum, ut universale ad particulcire, ut pars ad totumy ut dm- 
p/ex ad compo8ltam, (et si quando partem essentialem exprimit) ut 
cavsa intrinseca ad effectum, Atqui processus a parte ad totumj a 
simplici ad compositum, a mperiori ad wferius, a catwi ad effectum, 
est synthesis ; processus vero inversus est analysis, Ergo quoties- 
cumqu3 in judiciis ex consideratione praedicati ad svhjecfi conside- 
rationem lit transitus, adhibetur Synihesis ; quotiescumque autem 
ex considerationo mbjecti ad considerationera praedicaii proceditur, 
Analysis adhibetur. 

361. Quaudo Ratiocinatio, per quam a praedieato ad subjec- 
tum, aut a subjecto ad praedicatum devenitur, est simpfex et uno 
continetur syllogismo, discrimen utriusque methodi dignoscitur in 
mentali q u idem op^a^/o/ia ex fonte, unde Medius desumitur : si 
enim Tnedius terminus desumitur ex cousideratione subjedi, metho- 
dus erit analytica : sin autem ex consideratione praedicati, metho- 
dus erit synthetica: iu orali vero expressioue dignoscitur ex diver- 
sa praemissarum dispositione : si assumpiio praecedil propositionem, 
methodus erit analytica, si vero mbsequUur, methodus erit synthe- 
tiea. Quoniam vero uaturalis praemissarum dispositio est, ut 
Propositio primum locum in syllogismo teneat, consequenter 
Syllogismus inter synthetioos processus aduumerari consuevit. 

362. Quando vero transitus ad conclusiouem multorum ratio- 
ciniorum scrie continetur, discrimen utriusque methodi est plane 
raauifestum. Sic v. g. cognoscere volo, an : 

*^llle qni cupidttiies mas non coercet sit miserf^ 
duplici via procedere possum : vel, a) — incipiendo a consideratione 
subjedi : vel, b) — incipiendo a consideratlone praedicati, Subjectum 
est : "qui cupiditates sujs non coercet : Praedicatum est : miser," — 
Itaque : 

a) — Perpendo subjectum, et invenio hoc esse proprium illius, 
qui cupiditates suas non coercet, ut multa desideret : coucludo : 

"Qui cupiditates suas non coercet multa desiderat" 
Considero illum, qui multa desiderat et invenio quod ideo multa 
desiderat, quia muUis eget; concIuHo : 

'*Qui multa desiderat, mvUis eget" 
At certe ille, qui multis eget, inquieim vivU; concludo: 

'•Qui multis eget inquietus vivU," 
Qui autem vivit inquietus, miser est. Invcni proinde, quod quae- 
rebam et concludo : 
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Ille^ qui cupiditaies mas non coercet, est miser. 
Ut videa processus adhibitus fuit anaiytlcus: a coiisideratione 
eaim mbjecti, per viam resolutioni^, ad praedicatum devenit. 

b) — Perpendo praedicatura mvsery et invenio hanc notam com- 
pcterc illi, qui vivit inquietus : eonsidero hanc notam inventam ; 
reperio illam convenire illi, qui multis eget : hanc ulterius perpen- 
do et invenio proprium ess3 illiuji, qui mvlta desidetat, multis egere. 
At quinam est ille, qui multa desiderat? Profecto inter alios, 
ille, qui cupiditates suas non coercet, dcsidcrio tcnetur multorum. 
Concludo, quod quaerebam : 

"///<f, quiy cvpiditates suas no-n coercet, est miser" 
Hic processus est syntlieticus : a consideratione enim universaliori:«, 
sc : praedicatif ad sfuhjectum, per viam collecli^yniSj seu compositiotiis^ 
devenit. 

Cognita natura utriusque mcthodi, prout ad veritatem, quae judi- 
ciis coutinetur, inveniendam, adhiberi potest ; ulterius quaeri quia 
potest, quacnam ex his servanda eritt Responsio patebit ex 
dicendis. 

Dico III. — Quamvis in quaestionibm solvendis et in proposHuh 
nibus probandis sive aiialj/iicCy sive synihetice procedere pos&imns, %d 
ex dictis liquet : nihilominus in quaestionum resolutione Meihodus 
analytictty in propositionibus vero probandis, Syntheticj meihodus 
erity ut plurimumy opportunior. Quamobrem illa Jnvefitionii, haee 
Doctrinae methodusjure nuacupatur. — 

Assertio duas continet partes, quarum prima respicit Problema" 
tum, seu Quaestionum soiutionem: secundavero Theoretnafum,9eia 
Conclusionum probationem, 

368. Declaratur I. Assertionis pars. — Quando proponitur ali- 
qua quaestio, vel Probiema, datur unum extremorum et quaeritar 
alterum: uam, quemadmodum supra roonuimus et per se est 
manifestum, si utrumque extremorum datur, quaestio erit eo ipao 
soluia; sin autem neutrum detur, quaestio nedum proponatur» 
profecto ignoratur. £x extremis vero illud, quod generatim 
datur, est »ubjectum, illud autem, quod quaeritur, est Praedieaiwn : 
solet enim, ut plurimum, dari eoncretum aliquod ens et quaeri 
aliqua ipsius proprietas, quae se habet eonsequenter ad illud, 
ut universale, vel simpiex, respectu particuliriSf vel eompo$iii. 
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Atque hoc fortasse in causa fuit, cur quidani recentiores Philoeo- 
phi putaverint analyaim seniper a cognito ad incognitum ; synthesim 
\eto ab ignoto ad notum procedere. Hujusmodi autcm opinatio, 
ni in tota sua generalitate sumatur, falsa est. Etsi enim conceda- 
mus suhjectum, generatim loquendo, csse dcUvm, praedicatum 
vero esse quaesitum ; fatendum tamen est quandoque contrarium 
verificari, aut saltem verificari puese. Bic v. g. si propouatur hacc 
quaestio: "Quaenam sit proprietas illorum anguloruni, quorum 
vertex est in eadem peripheria, et quorum latera innituntur extre- 
mitatihus unius ejusdemque diametri ?" Besponsio esset : *'proprie- 
tas illorum angulorum est ut sint reetV* In hoc casu datum fuit 
Hubjedum: inventum vero, et consequenter qimegihim, fuit praedica- 
tum : siquidem angulus recttis, magis patet, quam angulus ita dcs- 
criptus ; nam, praeter angulos rectos ita descriptos, dantur innumeri 
alii anguli redi, — At oi quaestio proposita fuisset hoc modo : "In- 
scribatur in data aliqua circumfereutiaangulus rectusf in hac certe 
hypothesi daretur praedieatum et quaereretur subje^ctum, Ergo 
non semper subjectum est terminus datusj sed quandoque hujus- 
modi terminus est praedicatum. Quoniam vero nequit umquani 
pra^dicatum habere majorem compositionem, quam habet Subjec- 
tum (un. 158. 159.), consequentcr nequit fieri transitus a praedicato 
ad subjectum via analysis, seu resolutionis. Quomodo igitur me- 
thodus ab universali noto (praedioato) transibit ad particulare 
ignotum (sc: subjectum)? 

Respondeo. — Duae hjpotheses fingi possunt: vel, a) — praedica- 
tum habct eamdem extensionem, quam habere dcbet subjectum, do 
quo quaeritur : vel, b) — praedicatum habet extensionem majoreni. 
Si d) — Propoflitio convorti potest simplieiter et dioi tuto poterit 
fieri transitus a subjecto ad praedicatum; nec ulla oecurrit spe<:ialis 
difficultas. Sin autem b) — contigerit, non nisi synthesis poterit 
perducere a noto ad ignotum. An vero de jaxio ad quaestionis 
solutionem perducat, id pendet a modo, quo quaestio proponitur. 
8i enim datur tantummodo Praedvcatum^ nec dantur conditiones 
sufiScientes ad Hmitandum, vel determinandum subjectum incoffni- 
ium, Quaestio. erit indefinita dioique solet Probleroa indetermina- 
tum quodque proinde innumeras suscipere poterit solutiones. 
Ratio est: quia praedicatum, utpote sua natura universaiius 
subjecto, nequit esse proprietas specifica ipsius subjeoti, sed ad 
summum esse poterit proprietas generiea, quae oon modo huic 

40 
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subjecto, de quo quaeritur, sed et aliis competere poterit. Sic v. 
g. Bi quis quaereret : ''quinara siot numeri illi, qui simul multipli- 
cati dant centum ?" is certe quaestionem indetermlnatam propobe- 
ret, quae multiplicem subire poterit solutionem, si nomioe numeri 
intelligantur non modo integri sed et fracticmes,. et numeri tam 
positivi, quam negativi. 

Haec Problemata indeterminata duplici ratione solvi queunt. 

Primc^-Emendetur proposita quaestio, et quin determinetnr 
species vel individuum, assignetur genu» commensuratum exten- 
sioni dati praedicati. Sic propositae quaestioni responderi poiest, 
quaesitos numeros esse illos omnes, qui continentur hac formula. 

100 
(aet Y Hic procedendi modus i-evocatur ad praecedentem : 

totus enim in eo consistit ut extensio subjecti augeatur, donec 
praedicati extensioni aequalis evadat, atque ita subjectum fiat 
cum praedicato convertibile. 

8ecundo. — Substituantur propositae quaestioni tot hgpaihetiGaf 
conditiones, quot sufficiant, ut Suhjeetnm determinetur ; hujusmodi 
essent in proposito problemate, v. g« quod solutio daret numeruro 
integrum, inter hos vel illos limites contentum etc. Sic i^ g. 
adjict^rem conditiones proposito problemati hoc modo : ''quinam 
sunt numeri illi.. . . qui tamen sint integri, et quorum summa non 
superet viginti /" Responsio determinata esset in promptu : *'huju^ 
modi numeros ease 10, et 10." — At hae conditiones non exhibentur 
a natura Quaestionis, prout hai<; proposita est: qui illas introdu- 
treret, arbUrarie ageret, et ad aliud quidpiam, quam ad id, quod 
quaeritur, responsum daret, 

Quamobrem, ut brevius, quae hucusque diximus, coIligamuB : 
quando datur Praedicatum et quaeritur Subjectum, vel a)— Haec* 
extrema eamdem habitura sunt ex suapte natvra exteusionem, et 
tunc transitus fieri potest indifferenter a SubJQpto ad Praedicatum. 
vel e converso. Vel, b)-Duo extrema diversa gaudent extcMiane : 
et tunc nfiq\ie\int per coptUam ad aequalitatem reduci, nisi niuletur 
ipsorum compreheirusio, mutando sc: notas, vel proprietates, vel 
conditiones, quae ipsis tribuuntur. Jam age duplex est Metho- 
dus : anaigtica sc : quae id, quod compositum est (sc : subjectum ) 
re^lmt; eynthetica vero, uuae id, quod simplex est (praedicatum 
sc:) componit.. Prior a mibjecto (quod in aliqua specie dtuiD 
esse quaeritur) transit ad genm, in quo subjectum illud contiDe- 
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tur ; posterior a prdedicato, quod per 86 ad plures species. extendi 
pote»t, transit ad aliquam specieni^ vel subjectum arbitrarie detcr- 
minatum per adjectionem alicujus proprietatis, vel notae» quae 
tamcn ex natura quaestionis non deducitur. Prior methodus 
indicat genm, in quo certe invenitur species quaesita ; [)osterior 
vero, inter multas, illam seligit speciem, quae vel nullo modo, vel 
nou uisi fortuito quaestioni propositae satisfacere posset Prior 
solmi illam quaestionis partem, quae solutiouem suscip^re potest, 
illam vero, quac a couditionibus non est data, inaolvtam relinquit; 
(>06terior autem divinatur potius, quam certa via aut ordine pro- 
cedat, et saepe saepius, ubi praesertim de factis agitur, se exponit 
periculo errandi ex nimio desiiierio sciendi, vel investigandi. 

Hinc sequitur, quod tametsi utraque Methodus, ad eamdem 
^umrkmionem perducere possit, facilius tamen ac tutius eo pervc ui- 
tur per viam analysi», quam synlheais: facilius namque errare 
poterit, qui ab universali, quam qui a partievlari iuitium sumit 
Etenim si quis, priusquam rite perspexerit alicujus spedei, vel 
^ubjecii proprietates, genvs scligere ac determinare voluerit. is 
profecto, ut plurimum, operam perdet, nec fortasse umquam 
perveuiet ad cognoscendas relationes extremorum, quorum con- 
junctionem exquirit: nam contingere poterit, ut genus arbitrarie 
determinatum non oontineat speeiem, vel mbjectum^ de quo est 
quaestio. Sic v. g. si quis ad probandum quod ''sanitas sit expe- 
tenda" hoc principium, a praedicato profectus, assumeret, quod 
AC : **est>peienda sit Virtus :*' is certe nihil umquam pro solutione 
^uae quaestionis vel ajffirmaiive, vel negaiive, concluderet. Nam 
mnitas nec sub genere virtviis^ nec sub genere vitii oontinetur ; sed 
^t aliquid per ne indifferens, quod tam pro virtute, quam pro vitiis 
inservire poterit, prout bene vel male quis utitur sanitate. — 8ic 
etiam, si quis a priori, siue ulla probatione statueret, quaecumque 
in ^mundo accidun^ phoeoomena ex virihuti chimiciB vel phyddit 
esse repetenda, ab eoque principio supposito profectus ad phoeno- 
mena v. g. vitae explicanda procederet^ is certe numquam ad haec 
phoenomena, prout experientia nobis illa manifestat, perveuiret 
Sed de his iterum recurret sermo. — 

E coutra qui a subjecto sumit initium, tutius procedere poterit 
Is enim ab investigandis illis subjecti proprietatibus incipiet, quae 
^ponte et fcuiliua ipsi exhibentur vel' experientia suadente, vel 
facili deductione; ex his gradabian ad illas considerandas et 
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deducendaa accedet, quae magis reconditae et difficiliores rant : 
exinde gradum faciet ad notioncB et principia semper univerBali- 
ora, donec menti occurrat priucipium aliquod, quod suppeditet 
praedicatum subjecto conjungendum. — In hoc analysU procetsu 
uumquam labor frustraneus cedet: vel enim obtinetur id^ quod 
intendebatur, quaestionis sc: solutio, vel saltem ratlo erit in 
aperto, seu cognoecetur causa, cur ad optatam solutionem perve- 
niri non potest, nimirum, quia data non fuerit aliqua conditio 
necesBario requisita ad propoeitae quaegtionis eolutionem, ex quo 
fit, ut proposita quaeetio sit ex sua natura insolubilis. In Synihe- 
itco vero processu, quando niniirum supponitur quod ignoratur. 
maximum ease solet incommodum : poterit enim aliquando oontin- 
gere, ut bene incipiatur stabiliendo fortuito principium aliquod, 
quod ad solutionem quaesitam perducat ; at vero hoc rarissime con- 
tingety et non nisi quibusdam viris maximo ingenio praeditis quan- 
doque contingit, Qt veluti quadam inspiratione, ut ita dicam, ducti* 
per viam m/ntheeis ad solvendas quacstiones pervcniant — 

364. Probatur II. Assertionis pars. — Quando quaestio aliqua 
Boluta est, et id unum agitur, ut inverUa veritas aliis commnnicetur 
et suadeatur, utraque methodo uti tuto possumus. Nam cognosci- 
mus utrwnqtie propoeitionis probandae exk-emum, Praedicatum ec : 
et Subjectum : cognuscimus pariter viam, qua unum extremonim 
ad alteruni reducitur : hoc solummodo ostendenduni remanei, sc : 
"praedicatum affirmandum, vel negandum eese de subjecto." Tuto 
proinde procedemus, sive a consideratione Subjeclij sive a conside- 
ratione Praedicati demonstrationem auspicando : si primum, Ana- 
lydm ; si secundum, adhibebimus Synthesvm. IUa graditur ead^n 
via, quara mens in veritate inifenienda pcrlustravit ; posterior 
eamdem percurrit viam, sed ordine inverso : haec indpii^ ubi 
analysis dedit ; et ibi eonsistiif unde analysis ineepiL Utraqne 
definitiones adhibet, axiomata pro opportunitate proppnit, et ad 
formam sylloglsmi reduci potest : utraque a notioribus incipit, hac 
unica differentia, quod illa, a quibus incipit analysis, noUora «anU 
quia clariuH ad comprehensionem 9ubjeeti pertinent ; iila vero, a 
quibus exorditur synthesis, notiora sunt, quia clarius sub praedi- 
eati extennone continentur. 

Venim, tametsi utraque methodus sit ad demonstrandum iuta ec 
utilia, opportunior tamen erit Synthetiea, Nam I. — STntheeiB, 
quoniam a notionibus simplicioribus et univerBalibufi initittiR 
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sumit, omniuro suarum deducdonum seriem, uno veluti obtutu, 
jam ab ipsis initiis contemplandam ofiert. Exinde consequitur 
11.) — Quod facilius tota tractatio memoriae retineatur et, quando 
opus fuerit, aliis communicetur. Haec autem in analysi locum 
non habent Hinc semper synthesim adhibuerunt in doi^ndo 
Scholastici Doctores : unde merito haeo meihodvs Dodrinae, vel 
Disciplinae, quemadmodum altera Methodus Inventionis denomi- 
nata est — 

Dico IV. — Ad 9cientiae acquiaitionem tam a^udysis quam synthe^ 
918 est neceasaria : — ut autem acientia objectivam rerum realiiatem 
nobis manifestet, neces^um esty ut analysis synthesi praecedai : — in 
seientia autem totali tradenday etsi utraque <idhiberi per «e possUy 
synthetica tamen methodus est pro addiscente opporiunior, — 

Assertio tres continet partes. 
365. Probatur i. pars. — Et primo quidem : Scientia est cogni- 
tio rei per propriam causam (n. 336). Duo proiude necessario 
requirit: a) — ut cognoscamus rei causam: b) — ut cognoscamus 
connexionem rei cum sua causa, madumque quo res a sua causa 
procedit. Primum praestat Analysis, cujus ope, a cognitione effec- 
tus ad causae cognitionem assurgimus : secundum praestat Synthe- 
sis, cujus ope, a causa jara cognita ad effectum descendimus (n. 
357.). Ergo ad scientiae acqiiisitionem non modo analysisy sed et 
itynthesis est necessaria. Quaniobrem analysis scientiae iniiitim. 
synihesis vero scientiae perfectio et eomplementum jure merito 
nuncupatur. Illa suppeditat materiam, unde ecientia formari 
potest, ct sic viam ad acquisitionem scientiae parat ; liaec ex prin- 
cipiis deducit, ratiocinationis ope, conclusiones et bic causatproprie 
scientiam eamque ad complementum adducit. — Hinc merito 8. 
Thomas ait : ''temporalia et aeterna comparantur ad oognitionem 
nostram hoc modo, quod unum eorum est medium ad cognoscen- 
dum alterum. Nam secundum viam inventioniSf per res tempora- 
les in cognitionem devenimus aetemorum, secundum illud Apos- 
toli (Rom. 1. 20.) Invisibilia Dei per ea, gt<a« faota suntf inieileata 
conspiciuntur. In via vero judieU, per aeterna jam oognita de 
temporalibus judicamus, et secundum rationeB aetemorum de 
temporalibus judicamus.^' Quod autem 6. Doctor hic dicit de 
temporalibus respectu aeternorum, dici pariter debet de effectibus 



318 Logica, 

respectu causarum et de cognitioDe, quam de utrisque habemus. 
Cf. S. Thomam (Op. super Boet. de Trinitate q. 1. a. 2.) 

SecuDdo. — Methodus ad scieutiam realem acquirendam suapte 
uatura est ordinata : quoniam vero scientia realLs realUatis expres- 
dva est (d. 387.), consequenter debet Methodus suppeditare media, 
quae per ae sint idonea ad cognitionem, quae perfecte, quoad fieri 
potest, ordinl reali respondeat, aequireudam. Jamvero in ordin-e 
reali invenitur varietas et unita% ex quarum conjunctione mundi 
pulchritudo consurgit : inveaitur varietas in entium multitudinc ; 
iuvenitur unitas in relationibus, quas haec entia sive ad invieem, 
sive cum suis causis, efficienti praesertim et finaliy habent : ad 
varietaiem autem percipiendam, analysis, ad uniiatem vero inter- 
tioscendam requiritur ISynihesis. Quamobrem, ut methodus sit 
per se idonea ad acquirendam scientiam, quae ordini reali respon - 
deut, necessum est, ut Synthesis Analysi. conjungatur. 

Tertio. — Quemadmodum scientia, ita pariter Methodus, quae ad 
cM^ientiae acquisitionem ordinatur, debet naturae et conditioni 
rognoscentis proportionari. Atqui Mens humana, si consideretur 
ipsius natura et debilitas luminis intellectualis, quo donatur, nou 
potest plenam capere notitiam rei, nisi illam iVt plura disiingtuU, 
et postmodum haec plura ad unitatem iterum revocet : disiindLio 
autem per Analysim, reductio vero ad uuitatem iit per Synihesim. 
Ergo Methodus proportionata uaturae humauae mentis est anaLy- 
sis synthes^i coojuncta. 

Ex dictis coUiges errores onmes Materialistarum, et Idealista- 
rum, praesertim TranscendeDtalium, ex Syutheais vel ADalysie 
exclusione ortum habuisse. Priores eoim aoalysi dumtaxat con- 
tenti, synthesim omnem neglexerunt: posteriores synthesi plus« 
aequo insistentes, analysim omiiem respuerunt IUi iu factts ei 
experimentis, quae analysi subjiciuntur, materiam deprehendeiites, 
non nisi hanc extare arbitrati sunt ; hi vero abstractiones potius, 
quam res, quae mundum hunc concretum et adspectabilem circum- 
stant, sectati, scientiam quamdam arbitrariam confixeruDt, cui vei 
nou respondent facta, vel casu potius, quam certa et immutabili 
ac necessaria ratione. (n. 363.) 

366. Probatur II. Assertionis pars. — Ut scientia objectivam 
rerum realitatem nobis manifestet, Analysis debet Synthesim 
praecedefe. Id constat primo ex dictis. Nam cum in rerum 
universitate consideranda nobis per se non pateant nisi individua 
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et composita ; qui primura detegere novam veritatem 8tudet, ejut»- 
que aneatificam cognitionem acquirere, is a concretorum conaidera' 
tione exaraen inchoet necessura est, et quaque versus rem contem- 
plando, diligenter perpendere debet, num consimilis aliqua in 
omnibns ratio, aut laiens elementum appareat Quae ubi depre- 
henderit, poterit postea per viam synthesis a causa ad eiFectum 
regredi, et sic rei scientificam cognitionem habere : cognoscet scili- 
cet rem, non per causam arbitrariara et hypotheticam, sed realen\, 
quae sc : ex observatione rerum procedit 

Secundo. — Idipsum ostendunt principia a quibus in comparanda 
sibi scientia mens procedit. Hujusmodi namquc principia, si 
spectetur modus, quo acquiri dcbent, consentire debent cum natu- 
ra humanae mentis : haec est autem natura humanae mentis, ut 
ipsius cognitio a sensibus inchoetur et ab intellectu perfteiatur. — 
Cf. S. Thomara (1. p. 86. q. 1. a.). — Ad rem S. Augustinus. 
'^Mens humana prius haec, quae facta sunt, per sensus corporis 
experitur, eorumque notitiam pro infirmitatis suae modulo capit, 
et deinde quaerit eorum causas." (De Gen. ad lit. IV. 31.;. 
Ergo principia, quibus mens nostra ad acquisitionem Scientiae 
pervenit, primum eocperientia, deinde ratione comparantur. 

367. Ut autem Analysis ad scientiam ineundam juvet, tria 
necessario requiruntur, sc: accurata obaervatio et experientia et 
legitima Inductio. Nara, ut mens perfectam habeat notitiam 
rerum, quarum causas postmodura inquirere debet, necessum e^t, 
ut a) — facta obitervet, prout a natura sponte offeruntur: b) — noiu 
conquirat, periculum naturae de industria instituendo, et compcl- 
leudo res ad phoenomena exhibenda : c) — ad universales legee, 
quibus res illae reguntur, vel causas, unde effectus illi proficiscun- 
tur, detegcndas progrediatur. Ad primum ObservatiOf ad secundum 
Experientia, ad tertium ordinatur Inductio. Ergo haec tria sup- 
petunt media, quibus regi debct Analysis, ut Scientiae initiurn 
suppeditare valeat. De singulis aliquid delibabo. 

I. — Observatio est : ^Hmmediata notitia &ctorum, seu p^^nom^no- 
rum, prout natura sponte sua nobis illa exhibet.'' Haec autem 
&cta vel sunt interna (ut puta internae modificationes vel animi, 
vel conjuncti, quas ope Con8cientias,ye\ Sensus tntomtperciptmus;, 
vel extema (ut sunt modificatioues corporum, quae uos circumstant, 
quasque SemibUiiatis ope attingimus) ; atque idcirco observatio 
erit vel intema, vel extema. Utraque in eo conveniunt, quod 
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faetiim, ^a taUy exhibeant: diffenint vero in eo, quod prior (fc: 
internd) clariorem distinctioremque nodtiam, quam posterior (se : 
fixtema) praebeat, ut per se est manifestum. — 

Ut autem observatio recte procedat, scrvanda sunt tria. Primum : 
in observationibus peragendis seria et non interrupta abhibeatur 
attentio, ut nihil, quod ad exactam factorum cognitionem requiri- 
tur, omittatur. — Secundum : — Secerni debet objectum, quod obser- 
vatur, ab iis, quaecircumstant; ne forte quod aliunde provenit, 
ipsi tribuatur. — Tertium: — Ubi autem dilucide perspectum est 
quid proprie ad objectum pertineat ; tum demum plenum et suffi- 
(;iens casuum peculiarium examen instituendum est, observatioque 
iteranda, pro rei, de qua agitur, conditioue. — 

II. — Quemabmodum Observatio in factis, prout a natura exhi- 
l>eutur, colligendis examinandisque consistit, ita Experientia (vel 
experimentatio, ut aliis placet) ulterius progrediens, substantias 
:4ul)8tantiis subdit easque inter se miscet atque ita novos et inter- 
dum insolitos efiectus, seu phpenomenaf arte procurat Ut rite 
Hat, tria requiri videntur, sc : experimentorum variaiio, inversio, 
repetitio. Et primo quidem variari debent experimenta, objecto 
in diversis conditionibus et adjunctis constituto, ut quaque versus 
effecrtus, qui ad ipso prodit, appareat. — Secundo. — Saepenumero 
4'xperimenta invertenda sunt, ut dispiciatur utrumne diverso pro- 
oessu, consimilis aut contrarius obtineatur effectus (nn. 292. 994.) 
— Tertio. — Sumpta semel experientia produd debet, ut constantia 
phoenomeni dignoscatur ; nec non ad res diversas vel cousimiles 
extendenda est, ut manifestum fiat, utrum ab accideutali vd for- 
cuita causa, an vero a oommuni aliqua lege, vel proprietate effec- 
tus fluat. 

III. — Ubi oerto constiterit phoenomeuon constanter et unifor- 
miter rem aiiquam comitari, poterit mens indtustiotm ope et prin- 
oipio analytioo eavsalUatis innixa, ex constantia et uniformitate 
efiectus constantem et unifonnem caiuam derivare ; ex bac veru 
identitaiem naturae, vel legis generalis, qua illa individua fruun- 
tur, vel reguntur, deprehendere ; ex identitate demum naturae, vcl 
iegis, unvvereaHtatem effeetus deducere et principia scientiaruro 
constabilire, ex iisque eonclusiones et consequenter sdentiam 
realem, ope Syllogismi, sibi oomparare. — Cf. quae supra diximus 
de Inductione (n. 232.) nec non (n. 334.) — 

367. Dedaratur III. Assertionis pars. — Ut rite cognoscatur 
quaenam sit methodus adhibenda in sdentiis tradendis, duo sunt 
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i«edulo distiuguenda. Vel enim sermo est de aingulia qacbedionibua, 
quae ad scientiam aliquam totalem (puta Metaphjsicam, Mathe- 
sim, etc.) veluti partes ad totum, comparantur: vel est sermo dc 
earumdem ordinatione et sfrtictvra^ qua in unum qimiti totum 
couflantur ct integram scientiam aliquaro totalem constituunt. 

Si de hac ultima agitur, utiiitas addiscentis expostulat, ut 
Syntheai^i adhibeatur. Katio est: quia nequit ordo, distinctio et 
nitor idearum in meute discipuli progigni, nisi quaestiones ita 
disponantur, ut a generalioribus, simplicioribuSyatque ideo /aci/io- 
ribiis, initium sumatur ex iisque ad magis composita, particularia, 
atque ideo difficUioray gradatim procedatur. Atqui processus ab 
universalioribw ad minm universalia, a nniplicibus ad composita 
etc : est Syntheticvs. Ergo in scientiis totcUihus tradendis synihetica 
methodus est pro addiscente opportunior. 

Sin autem de singulis quaestionibus agitur, tunc potius spectan- 
dum erit, quid cujusque tractandae quaestionis natura postulat, 
habita ratione ordinia et perspicuitatis, Sunt enim quaedam 
quaestiones (in Metaphysica et Mathesi praesertim) quae facile et 
ordinate per ancUysim tractari possunt, et sic tractatae magis 
discipulorum animos percellunt et majorem delectationem afie> 
runt ; et in hoc casu adhibeatur Analysis. Sunt vero aliae quae- 
stiones (in Logica praesertiro et in Morali) quae si analytice 
tractarentur, in longas ambages Magistrum circumducerent, nec 
inde satis claritatis et ordinis pro discipulis sperari posset ; et tunc 
ad iUas solvendas Synthesis magis expediet 

Haec procedendi ratio, quae in forma disciplinae instrueuda 
synthesim adhibet, in singuJis autem quaestionibusenodandis modo 
Analysim, modo SyrUhesim, pro rei opportunitate et natura, Metho- 
dus mixta uuncupatur. Ut autem rite adhibeatur, quae sequuntur 
'Wsrventur regulae. 

Prima. — Res disceptanda diludde proponatur, ac deiinitioue, 
quae nomen explicet, a caeteris secernatur. 

Secunda. — Quaestio m partes, quas complectitur, diligenter 
distrUmatur: quae vero partes ad quaestionis Substantiam non 
pertinent, resecentur et in aiium potius locura, omittantur. 

Tertia. — Minutatim eiementa, quae reroanent, consideratione in 
partes omnea versa, eocpendantar. 

Quarta. — Ab iis fiat principium, quae lumefi reliquis aiferuut et 

41 
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generaliores notioiies suppeditant. Et ex fonte proprio^ unde 
dimanat, objeoti notio firraetur. 

(^uinta. — Prirveipiay quae ad considerationeni juvaudam arces- 
guutur, idonea ad fiuem siut et certa : proinde vel per se evidentia. 
Vi4 jam autea evidetUer deniomirata, 

Conf. Auclorem n. 267. 

368. Contra ea, quae supra et j^otissimum (un. 365. 366.) 
diximus, spec^ialis occurrit diificultas hoc in ioco solvenda. 

Dicet fortaase aliquis. — Si ad scieutiam inveniendam necesKaria 
est Analysis, atque baec Synthesim praecedat oportet, et si ad 
principia scientiarum constabilienda necessaria est observaUoy expe' 
rietitia et Inductio ; profecto principia Sdeatiarum erunt a poderi' 
ori, et nulla amplius seientia a pri<yri et propler quid haberi pote- 
rit. — 

Respondeo. — Ut haecdifficultas apte solvatur, observo I. — Non 
esse confiindenda prindpia scientiarum cum conelusionibwt, quae 
ex ipsiiS derivantur, quaeque proprie constituunt scientiam ; nec 
esse confundendam n-aturam Ihincipiorvm cura modo^ quo a nobis 
eorum acquiriiur cognitio. — Observo II. — Principia, de quibue est 
sermo, judiciis contineri. Porro in judicio duo suut consideran- 
da, materia sc: et forma (nn. 131. 147-). Maieriam suppeditant 
notiones, seu termini. Forma vero est relatio ideutitatis vel 
diveri?itatis, quam copula exprimit. Jam age, tametsi notionum 
acquisitio a sensuuni experientia pendeat, nou taraen relationum 
ilUtrum cognitio in judiciis omnibus, expcrierUiae ope, comparatur. 
8uut euini judicia quaedam, in quibus praedicata in ratione sub- 
jecti inveniuntur sola notionum consideratione, et idcirco dicuntur 
esse de ratione subjecti : quia nenipe vel ejus eweiitiam, vel partem 
eMentias exprimunt, vel ab ipsa necessario profluuut. Sunt vero 
alia judicia, in quibus praedicata, tametsi non sint de ratione sub- 
jecti, tamen sunt in notione subjecti pod experieniiam, quia nempe 
experientia nobis non modo talia praedicata suppeditavit, sed 
etiam conjuncta esse cum subjecto nobis manifestavit. Hinc vidc^ 
in hoc secundo, non item in primo casu, intellcctura, ut conjungat 
praedicatum cum subjecto, ac proiude judieet, iuniti necessario 
deben^ experieniiae : atque ideo haec judicia dici a poderiori, vel 
experimentalia, illa vero a priori^ vel rationalia : forma enim <st, 
quae judicium constituit (nn. 329. seq.). 

Ex dictis patet solutio. Et primo quidem ad principia quod 
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attiuet, dico non oninia principia scientiarum esse a poderiori : 
item in prineipiis analyticis genoralissimiH, quaeque communia 
sunt fere omnibus scientiis, requiri tantummodo/>er «e experientiam 
hite dictam, sc : apprehensionera terrainorum, quae sensu ijiehoatur, 
mente tamen et ratione perfidtur ; in principiis vero propriia 
scientiarum requiri praeterea, tam in via inventlonis, quam in via 
diacipUnae experieutiam />ro/;r «jsuniptam et coUationem multorum 
-^ingularium, ut iirmus et evidens assciisus eorum habeatur. Se- 
<;undo. — Ad scientiam propter quid requiri experientiam, non qui- 
dem ut cati^am, se<l tantummodo ut eondiii/)nem,qu& via ad sciontiam 
paratur, ut sc : per ipsam manuducatur intellectus ad intelligendas 
t^xacte rationes terminorum simplicium, quae materiam principio- 
rum coustituunt; hisce intellectis, Ipse iutellectus naturali lumine 
*w) videt clare immodiatam connexionem eonim inter se, quae est 
prima et unica ratio assentiendi ipsis. 

Totam hanc doctrinam profunde evolutam invenies apud 8ua- 
njsium (MM. DD. 1: sec. 5. n. 84. — et sec. 6. nn. lO.seqq.). Placet 
praecipuam partem, quae principiorura ct scientiae atrquLsitionem 
respicit, heic trauscribere ; tum ut compiementum oorum, quae 
^upra ac praecipuc iu Dico IV. et IX. docuimus, habeatur ; tuin 
ut plaiie innotescat nuUos melius, exactius ac profundius de Prin- 
cipiis, ac de Methodo, quam Veterc^s Scholasticos disseruiss ;. 
Itaque 

QUAERE8 1. 

Quomodo Sdenti/i propter quid ab experientia causeiur f 

869. Respondeo. — "Experientia non potest esso propria et />^' 
se musa artis scu scientiae a priori, sed est occasio, vel condiiM 
quaedam necossaria, qua paratur via ad scientiam acquirendam. 
i^uod intelligetur facile, advertendo in scientia duo per se requiri, 
sc : veritatem, quae scitur ac demonstratur, quae conchmo dicitur ; 
et principin, per quae scitur aa demonstratur. — Scientia ergo 
conclusionis per se tantum pendet ex principiis: nam cum sit 
«Kiientia a priori, ut diximus, medium ex quo per se deducitur, 
non est experientia, sed causa ipsius effecius, quem experimur ; 
unde si principia, quae causam conclusionis continent, sciri possent, 
vel intelligi clare sine experientia, nullo modo sdentifi corudusionis, 
ab experientia penderet. Principiorum autem coguitio evideus. 
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quae propria illorum eet, non ex aliquo naedio, sed ex ip6o naturali 
luraine immediate nasoitur, cognita extremorum significatione, seii 
ratione. Agimus autem de principiiB primis et immediaXiSy nam 
si sint mediata, erunt conclusiones demonstratae, de quibus eadeni 
erit ratio, quae de omnibus aliis veritatibus, quae a priari gciuntur. 
Igitur nec immediata principia per se cognoscuntur per experi- 
entiam, tamquam per propnum medium ; hoc enim modo non 
cognoscerentur ut principia, sed ut conclusiones a poderiori 
demonstratae et scitae per scientiam quia ; ut sic autem non 
possent esse sufficientia ad generandam scientiam propter quid 
conclusionis, quia non potest causa nobiliorem efl^tum producere, 
quam ipsa sit. Belinquitur ergo experientiam solum requiri ad 
scientiam, ut intellectus noster per eam manuducatur ad intelli- 
gendas exacte raiiones terminorum »impUciumf quibus intellectiti, 
ipse naiurali lumine 8uo videt clare immediatam connexionem eonim 
inter se, quae est prima et unica ratio assentiendi ipsis." Suarez 
(Met, D. 1. 8. 6. n. 26.)— Conf. (nn. 330. seq.) 

QUAERBB II. 

An dne experientia sdentiu generari possUf 

870. Respondet Buaresius 1. c. "Quidam sine restrictione e( 
abnolute putant experientiam propriismne sumptam esse necessari- 
am ad scientiam, vel artem ex parte judicii priucipiorum, ita ut 
numquam sufficiat unius, vel alterius singularis cognitio experi- 
mentAlis, sed necessarium sit multa experiri et conferre et omnia 
conformia et sine discrimine reperire. Nam antequam intellectuh 
omnera hanc diligeotiam adhibcat, non potest omni certitudine 
naturali assentire, prout in primi^ prineipiis neceeaBrium est: quta 
cum ipsum lumen intellectus nostri sit infirmum et imperfectum. 
uisi juvetur experientia, facile hallucinari potest ; sicut e conveno 
ipba etiam experientia per se faljax Ci^t, nisi intellectus suo lumine 
invigilet ad rationes rerum, et connexionem terminorum iu se ipsa 
intuendam 

"Nihilominus si de experientia proprie dicta sit senno, mihi 
videtur distinctiane utendum, tam in prineipiia ipsis, quam in modo 
acquirendi scientiam. Dixi, de experientia proprie dicta . . . quia 
si generatim agatur de quacumque sensibili ci^nitione neceasaria 
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ad tenninorum apprehensioneni et intelligentiam, clarum est hanc 
esse necessariam ad cognitiouem principiorum, quia omnis nostra 
cognitio a sensu incipit : (haec autem non est proprie experientia^ 
quae, ut ex dictis const&tyinjvdiciOf seu habitu judicati vo, consistit : 
et de hac sine dubio loquutus est Aristoteles 1. Prior. 31. — Lib. 2. 
c. 23. — 1. Poster. c. 14. — 11. Poet c. ultimo). De hac ergo 
loquendo, distinciione utendum est Principia enim non omnia 
sunt aequalia. 

I. — ^£st namque inprimis unum vel alterum generalissimum et 
notitisimum sc: ^'Quodlibet ed vel non est" — *'Impo8sibile est idem 
simul esse et non ease.^* Et ad haec cognoscenda ntUla requiritur 
experientiuj sed sola terminorum apprehensio, intelligentia, seu 
explicatio ; imo vix possunt illa principia ad positivam experien- 
tiam reduci. Nam, licet de quocuroque singulari possimus expe- 
riri, quod sit, tamen quod tunc non careat existentia, non possumus 
positive expariri distincto experimento ab eo, quo videtur illud 
asse, sed sola intelligentia id. percipitur, explicatis terminis. £t 
hoc videtur adeo per se notumy ut alia probatione non indigeat. 
Possumus tamen ad majorem explicationem exemplum adhibere: 
nam si hominem rusticuro, qui ob ignorantiam terminorum nescit 
assentiri illis principiis, velimus inducere ad eorum assensum. 
nulla ccrte nova eaperientia utcmur, sed solum conabimur ita 
ttTminos explicare, ut intelligat rero, quam videt essey non posse 
absolute non esse. 

II. — *'Practer haec principia notissima, de quibus vix potest 
(ut opinor) esse controversia, quin propriam experienJtiam non 
reqairant, sunt alia etiam valde necessaria et communia fere 
omnibus scientiis, ut v. g. **Quaecwnqae sunt eadem vni tertio 
sunt eadem inter se :" et "omn^ totum est majus sua parte :" et "« 
€Lb aeqiudihus aeqaalia demas, quae remanent sunt aeqaalia ;" etc. . . 
£t de his distinquere oportet, quando honim principiorum notitia 
acquiritur inventione, vel disciplina. 

Nam a) — in hoc posteriori modo existimo non esse necessariam 
experientiam proprie sumptam, sed supposita illa, quae ad distino 
tam notitiam terminorum satis sit, et explicatis sufficienter per 
doctrinam rationibus terminorum, absque alia experientia, posse 
intellectum assentiri suo lumine cum sufficiente evidentia et 
certitudine. Et ratio est, quia haec, quae requiruntur ad hujus- 
modt assensum evidentem, sive sit experientia, sive quaecumque 
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alia terminorum declaratio, noii requiruntur ut formaUA ratio 
tumeniimdij ueque etiara ut principium per se efficienSf seu elicien.^ 
actum assentiendi, sed ut «ufficiens applic^ilio objecti (ut supra 
«iictum est). Sed nulla est sufficiens ratio, quae suadeat experien- 
tiam rifforose sumptam» prout includit multorum singularium 
intuitionem et coUationem et inductionem esse neccssariam ad 
«ufficientem applieaiionein horum principiorum, eorumque rationum 
intelligentiam aptamque compositiouem. Cur enim non potest 
hoc per doctrinam compleri, adhibito ad summum uno alterove 
exemplo sensibili, quo satis penetrato per intellectum, istatim 
appareat per se evidens veritas Principii ? Atque hoc ipsum con- 
firmat experientia: ad admittenda euira haec principia in <loctri- 
iiiH nullus expectat plurium singularium i^idtietionem, vel experi- 
mentalem cognitionem, sed facillimo negotio rationeJt terminorum 
i^uisque intelligit, et statim iUorum veritatem mente intuetur, 
))raeceptoris mediocri diligentta adhibita. 

1)) — "At vero, qui sola inventione scientiam acquirunt, indtgent 
rxperientia ad horum principiorum cognitionera : quia sine illa et 
sine exteriori adjutorio praeceptoris et doctrinae, non poss^uut 
haec principia aatis proponi, aut raHones terminorum satis cognoAf*i, 
ut illis evidens praebeatur assensus. Atque hoc coniirmant testi- 
monia Aristotelis et usus ipse satis id ipsum docet. Ratio autem 
est : quia nostra intellectiva cognitio valde limitata est et imperfetin 
uimiumque a senm pendet : et ideo, sine sufficiente adrainiculo 
tgus, non potest cum sufficiente certitudine et firmitate proceder<% 
ct inde accidit saepe^ ut qui multum de intellectu cx)ufidunt, 
.sensum deserentes, facile in rehus naturalihus erreni, ut adnotavit 
ArisU)teles (8. Phys. c. 3.). Oportet autem hic limitationem 
adhibere, sc : lioc regulariter iutcliigendum e."^. Nam adeo 
aliquis posset pollere ingenio et tain attentc ac (ronsiderat*; ratio- 
neni Totius et partis v. g. in uno tantum singulari perj)endere, ut 
veritatem totius prihcipii inde statim eliciat: .sicut dicunt Theolo- 
gi Animara Christi D. N. ex sola efficacia naturalis ingenii, ^ine 
s{)eciali adrainiculo supernaturali, ex uno phantasmate elic^iisse 
multas veritates vel principia. Quia mediurn experientiae non est 
tam per se necessarium, quin possit aliuude suppleri. 

III. — Alia demum sunt principia/)art/cu/fma etpropria Scieutia- 
rum, et de his verisimile est necessariam esse experientiam et ooU^itifh 
iietn multorum singularium, ad firmum et evidentem aasensum 
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eorum, non tantumt;ia inventionis, quod est notissimum, sed etiam 
via disciplinae, quia rationes terroinorum in his principiis non suut 
ita notae ac faciles, ut sufficiat quaelibet propositio eorura, nisi lh, 
qui addiscit, eas conferat cum singularibus, quae novit, et videat, 
eum illis et cum omnibus, quae de talibus rebus expertus est, recte 
consentire: item numquam talia principia indantiavi (ut dieuut) 
passa esse. Deuique in his tanta fere semper est difficultas, ut vix 
perveniatur ad assensum proprium principiorura, seu perse notuni 
de illis habendum, nisi indttetione et notitia a ponteriori aistatur : 
ergo signum est ad obtinendura assensum evidentem ex ipsorum 
terniinorum rationibus probe coguitis, muitam esse necessariain 
experienfvtm ; majorem quidem via inventionis, aliquam vero via 
disciplinae : quamvis pro ingmiorum diveraitate major etiain vel 
minor sufficiat." Hactenus Suarez, et sic constabilita mauet 
assertio. — 

Dico V. — Ad veritatem aviem confirmaihdam, coUustrandam et 
tuendam, mmmopere confert DisputntiOy dummodo rite peragatur. — 

371. Quemadmodum Analyms et Synikesis ad veritatem inve- 
nieudam et eum aliis communicandam inserviunt, ita Disputatio 
ad ipsam confirmandam, et cum opus fuerit tuendam, uatura sua 
ordinatur. Est autem Disputatio ; "argumentio uuius ad alterum 
alicujus finis, seu propositi, ostendendi gratia." Hic finis debet 
CAsc Verita,^, ad (juam tripliciter com|mrari pott^t Disputatio, vel 
enim, a) — illam confirmxire et suadere direete intendit ; vel, b) — 
illam indirecte probare assumit, contradictoriae, vel contrariac 
propositionis falsitatem ostendendo ; vel demum, c) — illam tueiur, 
oppugnantium tela disjiciens. Disputatio, quae pro fine habet 
veritatis confii^mxdionem directam, Apodidica : quae vero pro fine 
habet advermie proposltioni^ confutationem, Elenetica : quae demum 
pro fine habet veritatem impugnatam tueri, Apologetica nuncupatur. 

De his satis superque de argumentatione sive formaliter, sive 
m^aierialiter inspecta agentes, disseruimus. Heie unum vel alte- 
rum aduotabo. 

372. Primum. — Qui disputationem apodicticam, seu probati- 
vam, instituit, debet et ipse clare et distincte, quod probandum 
assurait, intelligere, et accurate proponere et declarare, terminos, 
quando opus fuerit, definiendo ; limites, intra quos a^sertio conti- 
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netnr, constabiliendo ; atque ea, quae supponi debent, in memori- 
am revocando (n. 300.) : quod si theeis probanda pluribus constet 
])artibus, divisione peracta, singulas probet — Qui vero Disputa- 
tioncra ElencLicam aggreditur, probe intelligat propositionem refu- 
tandani illamqiie fideliter referat ; ac; dein singula argumenta 
subruat, vel ostendendo in iis eonsequentiam de»iderari; vel pme- 
mmas argumentorum refutando; vel earum semum dvstinguendo 
(^t simul probando quinam verus earum sensus sit, quinam falsus, 
f*-x vero autem • prop)situm adversarii non colligi. — Qui demum 
disputationem apologeticam peragit, m arguraenta ab adversariis 
(H)utra suam thesim opposita ad examen revoc^t, et nullam habe- 
ro vim ostendat. 

378. 8ecundum. — ^Tam in probando, quam in refutan<lo, vei 
defendendOj argumentis sive directlsy^ixn indireciis uti fas eriu 
Argumenta direcia idonea sunt ad conclusionem probandam per 
se et independenter ab alio medio ; indireda vero per »e idouea 
non sunt ad illam colligendam, sed potius ostendunt aliud, ex quo 
vcl conclusio probanda colligi poterit, vel saltem quo ejusdem 
refutatio obtunditur. 

Hujusmodi argumenta indirecta haec sunt : a)-Argumentum ex 
'ibimrdo: b) — Argumentum negaiivum: c) — Instantia; d) — Argu- 
uientum ad hominem: e) — Reiorsio argumenti: f) — Inver»io 
argumenti : g) — Argumentum per distracfionem ; h) — Argumen- 
ium ad ignorantiam, invidiam et verecundiam. De singulis pauca. 

a) — Et primo quidem argumentum ex absurdo habetur, quando 
thesim nostram colligimus ex absurditatibus, quae ipsius n^stio- 
iiem sequerentur. (n. 305.) 

b) — Argunu^ntum negativum profertur, quando pro senteutia 
aiiqua probanda nullum quidcm adhibetur probationis medium, 
atsimul affirmatur nullum pro ipsius contradictoria proferri posse 
argumentum : quo fit, ut adversarius ad aliquid, si quid hal>et. 
l>roponendum provocetur,et totum probandi onus in ipsum rejicia- 
tur. Huc 8pe<:tant argumentationes hujuscemodi. '* (hnnibus p< r- 
pensis^ nuUa in hac sententia airparet conJtradictio : crgo eti possibi- 
iis.*' — ^^NuUa hujus rei asfngnari potest causa ; ergo non daiury — 
^*^Uoc gratis asseritur ; ergo impune negatur" — ^^NuUahujus rei 
tist necessiias : ergo non datur" — " Qui de hac re loqui potuissent ei 
debuissent, mm sunt loquuii ; ergo res non videtur credibilis :" et 
alia id geuus. — 
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c) — Indantia affertur, quando iinpugnatur propositionis alicujus 
universaliiaSf afferendo vel experientiam eonirariam, vel camm 
aliqaem pecvliarem^ in quo illa propositio non veriiicatur. Huc 
otiam referri potest illa arguendi ratio, qua ostenditur in argumcn- 
to adver^arii farmam desiderari, transferendo hanc formam in 
aliam materiamy in qua fiat evidens, arguraentum allatum non esse 
/ormaliter rectum (n. 215.). 

d) — Argumentaraur ad hominem quotiescumque ex principiis 
adversarii, ceteroquiu dubiis vel falsis, quae tamen ut certa vel 
vera ab ipso assumuntur, nostram colligimu3 sententiam : et sic 
oogimur adversarium vel ad nodram senteniium admittendam, vel 
arf eua prindpia rejidenda, 

e) — Retorsio argumenti fit quando adversarius cogitur ad suum 
ipae solvendum argumentum. Id autem continget cum ex prvndr 
piis ipsius, vel ex conclusione ab ipso admissa inferimus, vel falsum 
eese, quod ipse verum putat, vel verum esse, quod ipse falsum 
existimat \ vel demum aliquid, quod ipsi non arridet Exempla 
Retorsionis habes in Auctore (nn. 92. et 175.) — Cf. etiam Matt 
XXII. w. 42.-46. 

f) — Argumenti Inversio habetur, cum ex medio adhibito ab 
adversario ad suam thesim defendendam, vel nostram impugnan- 
dam, colligimus vel thesim nostram, quam ille impugnare vult, vel 
contrarium ejus, quod ipse defendit. Inversionem a Chananaea 
muliere Servator noster benigne acceptavit, seu potius, ut mulieris 
fidem probaret et manifestam faceret, occasionem illi obtulit hano 
inversiouem adhibendi, aspera illa et apparenter dura negatione : 
*'no7i est bonumswnere panemJUiorum et dare eanibm :" cui Chana- 
naea submisse respondit : "Etiamf Domine, nam et oateUi edunt de 
mici8f quae cadunt de mensa dominorum morum," — Matt. XV. 25. 
27. — Cf. etiam Joan. c. IX. vv. 24. ad 34. 

g) — Argumentamur per distraetionem, quando, praetermissa 
responsione ad argumentum, vel interrogatiouem adversarti, aver- 
timus ipsum ad explicandum aliquid, quod ipse nescit, aut non 
vult explicare ; atque ita tacite vel aperte ooncludimus, tairum 
non esse, si et nos responsum ipsi non demus. Exempla faujus 
generis passim in Evangelio prostant : hac argumentandi ratione 
saepissime usus est Christus Dominus ad retundendam pervicaciam 
Scribarum et Pharisaeorum induratum habentium cor. 8ic v. g. 
quadam vice cum hi interrogassent Christum : "in quApotettaie faaec 
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(signa) facis ?'' Christus respondit : interrogabo vos et ego unum 
sermonem. . . . Bapiismvs Joannis erat de coelo, an ex kominibw / . . . 
"At illi, subjungit Evangelista, cogitabant inter se dicentes : si 
dixerimus : E ooelo : dicet nobis : quare ergo non credidistis illi ? 
Si autem dixerimus : Ex hominibus ; timemus turbam ; omnes 
enim habebant Joanuem ut Prophetam. Et respondentes Jesu 
dixerunt ; ncscimus. Ait ilHs et Ipse : nec ego dico vobis, in qua 
potestate haec facio." Matt. c. XXI. w. 25. 26. 27. 

h) — Arguiraus demum ad ignoraiUiam, vel invidiamf vel vere- 
cundiam, quando vel adversarium lacessimus ad nostra solvenda 
argumenta, et ad meliora proferenda ; vel ex doctrinis adversarii 
deducendo consectaria, quae ipsum risui vel odio exponunt : vel 
quando adversariura tanto auctorttatis pondere opprimere aggredi- 
mur, ita nostrae sententiae firmitatem extollendo, ut qui ipsi 
contradicit, tamquam stultus vel ineptus habeatur. Ab his argu- 
mentis, quantum fieri poterit, abstinendum erit, neque his indiget 
eapiens veriiatis inquisitor. — 

374. ■ DispiUatio duorum ex una parte elenetica, apologetica ex 
altera, eoncertaiio scientifica, seu eircuhis audit, et proprie dieta 
disputatio est. Eaque triplici forma peragi potest, eotnmtfni sc : 
Socratiea, ScholaMiea. Habetur jorma, quando sequimur liberum 
disserendi modum, prout in ordinaria loquendi ratione fieri assolet 
Habetur secunda, quando quis interrogationibus apte dispositis et 
sibi ordine succedentibus sensim sine sensu adversarium adducit. 
vel ad veritatem, quam impugnat, vei ad falsitatem rei, quam 
propugnat, agnoscendam. Habetur tertla, quando et qui impug- 
nat thesim et qui illam defendit perpetua et severa SyUogismi, vel 
quando opus est, erdhymemaiis forma arguraentantur. Haec uIU- 
ma forma duabiis praecedentibus praestat : tum quia facilior et 
accomodatior est ad DisputaUonis finem obtinendum : tum quia 
opportunior est ad colligendos Disputationis fruotvs : tum demuro 
quia aptior est ad pra^ecavenda vitia, quae in aliis disputandi 
formis irrepere solent. Quaraobrem constanter adhibita fuit in 
Scholis et hodiedum adhuc usurpatur et usurpari dehet. Ut aulem 
rite adhibeatur, quaedam ab illo, qui thesim defendit, quaedam 
vero ab illo, qui thesim impugnat, praestanda erunt, eaque desu- 
mam ex P, Tongiorgi, qui nitide de hac re dissorit (lib. IV. c. 4. 
a. 7.). 
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375. I. — Munia Defendeniis. — "Qui thesim defendit, audito 
opponentis argumeDto, totum semel repetat quam fidelissime, nullis 
adhibitis animadversionibus. Regrediatur deinde ad argumenti 
initium, et de toto argumento ac de aingulis propositionibus judi- 
cet. Si in argumento conaequentia desideratur, omiitatjudicare de 
praemissis et consequeniiam neget. Si vero argumectandi reda sit 
Jorma^ de singulis judicet propositionibus : concedat veram, neget 
fahnm simpliciter, nec rationem addat negatiouis; ouus ehim 
probandi incumbit adversario : quae ad rem non facit, tranmiitaty 
ut assumatur tamquam concessa: si qua demum propositio sit 
ambigua, eam di^nguatf coucedens sensum i^ropositionis verum, 
et negaus falsum. Qucd si unum vel alterum distinctioniB mem- 
brum aliquam adhuc ofierat ambiguitatem, adhibeat ^ubdiatinctM' 
nem. — Datam distinctionem, nisi clarissima sit, declarabit et con- 
firmabit. Si eum adversarius de quppiam interrogabit, repetat 
interrogationem seroel atque iterum, ac respondeat, sive affirman- 
do, sive negando, sive permittendo, sive distinguendo.'' Tria hic 
adnotanda veniunt. 

Primum est. — Ambiguitas propositionis tum in medio iermino, 
tum in exiremorvm altero latere potest. Si ambiguitas latet in medio 
tertninOf distinguenda est tum PropositiOj tum Assumptio, atque ita 
ut quod negatur in majori, affirmetur in minori, et vicissim : et 
postea neganda erit simpliciter conaequenUa. Sit exeroplum. 

[ Notio exhibens aliquid, qaod dicUur de pluribus, est univer- 
Hs : 
Atqui notio coWeciiyB. exhibetaliquid, quod dicUur de pluri- 
bus; 
^ Ergo uotio collectiva est universalis. 

Defendens resumat argumentum et hoc modo distinguat. 

Distinguo Majorem. *'Notio exhibens aliquid, quod dicitur de 
piuribus didribuiive, est notio universalis ;" Cmcedo Majorem, 
'Notio exhibens aliquid, quod dicitur de pluribus simul mimpiiseBi 
universalis." Nego Majorem. 

Gontradiaiinguo minorem. — Notio collectiva exhibet aliquid, 
quod dicitur de pluribus nmul wmptis." Concedo minorem. 
'^Notio coliectiva disiribuiive mmptis." Nego mviwrem. 

Ergo etc : Nego consequentiam. 
Si vero ambiguitas latet in altero extremorum, tunc distinguenda 
erit praemissay in qua iliud invenitur: concedenda altera; et 
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distinguendum Gonsequenn; et con«0(fmda erit eonM^fi6n/ia secon- 
dum eum seiisum conclusionis, qui con<:editur, ne^anda veru 
secundum eum sensum, qui negatur. 8it exemplum. 

' Actus, quam Voluntas impedire nequii, est necessarius : 

l Atqui assensus legitimae conclusioni est ac^tw, quem vohm' 

taa impedire potest : 
^Ergo assensus iegitimae conclusioui non est neceasarius, 

Bespondebit Defendens. Ooneedo Majorem, — DigHnguo mino- 

rem ''Quando veritas non est evidens." Conc Mvn. 

'^Secus nego min, — Et distinguet eodem modo ConsequeM. 

Secundum est — Subdistinetio modo cadit in illum terminum, in 
quem cadit duiinetio : modo in alium. Hoc postremum si con- 
tingat, distinctio prima erit applicanda, ubi redit primus terminus.. 
secunda ubi alter. Exempla invenies passim in Auctore. 

Tertium est — Quandoque negandum occurrit in aliqua propo- 
sitione Suppodtum : i. e. aliquid, quod aperte vel occulte assumi- 
tur ab adversario, tamquam Subjecto conveniens. Ex. g. si ad- 
versarius dicat : ^^Deus, eum eaae eoepU, fuit infiniiu» :" supponit 
aperte Deum aliquando coepisse. 8i quis vero dicat: ^^cireuIuB 
quadratue est miraeulorum maximum :" supponit occulte Cireulum 
quadratum esse pombHem. — 

376.. Munia Oppugnantis, — Qui thesim impugnat, probe 
apud se determinato quaestionis statu, argumentum ita proponat 
ut conclusio ejus sit propositae th&seos contradidoria : quando vero 
id postulet veritas, thesi contrariam opponere poterit Attendat 
post haec ad Defendentis responsionem : si consequentiam ille aut 
aliquam propositionem negaverit, ea erit probanda : si vero dis- 
tinctionem adhibuerit, instaurandum erit argumentum, quod faciet 
vel a) — impugnando ipsam distitietionem : vel b) — impugnando 
distinctionis applieationem : vel demum c) — Probando Oonsequen- 
tiam. 
a) — Impugnabit distincUonem hoc modo : 

( **Atqui sive veritas praemissarum mt dubia sive manifesta, 
< semper assensus legitimae cofielusioni impediri potest a 
( voluntate. Ergo nuUa distinctio,* 

b) — Impugnabit applicationem distinctionis hoc modo : 

{"Atqui assensuSj tametsi sit evidens, impediri poiest a 
voluntate. Ergo atat diffieuUas. 
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c) — ProbabU cmsequenHam hoc roodo : 

C**A8«en8U8, juxta te, non eat neeeesariuis quando veritaff 
< praemissarum est duhia, Atqui semper est dubia. Ergo 
(^ assensus numquam est necessarius.** 

Antecedens praecedentium argumentationum dici solet Minor 
subsumpta : subsumpta quidem ; quia argumentum resumit ; minor 
vero, quia majorem conditionalem supponit 

Notet insuper Arguens I. — Si quando disjunctiva negetur, 
licere sibi ab adversario medium petere, nimirum, ut assignet 
raembrum disjuuctivae addendum, ut enumeratio sit completa. — 
II. — Si adversarius neget universalem conclusionem, quae, induc- 
tionis ope, collecta fuerit, petendum ab eo est, ut afierat aliquid ad 
quod conclusio illa non se extendat : hoc vocant petere instantiam, 
— III. — Medium terminum temere ne immlitet, sed illum retineat, 
quamdiu negata cum concessis eam connexionem habent, ut his 
positis, illa quoque cum verisimilitudine inferri possint. Muiatur 
autem medius terminus, vel non probando, quod negatum est ; veJ 
non instaurando argumentum distinctione disjectum. Quum vero 
difficultas soluta fuerit, ne urgeat cavillando, sed vel alium assu- 
mat medium, vel quae illi supersunt argumenta extra forman 
exponat Haec de Disputatione dicta sufficiat: usus te plura 
docebit — 

Atque ita hanc ultimam Logicae partem, quam sub S. Josephi 
ac S. P. Ignatii patrocinio tractandam susoepimus, finiendo, ad 
optatam jamdiu Logicae totius metam et complementum perve- 
nimus. Nil aliud mihi praestandum nunc remanet nisi vos rogare, 
fratres charissimi, in quorum utilitatem hoc munus ab obedientia 
mihi commissum suscepi, ut haec praecepta ad praxim deducatis, 
et una mecum gratias ex corde agatis Deo Optimo Maximo, a 
Quo omne daJtum optimum et donum perfedum est ; Qui initium, 
progressum et terminum dedit, Cui sit honor et gloria in saecula. 

Die 6. Josepho sacra anno 1874. 
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sine errore aefaeile assequendum diriguntur , . 1* 

1. 5. Asdertio dedaraiur et probatur. — Colligitur 1. — Logicae 
utilitas et necessitas — 2. — Multiplex ipsius denomiDatio — 
3. — Quid Logicae naturaiis et artificialis nomine veniat. 

Dico 11.^ Objectuni Logicae ed Batiocinium regvlandum. 3 

6. 8. Duo praenotanda. Priraum. — Quid sit objectum materiale 
et fortnale. Secundum. — Tres sunt humanae mentis opera- 
tiones cognoscitivae ad invicera colligatae et subordinatae. — 
Probatur Assertio. 

Dico III. — Logica jure merito partitur in ires partes, quarujn 
prima agit de Apprehensione, secunda de JudieiOf tertia de 
Ratiocinio 4 

9. Probatur assertio. 

PAR8 I. 
DE PRIMA MENTIS OPERATIONE. 

10. 11. Quid Apprehensio — Conceptus— Variae conceptus de- 

nominationes — quomodo conceptus a sensibili repraesenta- 
tione et a phantasmatibus distinguatur — quodnam conceptus ^ 

objectum materiale e( formale, — Partitio. 

_« . . ^ 

*The referencet on the right are to paget, thote on thc left, to paraf rapht. 
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QUAESTIO I. 

DE CX)NCEPTU, 8EU TERMINO MENTALI. 

(^nceptus considerari potest relate a)— ad potentiam, quae illum 
parlurit : b) — ad objectum, quod exprimU: e) — ad judicium, 
quod terminat. 

Dico I. — Coneeptus relate ad intelligerUiam egt: '^reproductio 
mentoM» objectiy quam intelligena facit in seipso :" — et jure 
ineriloque dititur eoneeptws formaliSy vel mbjedivuSy verbum 
mentis 6 

12. Probatur 1. et declaratur 2. aflsertignis pars. 

Dico 11. — Concq}tvs relaie ad objectum ed: "signum naturale 
et Jormale objectC^ — dieUurque species expressa, eonoeptus 
obfectivus, forma intellecta 7 

13. £xp]icatur et probatur Assertio. 

Dico III. — Cone^tus relaie ad judicium est: **id, in quod uUimo 

^Judicium resolviiury tamquam in subjectum et praedieatum :" 

— etjure terminus mentalis denominatur, 8 

QUAE8TI0 n. 

DE TERMINO ORALI. 

Dico. — Inter omnia signa, quae exterius exprimunt eoneqi^ius 
mentis, primatum semper obiimierunt et obtinent vocabukL 
— Haec aidem sunt signa, non naturalia, sed arbitraria; 
perque ea ijnmediate eoncepius, mediate vero res per eoneqotus 
expressae significantur : — etjure meritoque dicuntur Termini 
orales. . .* . 8 

QUAESTIO III. 

DE TERMINORUM PARTITIONLBU8. 

16. Quaenara partitiones communes, quaenam propriae dicantur. 

Dico I. — Terminus oralis est — a) — sign^^ieans, vel ingifnificans : 
signifieans autem — b) — velfixw, vd vagus, vel aequivocus, 9 
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Dico 11.^ TerminuB mentaliSf impedo diveno miodo^ quo objectum 
cogniHoni obversatur^ esse potest intuitivus, vel abstrcustivw : 
sin autem eonsideretar diversa ratiOf qua idem otjeetum 
perfectius vel imperfecHw a pof^niia aifingitur, esse poted — 
a) — (^scurus, vel clarus: claras autem h)—confusus, vel 
distinetus : distincius demum c) — incompletus, completus, vel 
adaequatus 9 

19. 21. Quid Abfitractio — cominuuis et praecisiva — Res deter- 
minatione affecta Subjeetum, determlnatio autem Forma nun- 
cupatur — Per neutram abstractionem fit ulla separatio realis 
— Doctrina S. Thomae (De Pot. An. c. VL) 

Dico III. — Termintu sive mentalis, sive oralis, est : a) — categore- 
maticus, vel syncategorematicus : b) — univocus, vel analogus 
analogia vel proportionis, vel attrihdionis, quae quidem 
attributio duplex est, sc : per meram extrinsecam habittuiinem, 
velper intrinsecam partidpaiionem formae : c) — singularis, 
velcommunis; oommunis autem coUectivus ei distributivus ; 
item partieularis, univer^is, transcendentalis : d) — primae 
intentionis seu reglis, vel secundae intentionis seu logicus : 
e) — cJ>stra4^us, vel concretus : f ) — absolutus, vel eonnotativus : 
g) — eonnexi, disparati, oppositi : oppositio autem quadruplex, 
relativa se : eontraria, privativa, oontradietoria : h) — ineom' 
plexus, vel complexus, 11 

23. 29. Declaratur assertio quoad singulas partes — Corrigendum 
n. 25. terminus particularis eet tenninus universalis digfunc- 
tive, vel disjunete suppoeitus, sc : sumptus quoad partem tan- 
tum suae extensionis, quam de se haberet: v. g. '*aHquis 
homo." 

QUAE8TI0 IV. 

DE UNIVEBSALIBU8. 

« 

30. Hujus tractationis utilitas et necesBitas. 
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ARTICULUS I. 

DE ITNIVER8ALI IN (JENERE. 

31. Universale, spectata vi vocis, est unum versus seu respiciens 
multa : unde quintuplex est, in camando sc : in repraeaenlan- 
dOf in signifimndo, in essendo et in praedimndo. — De duo- 
bus ultimis liic agitur. 

Dico I. — Universale proprie dictum (i. e. in essendo, et in praedi- 
cando)jure merito descnbitur : "u/iuw apiuni esse in muUis 
et praedicari de mtUtis u7iivoce et divisim" . 18 

32. 33. Singula verba explicantur. — Unitas et communicabilitas 

ad universale requiruntur. — Probatur Assertio. 

Pico II. — Universale est vel Metaphysicum, vel Ijogieum : primum 
Directumy seeundum Refiexum jure denoniinaiur, . 19 

34, 35. Unde denominationes hae desumantur. — Explicatur as- 

sertio. — Inter utrumque universale quatuor sunt discrimina. 
Primum. — ^Vox universale magis proprie de reflexo, quam de 
directo dicitur. 

Becundum. — Universale directum praescindit ab unitate et com- 
municabilitate (sc : multiplicitate) ; reflexum vero utramque 
dicit, sc ; unitartem qu^ad se, multipiicitatem quoad terminum 
suae relationis. 

Tertium. — Universale reflexum supponit directum, eique super- 
addit relationem ad inferiora. Exinde quinque consequuntur 
PraedicabUia, quae totidem sunt universalia logica, quia 
reflexa. Universale vero directum, utpote fundamentum 
reflexi, dici nequit Genus, Species, Differentia, Proprium, 
Accidens ; sed tantum horum prineipium. 

Quartum. — Quocirca, quod identice de inferioribus praedicatur 
non est nisi Univcrsale Directum, quoad id, quod concipitur, 
non item quoad rruydum, quo concipitur. 

36. Quid Ordo sive physicus, sive metaphysicus, sive logicus — 
In quo conveniant et differant — Doctrina S. Thoraae. 
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ARTICULU8 n. 

DE PRAEDICABILIBU8. 

37. Notiones universales supremae — diversa ratione consideran- 
tur in Metaphysiea et in Logica — Quid Praedicabilia. 

Dkm^ I. — Praedimbilia non sunt nisi quinque, Species sc : (renus, 
Differentia, Proprium, AccideiiB. . » . . . 23 

38. 41. Probatur assertio — Affertur aliud argumentum, pro cujus 
intelligentia explicatur quid sit Praedicatio directa, sive 
fomialis sive identiea, et indirecta — quid sit praedicatio in 
quid^ in quale, sive essentialiter, sive accidentaliter et hoc vel 
neeessario, vel contingenter, 

42. 46. Unumquodque Praedicabile exactius describitur et de- 
claratur,— -Quid Species — Genus — Difir^rentia,cujus triasunt 
munia, sc: quod sit divisiva, constitviivaf discretiva: cur. 
specifica dicatur: quid sit Differentia generalis, specialLs, 
individualis.— Quid Propriura : convenit omniy soli (speciei), 
semper — Quid accidens praedicabile, 

Dico II. — Genera sunt vel supremaj vel proxima, vel intermedia : — 
it&n Species vel suprema^y vel infinme, vel i?Uermediae: — 
Differeniiae pariter vel supremae, vel intennediae, vel uUi- 
fiiae, . . . .«. . . . . ^%f 

47. 49. Lhu> praenotantur, — Primo. Res sensibilis duplici prin- 
cipio, farmali sc: et materiali, componitur; et secundum 
varios essendi et operandi modos, diversimode concipitur et 
denominatur.— Secundo. Quoniam Differentia determinat 
Grenus, idcirco, quo plures paucioresve Generi adduntur 
Differentiae, eo plus miuusve Genus determinatur. — Probatur 
assertio — Corollaria. 

Dico III. — Extefuno et ComprehefUfio fiotioni^ Ufiiversalis se habefit 

in rdtiotie inversa, 32 

* 

60. Explicatur et probatur assertio— Corollaria. 
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ARTICULU8 ni. 

DE PRABDICAMENTIS. 

51. 53. Nominis explicatio. — ^Decem euumerantur praedicamen- 
ta— Hujus deDarii numeri ratio ez 8. Augustino — Quo<i 
ponitur sub praedicamento debet esse Ens realey uiiam dicena 
essentiam Malem, eompletum, finitum — aliquid contineri po- 
test 8ub praedicamento diversimode, idest vel directe, vel indi- 
recte, vel redv/ctive, vel per aceidens. 

Dico I. — Jure meritoque decem ab Arigtotele enumera/ntur Praedi- 
camenta 35 

54. 55. Probatur assertio — Ratio pulcherrima ex S. Thoma 
(III. Phys. lect. 5.) aflfertur et evolvitur. 

§ I. 

DE PRAEDICAMENTO SUB8TANTIAE. 

56. Declaratio Nominis, — Derivatur a subeietendo et a «ubdando 
— at quamvis ex his proprietatibus impositum fuerit, signifi- 
cat tamen naturam his proprietatibus donatam. 

57. Deelaratio jR^'.— Substantia est: ''res per se subeistens :'* vel 
etiam: '^id, quod accidentibus subest:" prior descriptio 
prindpaHs et cuilibet substantiae conveniens, posterior 
seeundariA et tantum substantiae create conveniens.— Sedulo 
notandum est ; ro esse in se et per se : a) — excludere quidem 
mdjectum inhaeeionis, non item causam, si de finita subetantia 
sermo sit: 6) — sumi debere non actuatiter, sed exigitive et 
aptUudinaliier. 

58. Enumeraitio. — Substantia praedicamentalis est vel prima, 
vel secunda — Prima est maxime substantia: constituit pri> 
mam cat^oriam, at quatenus modum essendi sc : in se^ per 
se exprimit — Divisio ista est analogi in analogata. 

59. PoMione».— Subetantia 1. — ^non inhaeret subjecto: 2. — nou 
habet contrarium, ratione sui: 3.— non susciplt magis et 
minus: 4. — est contrariorum subjectum: 5.— praedicatar 
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univoee de inferioribus : 6,— est hoc aliquid. — Harum passio- 
num quaedam Primae subetantiae, quaedam Secundae, quae- 
dam utrique conveniunt. 

§11 

DE PRAEDICAMENTO QUANTITATI8. 

60. 62. Deacriptio, — Q,u&nUim per se, et per aoeidens — Descriptio 
Quanti per se ex Aristotele — Descriptionis declaratio — Quan- 
titatis Descriptio ex effectibiis, 

63. 64. Divieio, — Quantitas est vel continua, vel discreta — 
Utriusque definitio et species. 

65. Pamanes,—Q,\iSLntitaB 1. — non habet contrariun\ ratione sui : 
2. — non suscipit magis et minus : 3,— Fundat relationes ae- 
qualitatis et inaequalitatis. 

§ III. 

DE PRAEDICAMENTO AD ALIQUID. 

66. 67. Descriptio, — Quaenam dicantur ad Aliquid — nequit 
unum relativum sine suo correlativo determinate cognosci — 
Substantiae non sunt ad aliquid. — Relationis descriptio, pro 
cujus intelligentia duo pnienotantur. — Primo. Omnia acci- 
dentia sunt in alio, tamquam in subjecto inhaesionis : at 
quaedam sunt abmltUa, quaedam vero relativa : relativa vero 
quaedam sunt seeundum dicif quaedam seeundum esae — exinde 
infertur quid proprie sit ad aliquid, — Secundo. Tria ad 
relationis naturara concurrunt, subjectum sc : fundamentum, 
terroinus : ab unoquoque horum pendet Relatio, at diversi- 
mode. — Quaesita— Horum Solutio. 

68. Quid Relatio rationis, realis, mixta ex S. Thoma (1. p. q. 13. 
a. 7.) — Quatuor conditiones, ut Rehitio sit realiSj atque ideo 
praedicamentalis. 

69. Relationum i^ipeciea, — Pro diversitate fundamenti est tripiex, 
quarura prima in unitate et numero, secunda in acHone et 
pimione, tertia in menmra et mensurahUi fundatur. 
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70. Pamones. — Ad aliquid 1. — non habet contrarium, ratione 
8ui : 2. — suscipit magis et minus (quomodo id intelligi debeat) : 
8. — Relata, qtui talia, sunt sipiul natura et cognitione. 

§ IV. 

DE PRAEDICAMENTO QUALITATI8. 

71. 74. Descriptw, — Vocis Qualitas multiplex usurpatio — Quali- 

tatis praedicamentalis descriptio — Species — Quadripartitae 
divisionis ratio ex S. Thomae (1. 2. q. 49. a. 2.) — Ulterior 
explicatio. 

75. 76. De 1. Spede : Habitus et Dispomiio — Utriusque natura, 
ditfereatia — Partitio. 

77. 78. De 2. J^eeie : Potentia et Impotentia — Duplex Principium 
quo operationis — Potentiae quadrupiex gradus ex Toleto — 
Potentiae a^stivae descriptio et explicatio — Potentiarum enu- 
meratio. 

79. 80. De 3. Specie : Passio et passibUis Qualiias. — Passio tri- 
piiciter sumitur — Doctrina Schoiasticorum hac in re — quo- 
modo Passibilis Qualitas a passione differat. 

81. De 4. Specie : Figura, Fomia, 

82. Passiones, — Qualitas 1. — nou habet contrarium. 2. — Suscipit 
magis et minus. 3. — pundat reiationem similitudinis et dissi- 
militudinis. 

§ V. 

DE PRAEDICAMENTIH ACTIONIS ET PAHSIONIS, 

83. 84. Descriptio. — Quid Actio Praedicamentaiis— quatuor iu 

rei effectione consideranda — Exinde colligitur 1. — quid aictio 
sit 2. — Quid Passio 3. — Actio, Passio et Motus {generaJtim 
inspectus) non distinguuntur entitaiive: non item tamen 
agens et patiens, vel agere et pati sunt realiter idem. 

85. Divisio. — ^Actio trausiens et immanens. — in quo conveniaut, 
et differant — Doctrina Suaresii — actio immauens differt ab 
adu immanenti. 
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S6. Pansionea, — Actiouid proprium e8t 1.— Elase cum motu. 
2. — Inferre pa&siouem. 3. — Habere contrarium. 4. — Sussci- 
pere mat^is et minus. — Explicatio notanda. , 

§ VI. 

DK CJETKRIH PRAKDICAMKNTI8. 

87. 90. Uniuscujusque descriptio — divisio — paasiones traduntur 
. et breviter explicantur. 

APPENDIX. 

DE POrtT— PRAKDICAM ENTIrt. 

(^uid et quotupiex post Praedicameiitum. — Oppositio — Prioritaa 
— Simul — Motua — Habere. 

91. J^ioritatis iforfi,— Sunt quinque, sc: prioritas temporis: — 
secundum subsistendi cousequentiam :— ordinis : — naturae :— 
dignitatis. — Corollaria. — Prioritas generationis et perfectionis 
ex S. Thoma. 

92. Simnltati-n Modi, — Quatuor sunt, sc: simultas temporis: — 
naturae : — consequentiae : — ordiuis — Pulcherrimus textus 
S. Augustini quoad hos modos. 

93. 94. Motw Deacripiio et Species. — Explicatur Aristotelica 
descriptio de Motu, sc : ^'adtus entin in poteidiay ut in potentia,^* 
ex S. Thoma (III. Physic. 1. 2.) — Motus sex species, Genera- 
tio HC : et Corruptio : Augmeutum et Diminutio : Alteratio : 
Latio — Duo observauda: lum. — Motus *mocc«wvm« nou repe- 
ritur nisi in augnmej}tatione, aUeraiioney latione: 2um. — 
Ijocalia est primus inter omnes motus. 

. QUAESTIO y. 

DK TKRMINORUM PROPRIETATIBU8. 

95. (^ur de his heic agendum — Quomodo terminis oralibus con- 
veniant. 

44 • 
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Dico I. — Terminw per se spectaiis compefit SupposUio. SupposUio 
autem e^e potest a) — miterialis, velform/alis : Formalis b) — 
logim, vel reaiis: Realin v) — tfinffularis, vel communis: 
Chmjfnmis d) — abaoluia, vel personalis: PersonaliM e) — 
coUectivn, disjunctiva , disjuncta, diMribuiiva {»ive completa^ 
nive incompleta, sive (lecorrvoda). . . . / 79 

96. lOIi: ^Jxplicatur Assfrtio, — De qiiadruplici descensu, copula- 
tivo, sc : copulato, disjunctivo, disjuncto — Corollaria. 

Dwo 11. — Proprietaies termino convenientes, ratione t^bi adjuneti, 
sunf tret*, Hc : Stdtm, Distractio, Ampliatio. . . 83 

104. 108. Hae proprietates afficiunt suppositionein — Declaratur 
Assertio — quoraodo dlgnosci po.-«sit terminorum ampliatio.— 
Stiitus, Distractio et Ampliatio aliter explicari debent quando 
terminu8 est absobUm, et quando est connotaHvus. 

Dico III. — Proprietdtes termino orali convenierdes railone aUcrius 
fermini a verbo divern surU prnecipue Restrictio ei Appel- 
l(dio, ......... 86 

• 

109. 118. DeclarcUur Assertio.—(^u\d Restrictio — Duo notanda 
— Quid Appellatio — In omni propositione praedicatum appel- 
lat, subjectum est appeUaium : — appellans est terminus adjee- 
tivus, vel quasi adjectivus ; appeUatuA est substantivus, vel 
((Uiisi substantivus : — appeUans semper sumitur formaliter, 
appeUaius vero, sive materialiter, sive formaliter — Tria docu- 
menta ad coguoscendum quando uppellatio cadat in maieriale, 
vel in formale significatum vocis appellatae. 

QUAESTIO VI. 

DK MKDIIH AD NOTIONtX CLARAi^ KT DIBTINCTAS HABKNDAH. 

114. Ad recte judicandum Divisio et Definitio sunt uecessaria. 

ART1CULU8 1. 

DE DIVIHIONE. 

Quid et ijuotuplex Divisio — et quibus subjiciatur le^ibus. 
Diro I. — Divisio est : " Totius in suas partes distrUnUio ;" — eaque 
esi vel vocis, vel rei. ...... 89 
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115. 118. DeclaratuT Asnertio. — Distinctio — PartitSD, ad quaiu 
revocatur Divisio totius poteritativi — Divisio proprie dicta 
Totius, sivo essentialis, sive universalis — DivLsio aualogorum 
{id quaniuam revocetur. 

Dwi) II. — Divmo per -i*' est quintuplex, x/»; DivtJtio a) — vocis 
niuitlpliciH: b) — totitui integralia: c) — totiwt e/tsentialis phy- 
trici : d) — totimt et^isentialis mataphynici: e) — totim univermlis^ 
Heu logici. — HU autem totUlem resjjondent IH^yitfione^ per 
ttcciden^t, • » • • • • ^^ 

119. 120. Probatur A.ssertio— Declaratur. 

Dico III. — (It autem DiviHio rcHc Jiat: a) — sit adaequata : b) — 
nuUum divijtiojm membrum Mt per ne toti Divim aequale, 
mnlt^oqv^ minun illud ejccedat : c) — unum divi^ioniif metnbrum 
aUerum non includat : ([)—Ji(tt primo in proxima et imme- 
diata membra et deindc, si opus fuerity singulfi membra in 
maH parte-H imbdividantur. ..... 93 

121. I^lfcplicatur AsMcrtifK — Divisio boni in honestum, utile et 
delectabile est in varia^^ rationes. — DivLsio porfecta redprocji- 
tur mm Diviso. 

ARTICULU8 II. 

I)E OKFINITIONE. 

9 

122. Etynion vocu* — explicatio — quuesita, 

Dico I. — Dejinitix) ejff vel Xominia (quid nominin), vel liei {quid 

123. hjrplicatur Ansertio. — Definitio uominaJis triplex, sc; ex 
etymologia vocis: ex sensu, quem liomines communiter affi- 
gunt voci : ex sensu, quem i|)se disputans affigit voci. 

Di(X) II. — Dejinitio rei cM vel Descriptiva, vel Chimalis, vel KsseJi- 
tialis 9g 

124. 126. Declaratur ^««rrfto.— Descriptiva iit per proprietates 
rei, vel etiam per accidentium co/^r</(mm — ad hanc revocan- 
tur Definiti(» genetica — minus autem proprie Dejjcriptioncs, 
<iuibui< Oratoreset Poetae utuntur— quid Definitio causalis — 
per causam efficientem — exemplarem — finalem'. — Est imper- 
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fecta.-|pefiDitio essentialiB quaenam dicatur — Fieri potet<t 
dupliciter, 8c : vel per materiain et formam substaDtialem ; 
vel per prindpium geDeris et diifereDtiae — Eet perfeetissima — 
Eet immutabilis. 

Dico III. — Definitum debet esse 'd^-^propinqiium, seuprojrimum; 
b) — unum per se ; c) — universcUe ; d) — speeies alicui generi 
suhjeda. ........ 98 

127. Dedaratur Assertio — Universale debet intelligi metaphysi- 
oum — DifTerentia et Grenun debent »^p\i primo intenJtwnaliier 
— Corollaria — DeiiDitio essentialis est prorsus immutabilis : — 
item ea, quae fit per proprietatem : — in hac verba non actum, 
sed aptitudinem siguificant. 

Dk'() IV. — Non omnia possunt aui debent definiri definiiione 
proprie dida. ....... 100 

128. RaiU) desumitur sive ex imperfectione cognoscentis, sive ex 
(*ouditione rei cognitae— CoroUaria. — Notiones transcendenta- 
les, praedicamentales, ete. deiinitiouem respuunt.— Substantia 
sola corporea et species ipsi subjectae definiri possunt : acci- 
dentia vero per sulistantiam, diversimode tamen, prout termi- 
nis vel concretis, vel abstractis, significantur. — Habitus et 
Potentiae immeAiaie {)er actus, mediate per objecta ; Relata 
vero j)er respectum ad eorrelativa definiuntur. 

Di(*(> V. — Ut reetu sii Definitix) a) — sit ipsa elarior Definito; h) — 
sit propria Definiti ; c) — nihil in ipsa redundet, nil desidt- 
retur ; d) — sit hreim, qiuiniu/m rjdgit vel naiura Definiti vel 
Definitionis per^icuitas 102 

129. Declaratur Assertio — Duae regulae ad venandam defiuitio- 
nem per ascensum sc : et per descensum. 
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PAR8 II. 



DB SBCUNDA MBNTIS OPERATIONB. 

180. SecuDda mentis operatio, ad quara prima ordinatur, est 
Judicium — quod sub diverso, quo consideratur reopectu, di- 
versimode denominatur. — Tractationis partitio. 

CAPUT I. 



DE JUDICIO IN SK RPECTATO. 

DiCH) I. — Judieium ed: "adtiSy quo mens dtias notiones adinvicem 

comparatas aut affimiatione componity aut negatione dividit ;" 

' vel eiiam : "acttuff quo mens rem eamdemy aut res diversas 

duahvu^ notionibuH exprimi affirmat . • . . 106 

181. Explicaiur Assertio. — Quaeritur: an Judicium ?\t actiis ab 
ipua appreheusione nexus distinetus, vel secus. — Remittitur 
solutio ad Psychologiam : argumenta pro parte affirmativa et 
negativa — Doctrina Suaresii. 

183. (yorollaria. 1. — Judicium est actus didtus ab intellectu. 
2. — In judicio plene ac proprie invenitur cognitio, atque ideo 
veritiis. 

Dico II. — /n amni judirio affirmatur identiias vel diversitas objec- 
tiva notionum^ qua^ comparantur, . . . 110 

185. 186. IJuonotanda, — Primum — Notiones comparari possuut 
ad invicem vel quoad camprehensionem^ vel quoad extensionem 
— inde oritur identitas vel diversitas intrinseca, vel extrinseca, 
seu objectiva — utraque vel partiaJis, vel totalis. — Secundum. 
— In propositione Subjectum et Praedicatum eamdem rem 
exprimunt, at subjectum matei^ioMter, praedicatum formaliter 
illam exprimit 

137. Probq,tur et confirraatur assertio. 

Dico III. — Judidumy si a) — spectetur modus, qm identitas vel 
diversitas objectiva notionum fit menti manifesta, est vel a 
prioriy vel a posteriori : tUrumque vel immediaium, vel medi- 
atum esse potest. Porrojudicia a priori sunt ahsolute neces- 
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saria ; et dicuntur puray raiianalia, analytica, metaphyifica : 
judicia vero a pasteriori ex se roniingentia mnt ; et mixta, 
ejcperijnetitaliay physica et synthetica denominantur. — Sin 
auiem b) — npectetur aequito^ seu rectitudo asaenmsy judiriim, 
erif prvdens vel imprudens, , . . . 112 

lo8. 140. I^obatur 1, pars, — CoroIIarium. Duplex ordo cogni- 
tioDum nostrarum — Declaratur 2. pars, — IntellectUA niovetur 
ad assendum vel ab evideiitia objecti, vel a voluntate, 

CAPUT II. 

DK HKJNO JUDKII. 

• 

141. Quid oratio periecta et imperfecta — orationLs quinque sunt 
iq>€Gies 8c: enunciativu, depreeativa (ad quam revocatur 
opLativa) imperativa, iuterrogativa (ad quam revoc*utur 
dubitativa) vpcativa — Hujus partitionig ratio ex 8. ThomH 
— Enunciativa solummodo verum et falsum continet, idcirco 
jndicinm mentis exprimit; aliiio afiectum potius «lesignant. 

142. 144. Partes orationis suut nomen (sive substantivum, sive 
adjectivum) et rer^uin— Differentiae inter utruinque — Nomen 
Hubstantivuin et vorbum, sive hoc sit adjectivuin, sive suh- 
stantivum, sunt partes principales orationis. 

Tractationis partitio. 

QUAE8TI0 I. 

l)K KNUN(:iATK>NIrt NATUKA. 

145. Enunciatio, utpote cns compositum, materia et forma 
coalescit. 

Dico I. — Emindatio est; ^^oratio, qvxi aliquid de aliquo affirmn' 
tur, vel negaiur.^' Quumobrem duplici esHeniiali parte cotuftat, 
terminu* (i. e, praedicaio et subjecto) tnmquam maieriay et 
cojyulaf iamquam fonna 116 

146. 151. Declaratur Asnoiio, — Corollaria 1. — Omnis proj)ositio 
debet habere r/ti(w tenninos et copulam — sivo explicite, sive 
implicitc — Propositio de tertio, vel de secundo, vel de primo 
adjacente. 2. — Praedicatum est de ae magis universale, quam 
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subjectuin, reapeetu cujus, se habet, ut supervus ad inferius — 
Exceptiones. 8. — la propositione affirmativa praedicatum 
affirmatur de subjecto, quoad partem suae extensionis: in 
propositione vero negativa praedicatum removetur asubjecto, 
quoad totam suam extensionem — Cur objectum, de quo agit 
Pfopositio, mtiterld rem^ota: fitlsitas vero aut veritas propo- 
sitionis/(7rm<i aceidentalvt denominatur? 

Dico 11. — Verbum, quod munere capviae fvngitury est verbum 
subsUintivum in tempore praesenti. . . . 118 

152. 154. Probatur 1. Par«.— Verbum adjectivum, praeter ver- 
bum substantivum, praedicatum, quod de subjecto enunciatur, 
(iontiuet — Probaiur 2. Pars, — Nota : Verbum substantivum in 
propositione per se non nisi conveuientiam vel non conveni- 
entiam terminorum exprimit. 

• 

QUAESTIO II. 

DK VARIIH ENITNTIATIONIJM SPECIEBITH. 

In Enunciatioue, seu Propositione, considerari potest turo Fomia 
(sive &ssentialis, sive accidentalis) tum Materia (sive proxima, 
sive remota). Quamobrem. 

Dkh) I. — Ratione form>ae accidenialis propositio est vel vera, vel 
Jalsa, — Ratione vero formae esjtentialisy Propositio est vel 
affinnativa vel negativa : utraque vel absoluta vel modalis : 
Modalis autem vel de necesse, vel de eontingentiy vel de possi- 
bili, vel de impossibili, 120 

155. Kxplicatur jdweriio— Tria consideranda. 

157. Primum. — ^Propositio injinita participat de affirmativa et 
negativa, verum ab utraque differt 

158. Secundura. — In Propositione 

i Affirm^ativa — Praeclicatum tribuitur subjecto secundum 

1. < omnes et sing^idas nota^ comprehensionis suae : — supponitur 

(^ disjun/iivey vel disjuncte : — adeoque est terminus particularis. 

159. ( Negativa — Praedicatum removetur a subjecto juxta totam 
.^ j suam comprehensionem coUective inspectam, non autem 
'^' j secundum singulas suas notas: — ordinarie supponitur dis- 

[^ trHmtive : — adeoque est terminis universalis. 
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100. Tertiuni. — Natura Modalium expouitur exactius. — Duplici- 
ter efTerri possuut— quid et quotuplex mo<lus — seiuper afficit 
(M>pulam — Corollacia. 

Dkjo II. — Si materia remotu spectetur^ ProposUio &ft vel neeeim- 
rioy vel contingens, vel impombilia. . . . 126 

164. 165. Deelaratur Asaertio — Tres regulae circa niatenam re- 
motani propositionum. 

Dkx» III. — Materia I^ojjOidtionis proxima eomideraUi^ Propositio 
eivie poteet a) — universaliSypartimlaris, HngulariSy indefiniia, 
d terminorum exteTmo spedetur, Si vero raiio kabeatur 
dmplieitaMs vel eompoifUioniSy q^iae ae tenet ex parte vel 
tenninorum vel propot^itionumj I^oposUio esse potest vel b) — 
ftimpleji, seu eategorieAi ; vel eomposita, sive c) — hypothetica, 
sive (1) — exponibUis. . . .• , . 127 

166. 167. Declaratur aifsertio. 

168. § I. — De Propositione Universali. — Ejua uatura — 

veritas aut falsitas — universalitas metaphysi- 
ca, physica, moralis. 

169. § II. — De Propositione Indefinita. — Ejus natura — 

quando singulari, universali, particulari ae- 
quivalet. 

170. 175. § III. — De I\opositione Hypotketica, — Ejua natura — 

differentia a categorica — Est triplex — unius- 
cujusque natura — qualitas— Propositio cawta- 
lis, raiionalis, 

176. 178. § IV.— i>^ Propositione Exponibili. — Ejus natura— 

species — quid exclusiva et quomodo expouenda 
cum negatione afiecta fuerit — Tabellue — 
Natura exeeptivae — oomparativae — redupli- 
cativae — spedficativae, 

179. § V. — I>e ProposUione Complexa, — Ejus uatura— 

est simplex — incidens, si subjectum afficit, 
influit in veritatem principalis, quando est 
restrietiva, non item quando est explicativa. 
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QUAESTIO III. 

DE PROPOSITIONUM PROPKIETATIBUS. 

180. 182. Tres enumerantur, sc: Oppositio, Aequipollentia, 
• Conversio — Oppositlo est contradictoria, contraria, subcou- 
traria, subalterna — quomodo singularis et, quae ipsi aequiva- 
lent, universali opponautur. Quid Aequipollentia, quomodo 
habeatur — Conversionis natura — Quandonam erit legitima — 
conversio simplex, j)er accidens, per contrapositiouem — 
Tractationis partitio. 

Dico I. — a) — Duae coiitradictoriae nequeunt e^e vel siimd verae 
vel dmvl jahae. — ^b) — Duae contrariae pos&unt esse simul 
falsae : at nequeunt esse simul verae. — c) — l}uae subcontra- 
riae possunt esscy in materia eontingenti, simul verae; at 
neqaeunt esse simul falsae, — d) — Ihiae subalternae possunt 
esse et simul veraey et simul foJsae. . . 141 

183. 184. Explieatur J.«6er^io.— Quomodo a veritate aut falsitate 
unius alterius falsitas aut veritas inferri qucat. 

Dico II. — Ad' habendam propositionis alieujus contradictoriam 
sufficit affirmarey vd negare quantum saiis est ad ejusdem 
labefactandam veritatem. Quod si aliquid ultra negeiur vel 
affirmeturf oppositio erit contraria. . . . 142 

185. 187. Duo Notanda. — Primum. Oppositio proi^rie dicta 
non viget nlsi inter contradictorias et contrarias — Secundum. 
Quid oppositio contraria et contradictoria et quandonam 
inter propositiones habeatur— Contradictoria propositionis 
singularis earumque, quae ipsi aequiparantur. 

188. § I. f o jiCopuhitivae, Discretivae, Relativae,Cau8alis. 

189. § 11. S I r Hypotheticarum. 

190. § III. ^ S I ^ .,. J Exponibilium. 

191. § IV. I §: llPropositionum i Modalium. 

192. § V. t^ il [ Complexaruin. 

Dico III. — Negatio a) — praeposita subjecto uniu^ contradicforiaey 
reddit hanc aequipoUentem suae contradictoriae : h)—post' 
posita, reddit contrariam vel subcontrariam aequipoUentetn 
suae contrariae vel subcontrariae : c) — praepoeita vero et 
postposita duas subaltemas asquipoUentes reddit. . 150 

45 
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193. 195. Explimtur ^Merfu).— Aequipollentiae inter adverbis 
temporis. — Modalium aequipollentia.— Modi aequipollentes. 
— Aequipollentes ex Dicto sive universali, sive singularL 

Dicx) IV. — Ut conversio legiiime fiaty servanda est propositionia 
convertendde veritas,— Quamobrem : a)— Univeraalis affirma- 
Uva per aeddenSj mi in paHSy convertitur, b) — Universafis 
negativa Hmplicitery seu in terminis, et eonsequenter per 
accidens quoqtiey convertitur, c) — Partieularis vero affirmativa 
non nisi simplidter : d) — Particularis vero negaHvay non nisi 
per contrapositionem convertuntur. . . . 155 

196. 198. Explimtur Assertio. — Quandonam Propositio affirma- 
tiva converti possit simpliciter, — Propositionum Modalium 
conversio. 

Dioo V. — Mens potest transire de una propositione in aliam 
immediate, vel, a) — per modum illationis : vel, b) — per modum 
qu4iestionis. . . 160 

199. 202. Immediatae illationes — Ex veritate vel &l8itate pro- 
positionum oppositarum — ex praedicato inferiori ad superius, 
et vicissim — ex praedicato conjuncto et complexo ad ejus 
partes, et vicissim — ex una suppositione ad aliam — ^transitus 
a suppositione distributiva ad collectivam, et e converso, 
quando locura obtineat. — ^Transitus a posse ad esse, a non 
posse ad non esse, aJb esse ad posse, a potenMa ad actum, a 
sim/uUanea possihilitate ad possibilitatem simuUanevtatis. 

203. Transitus per modum quasstionis — Exempla — Secundae 
partis conclusio. 
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BS 

DE TBRTIA MBNTIS OPERATIONE. 

204. Ratiocinatio discursum importat — Pulcherrimus textus S. 
Thomae (1. p. q. 85. a. 6.) — Discrimen essentiale inter intel- 
lectum Divinum, angelicum, humanum-Tractationi» partitio. 

CAPUT I. 

DE RATIOCINIO IN SE 8PEOTATO. 

Quid — quibusdam principiis innitatur — quotuplex sit. 

Dico I. — Ratiocinium est : **aelus, qito mend, instituta camparatiane 

dvjarum notionum cum una eademque tertia, earum ad invi- 
cem identUatem, vel diversitaiem objeetivam eognosdtJ* 164 

205. 206. Declaraiur Assertio — exemplis illustratur — Sjnopsis — 
CoroUaria : lum. In Ratiocinio duplex est actus apprehen- 
sivus — 2um. Tria sunt judicia — 3um. Non debet confundi 
consequentia, vel cum consequenti, vel cum apprehensione 
consequentifte. 

Dico II. — 'Batiocinatio omnis Prindpio identitatis, vel diserepan- 
tiaCt plus minusve remotey lUtimato auiem Prineipio oontror 
dictionis, innititur 167 

207. Declaratur Assertio — Dictum de omni ; Dictum de nuUo, — 
Corollarium. 

Dico III. — RaJtioeinium est vel a priori, seu anaJyticvMy vel a 
posteriori, seu stfnthetieum, vel mixtum, 168 

209. Probatur Assertio. — Difficultas— ejusdem solutio. 

CAPUT II. 

DE RATIOCINII SIONO. 

210. 212. Ratiocinii signum est argumentatio — Ejus definitio — 
explicatio — exemplo illustratur. — CoUigitur : 1. argumentatio 
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duplici constat parte, aiiiecederde et comequente — 2. semper 
medium habet — 3. miuus patet, quam comeqneniia. — Argu- 
meutatio spectari potest dupliciter, formnliter sc : et mMterui'- 
liter, — Tractationis partitio. 

QUAESTIO I. 

I)E CONSEQITEOTIA. 

213. Consequentiae definitio— quandonam est boua, vel vitiosa. 
— Tria quaeruntur. 

Dico I. — Duo suppetuni indicia ad bonitatem consequentias inter- 
noscendam : a) — Si ex veritate antecedentiSf saltem ex hypo- 
thesi datay consequens verum esse deprekendatur : b) — Si id, 
quod contradicit consequentiy repugnet quoque anteoedenti ; 
repugnantium vero nominCy intelligo ca, quae simul vera esse 
nonpossunt, . . . . . . . 172 

214. Declaraiur Assertio — exemplis confirmatur. ,^ 

Dico II. — Bonu consequentia est velformalis, vel maierialis: prior 
necessaria est; posterior qua^idoque necessaria, quandoque 
probabilis esse potest, — Ut autem^ mutata materia, eadem 
consequentia formalis existuty neesssum est: a) — ut eadem 
dispositio seu ordo verbormn, in quihus vis consequtitionis 
cernitury retineatur : b) — ut e<idem vocum acceptio^ eadem 
enuneiationum quanfit^uf, endemque partium, saUem prinei- 
paMum, qualiias servetur: c) — ut nexus et conjundtiones 
principalium partium consequuti&nis non mxUeniur, 173 

215. 216. DecUiratur Assertio, — exemplis illustratur. 

Dico III. — Oenerales consequentiarum leges his pronunciaiis con- 
tinentur 176 

217. Primum. — Ex vero non nisi verum — Verum autem tum ex 
vero, tum ex: falso colligitur. 

218. Seeundum, — Ex falso et falsum et verum : — Falsum autem 
non nisi ex falso colligitur. 

219. Exinde infertur : 1. — Ex necessario non nisi necessarium ; 
necessarium vero ex quolibet. 2. — Ex contingenti numquam 
impossibile; sed vel contingens, vel necessaiium colligitur: 
contingeus autem numquam ex necessario ; sed vel ex contin- 
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genti, vel ex impoesibili concluditur. 3. — Ex impossibili 
sequitur quodlibet : impossibile autem non nisi ex impossibili 
colligitur. 

220. Tertium. — Quicquid stat cum antecedente, stat cum conse- 
quente : — at non vicissim. 

221. Quartum. — Quicquid repugnat consequenti, repugnat ante- 
cedenti ; — at non e converso. 

222. Qutn^um.— Ex quocumque sequitur antecedens, sequitur 
consequens : et quicquid sequitur ex consequente, sequitur ex 
antecedente. 

QUAESTIO II. 

DE ARGUMENTATIONE FORMALITER 8PECTATA. 

223. 227. Praecipuae argumentandi formae— Syllogismus— En- 
thymema — Sorites — Dilemma — Inductio sive completa, sive 
incompleta. — Tractationis partitio. 

ARTICULU8 I. 

DE PRAE8TANTIA 8YLLOGI8MI. 

Error Baconi et Tracy. 

Dico — Syllogismud est perfectissima argumentationis forma, 182 

228. 233. Frohatur Assertio : 1. quia perfectissime exprimit 
Ratiocinium: 2. quia ad ipsum ceterae argumentationis 
formae revocantur. — CoroUarium. Processus Syllogisticus 
est apprime naturalis. 

ARTICULUS n. 

DE 8YLLOC4I8MI 8TRUOTURA. 

234. 235. Syllogismi — materia proxima et remota— Forma du- 
plex sc: Figura et Modus — Majus et minus extremum— 
medius terminus — Propositio, assumptio, conclusio — Schema- 
ta — CoroUaria.— 1. — In Syllogismo non nisi tres termini, et 
tres propositiones dari queunt — 2. — Medius terminus bis in 
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praemissis jacet, numquam in concluaione ; extrema bis repe- 
tuntur,8emel in praemiasis, semel in oonclusione. — 3.— Enun- 
ciationes et termini, quibus Syllogismus constat, diversimode 
denominantur— Hujus ratio pulcherrima ex S. Thoma (De 
Syllogisfno opus. 44.). 

ARTICULU8 m. 

DE SYLLOGI8MO 8IMPLICI ET OOMPOfilTO. 

236. Quid uterque sit— Regula ad dignoscendam conclusionis 
rectitudinem, quando in syllogismo propositio exclusiva ha- 
betur — Syllogismus hypotheticus triplex, conditionalis sc; 
disjunctivus, conjunctivus. 

237. Quandonam conditionalis syllogismus est bonus, quando 
vitiosus. 

238. Syllogismus disjunctivus, quando propositio disjunctiva 
duo habet membra, duplicem arguendi modum legitimum 
habet; quando plura habet membra, triplicem arguendi 
modum legitimum habet— Quid si Disjunctiva sit impro- 
pria? 

239. Syllogismus conjunctivus unicam arguendi rationem legi- 
timam habet. 

ARTICULU8 IV. 

DE 8YLLOOI8MI LEOIBU8. 

Quaedam respiciuut materiam proximam — quaedam remotam, 

Dico L — Simateria remota Syllogismi cotmderetur : a) — non nisi 
tres termini, sive materialitery eive formaliter in ipso inve- 
niantur; ae proinde: b) — mediu8 numquam conclusionem 
ingrediaJbar ; c)— m praemimBj saUem una vice, digtribuatur 
complete; d) — extretna non magis pateant in oondufioney 
quam in praemissis 194 

240. Ratio desumitur ex dictb— Versus. 

DiGO IL — Materia proxima Syllogimi inspectay praemissae ne sint 
ambae a) — negativas; vel h)—partieulares, — Quodsic) — 
utraqus est affirmativa, conclusio quoque erit affirmativa: 
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d) — d altendra est negaiiva vel particularis, emclufsio qmqae 
negativa, vel partimlaris sit oportet. . . . 194 

241. Probatur Assertio — Versus. 

Dico III. — Regula autem generalis ex ipsa naiura Ratioeinii 
dedueta ad syUogismi rectUudinem intemoscendam hoc 
axiomate continetur : "m syUogiemo legitima habetur conse- 
quentia, quotiescumque Propositio conclusionem continet, 
assumptio vero coticlusionem in propositione contineri de- 
darat 196 

242. Declaratur Aseertio. 

Dico IV. — Qiwniam vero Sorites et DHemma ad syllogismum 
reducuniur, ipsius sequuntur leges, . . . 198 

ARTICULU8 V. 

DE FIGURI8 ET MODIS. 

Tractationu necessitas et utilitas. 

Dico L — SyUogisimi figurae sunt tres (sub Prae Prima : sed altera 
bis Prae ; tertia bis Suh) : quarum prima tum directe, tum 
indirede concludere potest 197 

244. Probatio — Difficultas, ejusque solutio— Figurarum schemata. 

Dico II. — In primafigura : sita,)—minor affirmativa ; h)—Major 
vero generalis. — In secunda figura: a') — una negans esto; 
nec V) — Major sit specialis. — In tertia fi^gura: a") — sU 
minor affirmams; b") — condusio particvJaris, . 188 

245. Probatur Assertio — Regulae pro quarta figura. 

Dico III. — Sexaginta quatuar possibiles sunt Syttogism>orum 
Modi. 200 

246. Probatur Assertio — 1 . — ex di versa praemissarum dispositione 
quoad quantitatem et qualitatem— 2.— ex combinationibus 
temariis. — ^Tabella modorum. 

Dico IV. — Ex his sexaginta qmtuor modis, novemdedm tantum 
legitimam formam servant 202 

247. 248. Probatur: — 1. — quia hi tantum figurarum l^es servant 
2. — quia leges generalee syllogismi hos dumtaxat admittunt — 
Duae Tabellae — Exempla pro singulis figuris. 
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Dico V. — Hi avtein novemdedm Modi evidenier condudunt 207 

250. Prohaiur Assertio — Primo. — unaquaeque figura propria 
habet Principia — ^Tabella Principiorum.— Colligitur: a)— hu- 
jusmodi Principia suppeditare normam inveniendi mediuro : 
b) — esse applicationem duorum principiorum, IdenHiatis sc : 
et Discrepantiae : c)— primam figuram esse omnium prae- 
stantissimam. 

252. 255. Secundo. — Modi ceterarum figurarum reduci possunt et 
reducuntur ad modos perfectos primae figurae — Reductio 
Osiensiva — Probatio indirecta, seu reductio ad impossibile — 
Schema Reductionis — Probatio per expodtionem — Duplex 
modus, quo fieri potest — quid syllogismus expositorius — ipsius 
modi iu unaquaque figura. 

QUAESTIO III. 

DE ARGUMENTATIONE MATERiALITEK SPECTATA. 

256. 258. Praemissae in triplici difierentia inveniri possunt — 
undeargumentatiotriplex,Sophistica,sc: Dialectica, Demon- 
strativa—nam, quemadmodum in productionibus naturalibus, 
ita in actibus rationis, triplex invenitur diyersitas— ad Logi- 
cam autem pertinet de hoc triplici rationis processu disserere. 
— Libri Analyticorum, Topicorum et Elenchorum. 

ARTICULU8 I. 

DE ARGXJMENTIONE 80PHISTICA. 

259. Quaenam argumentatio proprie Sophistica — Sophismata, 
quae peccant solius materiae ratione — vel quae apparentcr 
concludunt— vel quae ex utraque parte peccant. — Fontes 
Sophismatum. 
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Dico I. — Convenienter aex envmerantur fmtes dopkumaiuni {seu 
loci aophistiei) in dictio7ie, Aeqjuivocatio sc: AmhiguUaSy 
Accentus, Compositio, Diviaio, Figura dictionis, . 223 

260. Ratio ex S. Thoina (op. de fallaciis c. 2.) 

Diro II. — Convenienter enumerantur septem sophistici loei extra 
diciionem, sc : Accidentis, Dicti secundum quid et simplicUer, 
Ignoraniia elenchi, Petitionis principii, Causae non causae, 
Consequentis, Plurium interrogationum. . 224 

261. Ratio ex S. Thoma (op. c. c. 9.). 

§ I. 

DE FALLACIIS IN DICTIONE. 

262. N. I. Aequivocatio—^}u» uatura — tres species. 

263. N. II. — Amphibologia — Ejus natura — modi tres — aequivo- 
catiouis et amphibologiae usus frequeus. 

264. N. III. FaUacia Composiiionis et Divisionis — Provenit ex 
potentiati mvUiplici unius orationis — in quibus enunciationi- 
bus locum obtineat. 

265. N, fV. Fallada accentus — Modi quatuor — Usus. 

266. N. V. Fallacia figxirae dictionis — Ejus natura — raodi tres 
— quaenam sophismata continet. 

§ II. 

DE FALLAC1I8 EXTRA DICTIONEM. 

267. N. I. FaUada Accidentis — Quid nomine accideniis hic 
veniat— quid accidentia fallacia — tres ipsius species — quarum 
unaquaeque octo colligendi formas sub se continet — ^Usus 
frequens. 

268. N. II. De Dido simplidter et seeundum quid.^lii quo 
haec fallacia sita sit— ejus quinque modi— et usus apud 
haereticos. 

269. N. III. De Fallada Ignoraiionis elenchi — Omnis fallacia 
ad hanc, tamquam ad generale principium, reducitur— In 
quo speciatim sita sit— €JU8 modi quatuor— usus multiplex. 

46 
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270. N. IV. Fallaeia Petitionis jjnncipit— Ejus natura — modi 
quinque — usus.. 

271. N. V. FaUada Comequeniis — Ejus natura — duo modi— 
continetur sub fallacia accidentis. 

272. N. VI. FaUada Causas non cauaae — In quo sita sit— 
multiplex modus— et usus. 

273. N. VII. FaUada plurium interrogationum, 

§111. 

DE SOPHI8MATUM SOLUTIONE. 



ARTICULU8 n. 

DE ARGUMENTATIONE PROBABILI. 

275. 278. Quid propositio et argumentatio probabilis— cur Dia- 
lectica denominetur — quaestio quadruplex, sc : dn git res? 
qaiddtf cur et undesitf qmlis ^i^/— quarta dumtaxat est 
dialectica— quomodo hanc solvet Dialecticus — Principia et 
argumentum (medium) dialecticum — Locus duplex : maxima 
et differentia wMmwoc— Tractationis partitio. 

DiGO I. — Convenienter enmnerantur viginti duo loeiy seu fonies 
c&mmunes argumentonimf quorum viginti sunt intrinseci; 
dm vero extrinsed 241 

279. Dedaratur Assertio: — ^probatur — Tabella. 

Dico II. — Hi autem lod, quatenus communes sunt, considerantnr 
a Dialedico. 24^ 

280. Prohatur Assertio. 
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§1. 



DE LOCIS INSITI8, QUAE SIGNIFICANT IDIPSUM, EX QUO 

DESUMUNTUR. 

281. Tres euumeraDtur, Definitio sc : esseutialis, descriptiva, et 
nominalis — quinam loci ad hunc revocentur — Horum loco- 
rum usus continetur tribus maximis. 

§n. 

DE LOCIS, QUI DESUMUNTUR EX HIS, QUAE CUM RE SUNT 

CONJUNCTA. 

Sunt decem sc : Conjugata ; Paites et Totum ; Causa et effectus ; 
Antecedentia et consequentia ; Praecurrentia, concomitantia, 
consequentia. 

282. N. I. De Loco cojijttgatoirum. — Quae Conjugata dicuntur 
— Duo Pronunciata— rTria in eorum usu cavenda. 

283. N. II. De Loeo Partium et rofiw^— Pronunciata pro usu 
partiura integralium, vel subjectarum. — Pronunciata pro usu 
totius integralis, vel universalis. 

284. N. III. De Loco Causarum et effeetuum^Q,u\d causa — 
quadruplex ipsius genus — Materia in qim, ez qua, eirca quam: 
quomodo exinde arguere possimus—Forma essentialis et 
accidentaria : argumenta ex utraque deducta — Causa forma- 
lis extriuseca, seu exeniplar : quaenam argumenta suppeditat 
— causa efficiens multiplex — argumenta, quae inde depro- 
muntur.— Finis qui, cui, gt*o— argumenta ex tripllci hoc fine 
desumpta — TJsus loci causarum et effectuum — Pronunciata : 
quomodo sint intelligenda. * 

290. N. IV. De Loco antecedetUium et consequentium — Quid 
antecedens et consequens — Pronunciata — Usus. 

291. N. V. De Loco Adjundorum — ^Adjuncta, quae vel antece- 
dunt, vel comitantur, vel subsequuntur rem. — Hnjus loci usus 
et exempla. 
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§ III. 

I)E LOCIS DIWUNCTORUM. 

292. N. I. De Loco Similium et DissimHium, — Quaenam di- 
cuntur Similia — Argumentatio per analogiam, — Hujus loci 
PronuQciata, usus et exempla. — Quid Dissimilia — Usus, 

293. N. II. De Loco Majorumy Minorum, Parium. — Quid 
majorum, minorum, parium nomine veniat — Argumentatio 
a compamiione — Hujus usus et Pronunciata. 

294. 296. N. III. De Loeo Oppositorum, — Oppositorum qua- 
druplex genus — Pronunciata duo generalia pro ipsorum usu: 
applicatio — Pronunciata specialia pro Relativis, Contrariis 
et aliis — Exempla — Dispi^rata quae dicantur — Pronunciatum 
pro ipsorum usu— Exempla. 

§ IV. 

DE LOCX) EXTRIN8ECO. 

297. 298. Quid et quotuplex auctoritas — In auctoritate humana 
duo cousiderauda, scientia sc : et veracitas testis — Pronunciata 
pro hujus loci usu. — Conclusio. 

ARTICULUS III. 

DE AKGUMENTATIONE DEMONSTRATIVA. 

299. Sola Deraonstratio scientiam causare potest— Priusquam 
mens determinatam veritatem demonstret, eam per modum 
quaestionis sibi proponit, inquirendo qubdnam praedicatum 
dato subjecto couveniat ; vel cur datum praedicatum subjec- 
to dato conveniat : in utroque casu medium, seu argumentum, 
direcie inquirit — Debet tamen terminos quaestionis aliqua 
ratione praecognoscere et principia. 

301. 303. Praecognitn et Praenotiones, — Debet mens praenoscere 
1. — Sutjectum et quidem actu — Duplex ipsius praenotio quid 
Hity quod vel quia est — Quaenam ex his necessario praerequi- 
ratur, id ex quaestionis natura pendet. 2. — Praedicatum 



INDEX. xxix 

habitualiter saltera — Ipsiiis praenotio solummodo est quid 
rei, vel nomiiiis. — 3, — Pruidpia, an vera sint. — Tractationis 
partitio. 

Dicx) l,—Detno7i8tratio est: **argumentatio, qua ex praemissis 
certis et evidentlhtu^ certa . et evidens infertur conclusio,*' — 
Qimmobrem praemissaCy uJtpote causae conclimonis, priores 
et noiiores sunt conclusione, 

304. Pvaenotandum. — Propositio dicitur evidens, quando ipsius 
veritas, seu necessitas vel absoluta, vel hypothetica, per legi- 
timum cognoscitivarum facultatum usum, iit menti manifesta 
— certitudinemque in mente progignit — Prohatur Assertio. 

Dicjo II. — Spectato modo, qno Demonstratio procedU,erit vel directa, 
vel indirecta. — Si autevi ratio habeaiur medii termini, quo 
Demondratio directa ulitur, ^t vela priori, vel a posteriori, 
prout medius terminus est ratio ontologica praedicati, vel e 
eonverso. — Ifetn Demonstratio directa est propter qiiid et 
quia. .^ 267 

306. Quid Demonstratio Directa — loci, unde desuraitur medius, 
synt tres, sc : effectuum, causarum, definitionis — quid Demon- 
stratio Indirecta — Quomodo utraque ad veritatem proposi- 
tionis ostendendam conferat. 

307. Aliquid potest esse altero prius in ordine vel logico, vel 
o7itologico (sive exist^ntiae, sive essentiae). — Praemissae sunt 
semper priores in ordine logico, at non semper in ontologico — 
hinc differentia enascitur inter demonstrationem a priori et 
a posteriori. 

309. Demonstratio joropfer quid, et ^uwi— harum denominationum 
ratio ex S. Thoma (De Syll. Dem. c. 11.)- 

310. 313. CoroIIaria — 1.— Omnis demonstratio a posteriori, et 
quandoque etiam Demonstratio a priori, est ^ia— 2,— quan- 
donam Demonstratio a priori locum obtineat— 3.— Quando- 
nam et quibus rebus utraque sit possibilis— 4. — Demonstratio 
eircularis, vel regressiva. 

Dico III. — Recte definitur a Philosopho Demonstratio propter quid : 
*^Syllogis7nus procedens ex veris, necessariis, per se, primis 
propriis, per se notis, immediatis et causis conclusionis. 272 
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315. 318. Explicatio terminorum — Per ae quatuor modis dicitur 
8C : niodus per se praedicandi^ inhaerendi^ essendi, caumndi. — 
Quid dicatur de omni f Corollaria— Quaenam propositiones 
dicantur immediaiae — per se notae — Propriiim dicitur dupli- 
citer. 

319. 325. Prohatur Assertio quoad singulas partes. 

Dico IV. — Principia Demonstrationis alia aunt communiuy alia 
propria ; — haec Demonstrationem actu ingrediuntur ,• illa^ ut 
communia acdpiuntur, nonnisi virtuie in illam infiuunt 280 

327. Explieatur Assertio, — Quid Principii nomine veuiat — 
Principium proprie dictum duo dicit, prioritatem sc : et 
connexionem intrinsecam cum principiato — Hinc triplex 
principium, in ordine sc : cognitionis, existentiae, et essentiae — 
Descriptio Aristotelica. 

328. 330. Principium in ordine logico duplex, sc : incomplexum, 
et complexum: hoc autem mediatum, vel inmediatum. — 
Imm^diatum vero duplex, Positio, sc : etJ)ignitas — utriusque 
defiuitio et explicatio — Positio et Dignitas difierunt in tribus 
— Doctrina S. Thomae hac super re. 

331. 334. Positio duplexest, Suppositio sc : et Z>e/?ni^— quomo- 
do Suppositiones ad invicem, vel a Definitiouibus discrepant 
— Res adnotatu digna quoad principiorum sive anaiyticorum, 
sive syntheticorum naturam et universalitatem. 

Dico V. — Scientia, qnae Denionstrationis est effeetm, est ^*eognitio 
certa et evidens rei necessariae per pivpriam eausam :" — 
eaque ob objecto formali specijicatur, seu ab ohjecto, prout 
subest priticipiis, vi qtwrum innoteseit : — ei pro diverso, quem 
respidt, fine, est vel speeulativa, vel praetica. 285 

335. 336. Praenotandum-1. — Vocis Scieyitia multiplex usurpatio 
— 2. — Tria in definitione consideranda, sc : actus ipsesciendi : 
objectum hujus actus : ratio, sub qua objectum per illum actum 
attingi debet— Tria requisita, ut rem per suam causam co- 
gnoscamus. — Duo notatu digna :-cognitio scientifica tura rei, 
quae causam non habet ; — tum rerum creatarum. 

337. Probatur 1. Assertionis pars — 1.— ex parte objecti, de quo 
scientia habetur.— 2. — ex parte intellectus, qui naturalem 
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propensioDem ad causas iavestigandas habet. — 3. — ex parte 
objecti intellectus, quod est Ens sub ratione veri. — CaroUa- 
rium, Ergo scientia est universalium, non singularium. 

339. Probatur 2. pars. — 1. — Omnis motus specificatur a termino : 
2. — omnis cognitio ab objecto farmali — objectum, tametsi 
extrinsecum erUitati actus, hunc tamen, quatenus cognitio est, 
specificat. 

340. Probatur 3. joar^j. — Speculativa scientia tripliciter dici potest 
ex 8. Thoma (1. p. q. 14. a. 14). 

Dico VI. — Generalis divisio scientiarum optime desumitur a diver- 
ifo abstractionis gradu: inspecto hoc fundamento, jure divi- 
ditur scientia in quinque primxirias, sc: Physicam, Mathesim 
Metaphysicamj Logieam, Moralefm, quibus reliqua^ naturaUs 
disciplinae recte subordinantur 291 

341. 343. Status quaestionis exponitur : variae sententiae : pro 
intelligentia assertionis duo praenotantur. Primo. — Genera- 
lis divisio actuum alicujus potentiae desumi debet ex diffe- 
rentia characteris illius, quoobjectum fitidoneum,ut ab illa 
potentia attingatur per se. — Secundo — Quintuplex est abstrac- 
tionis gradus, et consequenter quiyique sunt sdbilium princi'- 
piorumqtie ordines — Desumitur haec doctrina ex 8. Thoma. 

344. Probatur exinde Assertio 

Dico VII. — Etsi nulla ex enumeratis seientiis primariis alteri 
proprie suhaUemetur, — tamen, fd comparentur objecia ipsa- 
rummet ad invicem, Metaphysica caeteris praestat et domi- 
natur. — Si vero objectum unim cum actu aUeriu4i conferatur, 
scientia, cui ceterae subsint, potest haberi non modo Metaphy- 
sica, verum etiam Logim et Moralis. . . . 293 

345. Praenotandum. — Conditiones ad subalternationem proprie 
dictam habendam ex Suaresio. 

Probaiur 1. Aasertionis pars. — NuUa ex recensitis scientiis depen- 
det essentialiter ab altera t7i esse sdentiae^quomodo Meta- 
physica eorum confirmat principia. 

346. Probatar 2. pars. — Metaphysica praestat caeteris naturali- 
bus scientiiB ratione objecti — quomodo hae illa indigeant ex 
Toleto. 
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347. Probatur 3. pars. — Moralis praestat ratioue finig pradiee 
attingmdi : Logica praestat ratione diredionis aduum ratuh 
ni8 : Metaphysica demum praestat ratione notioDum priuci- 
piorumque nobilitatis et independentiae — Absolutus Metaphj- 
sicae primatus inter uaturales scientias — Doctrina Suare5;ii. 

Dico VIII. — lAcet in ordine pure naJturali mprema scientia sit 
Metaphysica, tamen mpposito ordine naturali et Fide, aUior 
exurgit sdentiay quae ex principiis revelatis procedit, Theolo- 
gia tfc: Scholastica: — haec autein tametsi scientiae beatificae 
mbaUemoia sit, tamen tum propter certitudinem, tum propter 
maieriae digniiaiein et finis excellentiam, omnes naturales 
disciplinas longe excellit — Huic proinde Metaphysica ipsa 
subjaceat necesmm esf. 298 

348. Quid Theologia Scholastica et quomodo a Fide siraplici, a 
Teologia positiva, et a naturali Theologia discrepat. 

349. Probaiur Assertio ex S. Thoma (1. p. q. 1. aa. 2. 5.) 

Dioo IX. — Qu^madmodum duplld via mens scientiam acquirit, 
inventione sc : et disciplina : ita sdentiam in priina prind' 
pia analyticay quoad partem raiiqnalem, et in evidetUi 
perceptione senmum et coyisciefiiiae, quoad partem empyrieam, 
uUimo resolvit 299 

350. 364. Frobaiur -4weriio.— Quaestio. Quomodo Magister 
causet scientiam in discipulo ? — Respondetur : non causat ut 
agens prindpale, sed ut instrumentale ; proponendo sc : mate- 
riam et ordinem indicando — Id declaratur ex S. Thoma (1. 
p. q. 117. a. 1.) — Pulcherrima doctrina S. Thomae hac in re 
desumpta ex Quaestion. Disp. de Magistro a. 1. — Hujus 
doctrinae S^mopsis. 
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CAPUT III. 

DE METHODO. 

355. Tractationis Ratio — Partitio. 

Dico I. — AlethoduH eat vd syntheiica, vel analytica, prout mena a 
comideratiane partiwn, dinplidum, univermlium et causae, 
ad cansideraiionem effedus, particularium, compositi, totius 
procedit : vel inversum tenet iter, . . . 307 

356. 358. Praenotandum : — quid Analysis et Synthesis nomine 
veDiat. — Probatur Assertio quoad siDguIas partes — Corolki' 
rium. — Quaeuam mentis operatiooes analyticae, vel syntheticae 
dicendae sint. 

Dico II. — Ad venandam alicujus rei definitionem utraque methodo 
uti possumus, sc : analytica, ascendendo ; synthetica, descen- 
dendo, — Ad inveniendam autem veritatem, quae judidis 
continetur, adhibebimus analysim, vel synthesim, prout a 
subjeeti eonsideratione exordientes ad praedicati considera- 
tionem progrediemur, vel inversum servabimtu iter. 309 

359. 362. Confirmatur et illustratur 1. Assertionis part* exemplis 
— Probatur 2. Assertionis |>ar«,— quando fit transitus ad 
conclusionem unico, vel multiplici ratiocinio — Exempla. 

Dico III. — Quamvis in quaestionibus solvendis et in propositionibus 
probandis sive analytice, sive synthetice proeedere possimus : 
— nihiUminus in quaestionum resolutione Methodus analyti- 
ca ; — in propositio7iibus vero probandis synthetica Methodus 
erit, ut plurimum,opportunior. — Quamobrem illa Inventionis, 
haec Doctrinae Methodtis jure nuncupatur. . 312 

363. Declaratur 1. pars. — Quando proponitur Problema resol- 
vendum generatim, at non semper, datur subjectum et quae- 
ritur Praedicatum — Quid Problema indeterminaium et quo- 
modo solvi queat — Utilitas anaiysis prae synthesi in quaestio- 
num resolutione. 

46* 
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364. Declaratur 2. pant, 

Dico IV. — Ad Scientiae acquisitionem tam analysia, qxiam synthens 
est necesaaria : — ut autem sdeniia ohjectivam, rerum realitaUm 
nobis manifedety neeemm est, ut analysis synthesim praece- 
dat : — in scientia autem totali tradenda, elsi uiraqve adhiberi 
per se possii, synthetica tamen methodus est pro addiscente 
opportunior, 317 

366. Frohaiur 1. pan*. — 1. — quia scientia est cognitio rei per 
propriam eausaiu. — 2.— quia methodus suapte natura ad 
scientiam realem acquirendam ordinatur,— 3.— et debet na- 
turae et coaditioui cognoscentis proportionari— Coro^nttwu 
£x analysis vel synthesis exclusione errores Idealistarum, vel 
Materialistarum profluxere. 

866. Prohatur 2. pors, — Nam 1. Ea, quae primitus nobis conside- 
randa occurrunt sunt individua.— 2. — Principia vero primitus 
experientia deinde ratione oomparantur— Ut autem rite 
analysis inchoet scientiam, tria requiruntur, Ohservatio sc: 
Experientia, Jnditdio— Regulae in harum usu servandae. 

367. Declaratur 3. pars, — Methodus servanda in singulis quaes- 
tionibus et in harum complexu — Traduntur regulae pro 
Methodo mixia rite adhibenda. 

369. Quaestio 1. — Quomodo scientia jt>ropter quid ab experientia 
eausetur ?— Respondetur ex Suaresio. 

370. Quaestio 2. — An sine experientia scientia generari possit ? 
Doctrina Buareeii hac in re. 

Dico V. — Ad veritatem autem confirmandamy coUustrandam et 
tuendam, summopere eonfert DispuiatiOf dummodo rite pera- 
gatur, 327 

371. 376. Quid Disputatio — Apodictica^Elenctica — Apologeti' 
ca— Quid in unaquaque praestandum — Variae argumenta- 
tiones i7idirectae recensentur et explicantur — Concertatio 
Kcientifica — Muuia DefendeniiM et Oppugnantis — Conclusio. 
— Index Generalis. 
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